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Onsoz

Vil

Onsoz

Toplumsal Cinsiyet Sosyolojisi kitabi, uzaktan egitim ile sosyoloji egitimi ala-
cak ogrenciler icin hazirlanmistir. Amaci, toplumsal cinsiyet alanindaki kavramlar
ile 6grenciyi tanistirmak, kuramsal, metodolojik ve epistemolojik tartismalara bas-
layabilmeleri icin temel bilgileri saglamaktir. Bu kitabin 6zgunlig, siyaset, egi-
tim, kent yasamiu, aile ve evlilik gibi klasik sosyoloji kitaplarinda yer alan konula-
rin ilk defa toplumsal cinsiyet bakis acist ile inceleniyor olmasidir.

Kitabin birinci tinitesinde, toplumsal cinsiyet kavraminin ortaya cikist ve geli-
simi hakkinda bilgi sahibi olacak, kavramin ana akim sosyolojiye kazandirdigi ba-
kis agist, toplumsal cinsiyeti merkeze alan feminist yaklasimlar ve ona yonelik ye-
ni tartismalarla tanisacaksiniz. [kinci tinitede feminist bilgi ve bilim tarihinin geli-
siminde etkili olan distinceleri, feminist epistemoloji ve yontembilimin temel
onermelerini bulacaksiniz. Ugtincii tinitede erkeklerle karsilastirildiginda kadinla-
rin siyasete nicin daha sinurlt katilabildikleri sorusunun cevaplarini alacak, bu ka-
tithmr artirmak icin gerekli stratejilerin neler oldugunu 6greneceksiniz. Dordiinct
unitede toplumsal cinsiyet esitsizliklerinin egitim araciligiyla nasi pekistirildigini
fark edebilecek, bu baglamda egitimde toplumsal cinsiyet esitliginin saglanmasi-
nin 6nemini kavrayabileceksiniz. Besinci Unite size kenti toplumsal cinsiyet kim-
liklerinin icinde gelistigi ve onunla iliskide sekillendigi kilit mekanlardan biri ola-
rak anlatacak. Altinci Ginitede bugtine kadar sosyoloji disiplini icinde pek az eles-
tirilmis aile ve evlilik kurumlarina feminist bakis acisi ile yeniden bakabileceksi-
niz. Yedinci Unite, esitligin en ¢cok olmasini beklediginiz hukuk alaninda toplum-
sal cinsiyet esitsizliklerine dikkatinizi cekecek. Sekizinci tinitede kadin tarihi calis-
malarinin genel tarih yazimina getirdigi yeni metodolojik, kuramsal ve olgusal
katkilar hakkinda bilgi sahibi olabileceksiniz. Her unitenin sonunda yer alan
‘Ozet’, ‘Sira Sizde’ ve ‘Kendimizi Sinayalim’ boliimleri okudugunuz konulart anla-
maniza yardimet olacak, kendinizi stnamaniza olanak taniyacaktir.

Toplumsal Cinsiyet Sosyolojisi kitabinin tnitelerinin yazilmasinda gosterdikle-
ri cok nitelikli ve 6zenli calismalarindan dolayi, Prof. Dr. Mehmet Ecevit'e, Prof.
Dr. Ayse Ayata’ya, Prof. Dr. Mine Tan’a, Prof. Dr. Gllriz Uygura, Prof. Dr.Ayse
Durakbasa’ya, Yrd. Dog¢. Dr. Ayca Kurdoglu'na, Yrd. Do¢ Dr. Irem Caglara ve
Ars. Gor. Ozlem Golgelioglu'na tesekkiir ederiz. Yrd. Dog. Dr. D. Alper Alunay’in
ve A.O.F. Dizgi Biriminin kitabin tasarimina yaptiklar katkilar évgiiye deger. On-

lara da tesekkir ederiz.

Editorler
Prof.Dr. Yildiz ECEVIT
Yrd.Do¢.Dr. Nadide KARKINER
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Bu tniteyi tamamladiktan sonra;

& Toplumsal cinsiyet ve onunla iliskili kavramlari tanimlayabilecek,

@ Toplumsal cinsiyetin feminist perspektifli sosyoloji icin énemini aciklayabilecek,

@ Toplumsal cinsiyetin diger sosyal bilim dallarinda yarattigs farkli feminist et-
kileri karsilastirabilecek,

@ Toplumsal cinsiyet esitsizligini ve kadmlarin ikincil konumlarin: tartisan fe-
minist kuramcilarin yaklasimlarini ayirt edebilecek,

& Toplumsal cinsiyet tartismalarindaki gelismeler hakkinda bilgi sahibi ola-
bileceksiniz.

e Toplumsal cinsiyet e Alta siralilik

e Toplumsal cinsiyet esitligi e Feminist yaklasim (lar)
e Farklilik e Liberalizm

e Ayrimcilik e Kapitalizm

e Feminizm e Ataerkillik

e Ezilme o Oznellik




BASLANGIC

Bu Unite toplumsal cinsiyet sosyolojisine bir giris yapabilmek icin tasarlanmistir.
Amact olduk¢a yeni olan bu alani 6grenciye tanitmaktir. Aslinda toplumsal cinsi-
yet sosyolojisine yeni bir alan demek ne kadar dogrudur? ‘Toplumsal Cinsiyet Sos-
yolojisi” ve ‘Toplumsal Cinsiyet Calismalart’ kitaplari icindeki tinite basliklarina
baktiginizda, sosyoloji 6grencileri olarak ilgilendiginiz konularin pek cogunu go-
receksiniz. O halde bu alanin yeniligi ve 6zgtinliigii nereden kaynaklanmaktadir?
Nigin aile, evlilik, egitim, calisma, siyaset ve benzeri, cogu zaman sosyolojiye giris
kitaplari kapsamina giren konular bu kitaplarda da yer almaktadir? Kalkinma ile il-
gili kavramlari ve kuramlart kalkinma sosyolojisi veya makro iktisat derslerinde tar-
tismak daha uygun olmaz mi? ‘Beden’ bugtline kadar genellikle sanat sosyolojisinin
bir konusu olmamis midir? ‘Kent yasamt’ ile ilgili 6greneceklerimizi kent sosyolo-
jisi dersinde 6grenmiyor muyuz? Erkeklik baslikli bir tnite icinde neler olabilir? Bu
konunun sosyoloji ile ilgisi nedir?

Toplumsal cinsiyet tartigmalar: ¢ok farkli sosyal bilim disiplinlerinde ve ¢cok degisik konu-
larda yapilmaktadir. Bu tartismalara yakinlik saglamak icin Toplumsal Cinsiyet Sosyoloji-
si ve Toplumsal Cinsiyet Calismalar: kitaplarin birlikte kullanabilirsiniz

Bu alanin ‘yeniligi’, son otuz senede gelisip gliclenen toplumsal cinsiyet ca-
lismalarint iceriyor olmasidir. Bugiin bu ismi tasiyan ¢ok genis bir ¢alisma ve tar-
tisma alani sosyal bilimlere 6nce ‘feminist calismalar’ olarak girdi, sonra  kadin ¢a-
lismalart’ olarak anilmaya basland: ve nihayet ‘toplumsal cinsiyet calismalarina’ ev-
rildi. Sosyal bilimlerde 6nemli kuramsal, metodolojik ve epistemolojik tartismalara
neden olan feminist ¢calismalar, bu alant baslangictan itibaren o kadar besleyip bi-
yutmustir ki, bugtin toplumsal cinsiyet kapsaminda yapilan ¢alismalari feminist
calismalardan ayri olarak distiinmemiz neredeyse imkinsizdir. Baska bir deyisle,
toplumsal cinsiyet sosyolojisi yerine feminist sosyoloji ifadesini de kullanabilirsi-
niz. Gluniimtizde sosyolojiye giris kitaplarinin ‘Feminist Perspektifle Sosyolojiye
Giris’ veya ‘Sosyolojide Feminist Perspektifler/Dustnceler’ gibi isimlerle yaymnlan-
mast bunun en somut 6rnegidir. Bunun yaninda, sosyoloji ¢grencileri icin hazir-
lanmis “Toplumsal Cinsiyet Sosyolojisi’ veya ‘Sosyoloji ve Toplumsal Cinsiyet’ gibi
isimler tastyanlarina da rastlamak miimkiindtr. Bu gelisimin tarihi, bir bilim olarak
sosyolojinin gelisim tarihi ile kiyaslanirsa ¢cok yenidir. Kitaplarinizda kapsanan ko-
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nularin sosyoloji kitaplarina giris bicimi de dénemlidir. Onceleri bu konular sosyo-
loji kitaplarinda hi¢ yer almazdi. Kadin ¢alismalart alani (feminist calismalar) gelis-
tikce ve daha cok sayida sosyal bilimci toplumsal cinsiyet ile ilgili konulart tartis-
maya ve calismaya basladikca, sosyoloji giris kitaplarina bir bolim (genellikle de
son bolim) olarak ‘toplumsal cinsiyet’ bolimt eklenmeye baslandi. Sonraki yillar-
da feminist sosyal bilimciler bu kitaplarinizi birka¢ defa dolduracak kadar 6énemli
bilimsel calismalar yaptilar. Bunlari toplumsal cinsiyetin feminist perspsktifli sos-
yoloji i¢in 6éneminin anlatildigr alt bolimde bulabileceksiniz. Simdi toplumsal cin-
siyet sosyolojisine adint veren kavramit anlama ¢abamiza baslayalim.

TOPLUMSAL CiNSIYET

INYYW Toplumsal cinsiyet ve onunla iliskili kavramlar: tamwmlayabilmek.

Toplumsal cinsiyet, biyolojik cinsiyetten farkli olarak, kadinla erkegin sosyal ve
kultirel acidan tanimlanmasini, toplumlarin bu iki cinsi birbirinden ayirt etme bi-
¢cimini, onlara verdigi toplumsal rolleri anlatmak icin kullanilan bir kavramdir. Bu
kavramin feminist calismalar yapanlar tarafindan 6nemi, onun kadinlar ile erkek-
ler arasindaki gtic iliskilerini anlamaya, esitsizlikleri sorgulamaya yarayacak bir
kavram olarak dustintilmesinden sonra artmistir.

Once bu kavramla ilgili calismalarin tarihsel olarak ne yonde ilerledigini anla-
maya calisalim: 1970’lerden itibaren yapilan toplumsal cinsiyet calismalarinda ti¢
onemli asama kaydedilmistir: Birinci asama, cinsiyet farkliliklarina (kadin-erkek)
vurgu yapilan asamadir. Calismalart yapanlar, bu farkliliklarin bireylerin biyolojik
ozelliklerinden kaynaklandigi konusunda goriis birligindedir. Tkinci asamada 6gre-
nilen cinsiyet rollerine ve toplumsallasmaya vurgu yapilmistir. Toplumsal cinsiyet,
ozgul toplumsal dizenlemelerin (kadin: bireye indirgemeyen) bir tirtint olarak an-
lasiimustir. Uctincli asamada, toplumsal cinsiyetin biitiin sosyal sistemlerde (sinuflt
ve ataerkil) merkezi bir roliiniin oldugu fark edilmistir. Yani, toplumsal cinsiyet,
tcretli calisma, aile, politika, gtindelik yasam, ekonomik kalkinma, hukuk, egitim
ve daha bircok alanda analizlere katilmistir. Buradan itibaren toplumsal cinsiyet
kavraminin evrimi ile ilgili bu i¢c asamay1 hatirda tutarak okumanizi éneriyorum.

@

Toplumsal cinsiyet kavraminin asamalarina metodolojik ve epistemolojik olarak karsilik
gelen anlatim icin bu kitabin ikinci iinitesine bagvurabilirsiniz.

Su sorular feminist arastirmacilarin en temel sorulart olmustur: Erkekler ve ka-
dinlar arasindaki farkliliklari yaratan onlarin dogal 6zellikleri midir, yoksa icinde
yasadiklart toplumun 6zellikleri nedeniyle mi farklidirlar? Daha somut olarak, er-
keklerin politikaci, gliresci, kamyon soforti, komando askeri olmalari, dogalart ge-
regi midir? Kavgaci, aktif, saldirgan, rasyonel olmalari dogustan midir? Bu ozellik-
leri nedeniyle mi toplumda yonetici konumlari isgal etmektedirler? Kadinlarin 6g-
retmen, ebe hemsire, terzi, olmalart dogalarinin gerektirdigi secimler midir? Cocuk-
lart seven, merhametli, yardim sever ve duygusal olmalart dogustan getirdikleri
ozellikleri ile mi ilgilidir? Erkekler ev disinda calisip para kazanirken kadinlar da
evde oturup cocuklara bakarken dogalarina uygun bir bicimde mi davranmakta-
dirlar? Yoksa acaba erkeklerin ve kadinlarin bu ¢zellikleri toplumsal midir? Yani ai-
le icinde sosyallesen ve toplumda etkilesim icinde dgrenilen 6zellikler midir?
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Bu sorular uzun zamandir psikologlarin, psikiyatristlerin, davranis bilimcilerin,
sosyologlarin ve digerlerinin sorduklari sorulardir. Aralarinda ince farklar olsa da,
bu konudaki diistintrler iki ana grupta toplanabilir. Toplum icinde kadin ve erkek-
ler arasindaki sosyal farkliliklarin biyolojik farkliliklarin bir yansimasi oldugunu sa-
vunanlara ‘dogact gortis’ taraftarlart ve cinsiyet rollerinin kultiirel olarak belirlendi-
gi ve sosyal olarak insa edildigini savunanlara da ‘gelismeci’ gortis taraftarlart deni-
lir. Her iki taraf ta kendi tezlerini savunurken su noktalari vurgulamuslardir:

Dogaci goriis: Erkeklerle kadinlar arasinda fiziksel ve biyolojik ozelliklerinden
kaynaklanan farkliliklar vardir. Toplumsal isboliimi tarihsel olarak farkliliklar cer-
cevesinde olusmustur. Erkekler kadinlardan fizik olarak daha gticlii olduklari icin
avct ve savasgi olabildiler ve evden/haneden uzaklasabildiler. Kadinlar ise, hem fi-
zik olarak zayiflardi hem de cocuk dogurma ¢zellikleri nedeniyle eve/haneye ba-
gimli idiler. Bu nedenle, erkeklerin ev-hane disinda, kadinlarin ise ev-hane icinde-
ki isleri Gistlenmeleri seklinde bir toplumsal isbolimi gelisti. Dogaci gorisi savu-
nanlar tezlerini desteklemek icin bircok biyolojik, genetik, psikolojik kanit ileri
stirmiislerdir. Ornegin zeka testleri ile erkek cocuklarin dogal nitelikleri geregi
ozellikle matematik, fizik, kimya gibi bilimlerde, kiz cocuklarinin da dil ve edebi-
yat gibi alanlarda basarilt olacaklarint kanitlamaya calismislardir.

Gelismeci goriis: Bu gorisi savunanlar, cinsiyet (biyolojik) ile toplumsal cin-
siyet arasindaki iliskinin zayif bir iliski oldugu gortstindedirler. Kadinlar cocuk do-
gurur, bu onlart erkeklerden ayirir. Ancak bunun disinda pek cok alanda aralarin-
daki biyolojik farkliliklarin énemi kalmamustir. Teknolojinin bu derece ilerledigi
guiniimiizde kas giicti kullanilarak yapilan cok az is tiirti vardir. Dolayistyla kadin-
lar erkeklerin yaptigt pek cok isi yapabilmektedirler. Erkekler de ev icinde yapil-
mast gereken islerin ve hizmetlerin tstesinden gelebilirler. Kadin veya erkek be-
denine sahip olmakla toplumsal ¢zelliklerimizin (davranma, distiinme, karar ver-
me (tutum alma ve eylemde bulunma) belirlenmesi iliskili degildir. Bu gortise go-
re bir insanin davranisi, buytik 6l¢clide onun yetistigi sosyal ve kiiltiirel ¢cevrenin
(yapinin) bir yansimasidir. Ann Oakley, yapilan arastirmalardan ornekler vererek
kiz cocuklar ile erkek cocuklar arasindaki farkliliklarin ailede ve okulda nasil ya-
ratldigint anlatir (Oakley, 1980: 92-93). Sosyallesme stirecini konu alan arastirma-
lar, iki cinsin dogustan itibaren once farkli renklerde giydirilerek (6rnegin, kizlar
pembe, erkekler mavi), sonra farkli oyuncaklara yonlendirilerek (6rnegin, kizlara
bebek, erkeklere araba), farkli okullart se¢meleri icin etkilenerek (6rnegin, kizlar
icin soysal bilimler ve edebiyat, erkekler icin fen bilimleri ve miihendislik) nasil
farkli toplumsallastirildiklarint ortaya c¢ikarirlar. Bu arastirmalar cinsiyetler arasin-
daki biyolojik farkliliklarin var oldugunu, ancak bunlarin mevcut toplumsal farkli-
liklart aciklayacak veya cinsiyet esitsizligini mesru gosterecek toplumsal ozellikler
olmadigint gostermektedir. Ote yandan antropolojik veriler de farkli toplumlar ve
kultirlerde hatta bir toplumun farklt donemlerinde kadinlar ve erkeklerin farkli bi-
cimde davrandiklarini gostermektedir. Eger davranislar biyolojik 6zelliklerimizin
bir sonucu olsaydi, bu donemsel farkliliklarin olmamast gerekirdi.

Simdi sormaya basladiginizt tahmin ettigim sorunuza cevap verelim: Distntirler
acisindan biyolojik olan cinsiyet (sex) ile toplumsal temelli oldugu diistiniilen toplum-
sal cinsiyet (gender) arasindaki farkliliklarin anlasilmasi neden bu kadar 6nemlidir?

Clnki feminist kuramcilar yaygin toplumsal cinsiyet esitsizliklerinin nedenleri-
ni sorgulamakta ve bu esitsizliklerin temelinde ‘dogal’ olan ¢zelliklerin bulundugu
fikrine karst ¢ikmaktadirlar. Eger dogact gorls taraftarlarinin savundugu gibi cinsi-
yet farkliliklari biyolojik olarak belirlenmiyorsa ve sosyal olarak insa ediliyorsa,



Toplumsal Cinsiyet Sosyolojisi

SIRA SiZDE"‘
=

Biyolojik belirlemecilik: Bir
durumun nedenlerini
biyolojik dzellikler ve
olusumlar ile aciklama.
Kisilerin biyolojik dzellikleri
degismeyeceginden,
biyolojiye dayali toplumsal
iligkiler de degismeyecek
demektir.

Toplumsallagma, kiz ve
erkek gocuklara toplumsal
cinsiyetin 6gretilmesi ve
benimsetilmesi anlaminda
kullaniliyor. Cocuklar,
toplumsallagma siirecinde
‘kadin’ ve ‘erkek’ rollerini
ogreniyorlar.

Birlesmis Milletler
Teskilati'na gore kadinlar
diinya niifusunun %
50'sinden fazlasini temsil
ettikleri, is saatlerinin %
66'sindan fazlasini
doldurduklari halde, diinya
gelirinin % 10’una ve diinya
lizerindeki servetin % 1'ine
sahipler.

kadinlarin ve erkeklerin toplumsal cinsiyet rolleri degisebilir demektir. Ayn1 sekil-
de cinsiyetci kalip yargilar da degismeye acik olabilir ve hepsinden énemlisi top-
lumda erkek egemenligi son bulabilir.

Tiirkcede kadinlar ve erkeklerle ilgili atasézleri bulunuz ve bunlardaki kalip yargilar:
tanimlayiniz.

TOPLUMSAL CiNSIYETIN FEMiNiST PERSPEKTIFLI
SOSYOLOJi iCiN ONEMi

‘% Toplumsal cinsiyetin feminist perspektifli sosyoloji icin 6nemini
9 aciklayabilmek.

Toplumsal cinsiyet konusunda en kapsamli arastirmalart Amerika’da psikiyatrist ve
psikanalist Robert Stoller yapti. 1968 tarihli ‘Sex and Gender (Cinsiyet ve Toplum-
sal Cinsiyet) isimli kitabinda kadinlik ve erkeklik durumlarini birbirinden ayirmak
icin bu kavramu ilk kez kullandi (Gonzales and Seidler, 2008). Ingiltere’de Ann
Oakley, 1972 senesinde ‘Sex, Gender and Sociey’ (Cinsiyet, Toplumsal Cinsiyet ve
Toplum) isimli kitabinda cinsiyet ve kisilik, cinsiyet ve zeka arasindaki iliskileri tar-
tistt ve toplumsal cinsiyet rollerinin nasil 6grenildigini anlatti.

Biyolojik farkliliklarin yani cinsiyetin, yapilan analizler icin yeterli olmadigini,
hatta biyolojik belirlemecilige yol acabilecegini fark eden feminist diistintrler,
Stoller ve Oakley’in bu calismalarindan sonra, toplumsal cinsiyet kavramini bu
farkliliklarin toplumsal niteligini anlamak icin daha sik kullanmaya basladilar. Co-
gu zaman sorgulanmadan kabul edilen ve ‘dogal’ oldugu distintilen farkliliklarin
toplumsallasmanin bir tirtinti oldugu, kadinlarin erkeklere tabi olmasina neden
olan toplumsal iliskilerin de bu stirece karsilik geldigini diistinenlerin sayist artti.
Boylece tinlii Fransiz felsefeci ve yazar Simon de Beauvoir'in 1949’da yazdig: ‘Ikin-
ci Cins’ kitabinda ‘Kadin dogulmaz; kadin olunur’ seklinde ifade ettigi bu toplum-
sallasma strecinin 6zellikleri arastirilmaya baslandi.

Toplumsal cinsiyetin feministler tarafindan kavramsal bir ara¢ olarak kullaniima-
sinin Oonemli bir yarari daha oldu: Bu kavramla, gtindelik uygulamalar ve varsayimlar
icinde gizlenmis iktidar iligkilerinin tizerini 6rten ortiiyi kaldirmak miimkiin olabildi.
Toplumsal cinsiyet, toplumu anlamay: saglayan bir mercek islevi gordii. Ayni zaman-
da toplumsal cinsiyet esitsizliginin diger esitsizlik sistemleri ile birbirinden ayrilamaz
bicimde i¢ ice gecmis oldugunu da anlatti. Bu 6yle bir mercekti ki adeta daha énce
topluma bakip da goremedigimiz esitsizlikleri buytitiiyor, vurguluyor ve boylece acik-
¢a gorebilmemizi sagliyordu. Onu kullanarak, 6rnegin, bir taraftan evrensel bir ‘insan
haklarr’ sdylemini onaylayip, bir taraftan da ayrimci uygulamalari ve normlart ‘dogal’
kabul ederek stirdiiren kisiler ve anlayislar oldugu daha net gortlda. Bir 6rnekle so-
mutlastiralim: Birlesmis Milletler Teskilati Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi, biitiin
insanlarin haklarinin korunmasi icin Ikinci Diinya Savasin’dan sonra hazirlanmis en
kapsamli uluslararast sozlesmeydi. Ancak kadinlarin her alanda haklarinin ihlali ve
onlara karst uygulanan ayrimeilik o kadar yaygin, o kadar sistematikti ki, bu sozles-
menin kadinlarin haklarini korumada yetersiz kaldigi gerekcesiyle Birlesmis Milletler
tarafindan ‘Kadinlara Kars1 her tiirlii Ayrimcihigin Onlenmesi Uluslar aras1 S6z-
lesmesi’ hazirlandi. Toplumsal cinsiyet duyarliligi olmasaydi, bu s6zlesme de olmaz-
di. Birlesmis Milletleri bu s6zlesmeyi hazirlamaya yonelten neden hemen her tilkede
kadinlar ile erkekler arasindaki esitsizlikler ve ayrimci uygulamalardi.
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Toplumsal cinsiyet mercegi: Toplumsal cinsiyeti her tiirlii toplumsal olguda gorebilmemi-
zi saglayan; bize ‘toplumsal siirecler, standartlar ve firsatlar, sistematik bir bicimde kadin-
lar ve erkekler icin nasil ve neden farklidir?” sorusunu sorduran bir kavramsal aractir.
Toplumsal cinsiyet mercegi, yasadigumiz toplumda toplumsal cinsiyet temelli esitsizlikleri
dikkate alan bir bakis acis1 kazandirdig: icin bundan sonra ayn1 anlama gelebilecek ‘top-
lumsal cinsiyet bakis acis’n1 da kullanabilirsiniz.

Birlesmis Milletlerin ¢cok kapsamli bir insan Haklar1 Sozlesmesi’nin varligina ragmen bir
de Kadinlara Karg1 her tiirlii Ayrimciligi Onlenmesi Sozlesmesi’ni hayata gecirmesinin ne-
denleri nasil aciklanabilir?

Toplumsal cinsiyet bakis ac¢isint benimseyen sosyal bilimciler ait olduklart bilim
dallarinin ana akim kuramlarint ve varsayimlarint sorgulamaya basladilar. Bu sor-
gulama ile feminist elestiri sosyal bilimlere ilk adimi atmis oldu. Judith Stacey ve
Barrie Thorne (1998), disiplinler icine feminist bilginin iki asamali olarak katildi-
gindan soz ederler. Birincisi, onlarin ‘bosluklarin doldurulmasr’ dedikleri asa-
madir. Bu asamada cinsiyetci yanliliklar dizeltilmeye ve kadinlarin deneyimlerin-
den yeni calisma konulart yaratilmaya calisilir. Stacey ve Thorne, bircok sosyal bi-
lim dalinin bu asamada oldukc¢a basarili oldugu distincesindedirler. Hemen her
dalda, daha 6nce ilgi duyulmamis konulara ilgi duyulmustur.

Ornegin, feminist calismalar baslayana kadar, sosyolojinin ve ekonominin ilgi
alanina dogrudan girmedigi icin kadinlarin ev islerine harcadiklari zaman konu-
sunda arastirma yapilmamisti ya da ‘Aile icinde oluyor, evin duvarlart arasinda ka-
liyor’ denilerek kadina yonelik siddetle yeterince ilgilenilmemisti. Bunlarin ve da-
ha bircok konunun, toplumsal cinsiyet bakis acist ile incelenmesi énemli bir adim-
dir. Ancak yazarlara gore, bir cok disiplinde hala bir takim bosluklar s6z konusu-
dur. Bunun en temel nedeni, mevcut paradigmalar tarafindan kadinlarin deneyim-
lerinin ihmal edilmesi veya Ozellikle yok sayilmasidir. Bu nedenle, ikinci bir aga-
maya, yani paradigma degisikligine gereksinim vardir. Paradigma degisikligi, bir
disiplinin temelinde yatan kavramsal cercevelerde ve disiplini yonlendiren varsa-
yimlarda degisim ve dontisimlerin olmasidir. Ayrica bu dontistimlerin s6z konusu
bilim alaninda bagkalari tarafindan da kabul edilmesi gerekir.

Toplumsal cinsiyet mercegini kullanarak topluma bakabilmek, sosyolojinin en
egemen kuramlarini sorgulamayi sagladi. Genel olarak sosyal yasamin ve 6zel ola-
rak sosyoloji arastirmalarinin icine islemis, dogal karsilanan ve hi¢ sorgulanmayan
varsayimlara kusku ile bakilmaya baslandi. Ornegin Parsons’un yaklasimi, aileyi
kadin ve erkeklerin kendileri icin tanimlanmis cinsiyet rollerine uygun olarak dav-
randiklari, boylece birbirlerini ‘tamamladiklar:’ uyumlu bir toplumsal birim olarak
gormekteydi. Feministler bu yaklasima karsi c¢ikarak ailenin her zaman uyumlu
iliskileri barindirmadigini, icinde esitsizlik oldugunu ve ataerkil ideoloji sayesinde
erkeklerin kadinlara ‘egemen’, kadinlarin da erkeklere ‘tabi’ olduklari tartismasini
baslattilar.
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Cinsiyetcilik: cinsiyet
temelinde ayrimcihk
yapmak; bir cinsi digerinden
{istiin tutmak.

‘Bosluklarin doldurulmasr’
asamasinin daha dnce
degindigimiz toplumsal
cinsiyet merceginin
kullanilmaya baglanma
asamasina karsilik geldigini
stylemek sizin aginizdan
aydinlatici olabilir.

Ailenin bir sosyolojik kurum olarak elestirilmesine yonelik tartismalar: daha ayrintili ola-
rak 6grenmek icin bu kitabin Aile ve Evlilik iinitesini okuyunuz.

Feminist diistince aile ve ozel alanin elestirisi ile kalmadi; kamusal alana dog-
ru yayildi. Kamusal alanda, ozellikle calisma yasamindaki esitsizlikler toplumsal
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Toplumsal cinsiyet
hiyerarsisi (siradiizeni),
kadinlarin ve erkeklerin
toplum tarafindan
kendilerine atfedilen
ozelliklerine gore dikey
olarak siralanmasini anlatir.

cinsiyet mercegi ile ortaya cikarildi. Calisma hayatina bu mercekle bakabilmek,
emek piyasasindaki bolinmusliikleri gozler ontine serdi. Bu piyasa, sadece sinif-
lar temelinde bolinmuyordu; ayni zamanda cinsiyet bazinda da boluntiyordu. Ya-
ni kadinlarin ve erkeklerin yaptiklari isler, calistiklari isyerleri, aldiklart Gicretler bir-
birlerinden farkliydi. Ustelik bu piyasaya bir kere ‘boliinmiis piyasa’ anlayist ile ba-
kilmaya baslandiginda, sinif ve toplumsal cinsiyet yaninda farkl irklardan, renkler-
den, etnik gruplardan calisanlarin varligt ve bu gruplara ‘imtiyazly’ veya ‘ayrimer’
muameleler yapildigi fark edildi. Boylece, toplumsal cinsiyet odaklt bir bakisa sa-
hip olan feministlerin sorgulamalarini her tiirlti kurum ve esitsizlik durumu bagla-
minda kullanmak miimkin oldu.

@

Ekonomik hayatta toplumsal cinsiyet temelli esitsizlikler icin daha kapsamli aciklamalar:
AOF ‘Toplumsal Cinsiyet Calismalarr’ kitabinin ‘Emek’ baslikl iinitesinde bulabilirsiniz.

Bunlar olumlu ve sosyoloji adina sevindirici Orneklerdir. Ancak sosyoloji disip-
lininin konu ve alanlarina feminist etkilerin ayni derecede oldugu séylenemez.
Sosyolojinin bazi alanlart ¢cok, bazi alanlari az etkilenmislerdir. Feminist bakis aci-
st ile yeniden canlanan veya yeniden insa edilen sosyoloji konulart cinsellik ve be-
den, kimlik ve farklilik, gorsel ve kiiltiirel sosyolojidir. kinci grupta feminist bakis
acisinin oldukca onemli etkiler yaptigi alanlar gelir: saglik ve hastalik; aile, ev ici
emegi, calisma ve emek, istihdam, egitim, su¢, medya ve popiiler kiiltir. Sosyolo-
jinin feminist perspektife en direncli oldugu alanlar ise sosyal sinif ve tabakalasma,
siyaset sosyolojisi ve sosyolojik kuramdir.

Sosyoloji gelecekte kadinlarin ve erkeklerin farkli deneyimlerini ve bugiine ka-
dar gelisen, hala da gelismekte olan toplumsal cinsiyet yaklasimlarint daha cok
icermelidir. Ancak bundan daha da onemlisi, sosyoloji kuramlarinda yapilacak ye-
ni kavramsallastirmalar olmalidir. Sosyoloji, bosluklarin doldurulmast asamasinda
kalmamali, bunun 6tesine gecmelidir. Clinki ana akim kuramlar cinsiyetci ve er-
kek merkezlidir. Onlarda yapilacak kismi degisiklikler ile bu sorun giderilemez.
Sosyolojide buttnsel ve radikal bir feminist kavramsallastirmaya yani paradigma
degisikliklerine gereksinim vardir.

TOPLUMSAL CiNSIYETIN DIGER SOSYAL BiLiM
DALLARINDA YARATTIGI FEMINIST ETKILER

‘% Toplumsal cinsiyetin diger sosyal bilim dallarinda yarattig: farkh

e feminist etkileri karsilastirabilmek.

Bu Unitede tanimaya basladiginiz ve diger tnitelerde devam edeceginiz feminist
diistintrlerin baslattigi kuramsal tartismalar bugtin son derece gelismistir ve sosyal
bilimleri biytk olctide etkilemis durumdadir. Bu 6ncti dustintrler farkli sosyal bi-
lim dallarindan gelmekteydiler. Bu nedenle feminist diistinceden sadece sosyoloji
degil, diger sosyal bilim dallar1 da etkilendiler. Ancak feminist distincelerin sosyal
bilim disiplinlerini etkilemeleri benzer bicimde ve ayni derecede olmadi. Bazilar,
feministlerin toplumsal cinsiyetin gbzden gecirilmesi konusunda yaptiklari uyarila-
r1 daha hosgorti ile karsiladilar; digerleri kati duruslarini korudular. Bazilarinda pa-
radigma degisiklikleri izlendi, digerleri bu asamaya gelemediler.



1. Unite - Toplumsal Cinsiyet Sosyolojisine Baslangig

Antropoloji: Toplumsal Cinsiyete En Acik Disiplin
Antropoloji alanindaki feminist kazanimlar, bu disiplinde paradigma degisikligi-
nin var oldugunu iddia edebilecegimiz boyutlardadir. Disiplinin temel varsayim-
lart bircok antropolog tarafindan sorgulanmistir. Antropolojinin toplumsal cinsi-
yet mercegini diger disiplinlerden daha o6nce ve daha yetkin kullanabilmesinin
bir nedeni, bu disiplin icinde kadin antropologlarin gorece coklugudur. ikinci
neden, antropolojinin ilgi alanina giren topluluklarin daha cok kiictik 6lcekli ol-
masidir. Bu 6zellik, antropolojik calismalarin basindan itibaren antropologlara,
hanedeki cinsiyete dayali is bolimi, evlilik, akrabalik gibi konulara yakindan
bakabilme ve toplumsal cinsiyet iliskilerinin yapisal ve sembolik boyutlarina egi-
lebilme firsati saglamistir. Disiplin icinde erkek merkezli kuramlarin olusumuna
yol acan erkek yanliligt vardir; ama antropoloji, toplumsal cinsiyeti daima hesa-
ba katmistir. Uzun bir gecmisi olan ‘avct erkek’ tezine karst bir tez olarak, kadin-
lara insan zekdsinin ve kilttirtintin gelisiminde aktif bir rol veren ‘toplayict ka-
din’ tezinin 6nerilmesi de 6nemli bir adimdir. Antropologlar daha da ileri gide-
rek, toplumsal cinsiyet temelinde kurulmus sosyal ve kiiltiirel yasamin sifresini
¢ozebilmek icin ‘kadin merkezli’ bir strateji yerine kadinlarin ve erkeklerin ya-
samlarint sekillendiren bittin kurumlari toplumsal cinsiyet bakis acisiyla sorgu-
lama asamasina gecmislerdir.

“Tarih 6ncesi ya da uygarlik
odncesini inceleyen
antropolojinin ‘kadin
sorunuyla ok yakin bir
iligkisi vardir. Antropolojinin
bulgulari dogru bicimde
yorumlanir ve anlasilirsa,
kadinlar hakkinda hiikiim
stiren birgok miti ve
onyargiy tuzla buz edebilir
ve kurtulug hareketine
yardimci olacak degerli bir
yol saglayabilir” E. Reed
(1985:8)

Kadinlar hakkindaki 6nyargilarin 6rnekleri ve mitler icin Evelyn Reed’in uzun yillar siiren
antropolojik incelemelerinin bir iiriinii olan ‘Kadinin Evrimi’ ve ‘Kadin Ozgiirliigiiniin So-
runlary’ isimli kitaplarin1 okuyabilirsiniz.

Tarih: ‘Yazilmayanlar’ Yazmak

Toplumsal cinsiyet bakis acist tarih alanina 1980’lerde feminist tarihcilerle girdi-
ginde tarih yazimi soyle elestirildi: Tarih, erkeklerin kamusal alandaki (devlet-
parlamento-ordu-fabrika) hayatlarini ve yaptiklart siyaseti anlatan bir bilim da-
liydi. Tarih olarak hatrladigimiz gecmiste kadinlar da yasamislardi, ne var ki
onlar ‘yazilmamislardi”; yazilmayinca da tarih icinde yer alamamislardi. Tarih-
cilere gore kadinlar 6zel alanda (ev-hane-aile) basit ve sade, birbirini tekrarla-
yan, ilgin¢ ve yazmaya deger olmayan hayatlar stirmislerdi ve haklarinda tarih
kitaplarina yazilabilecek ¢ok az sey vardi. Feminist tarihc¢iler tipki baska gruplar
gibi (Ornegin azinliklar, koleler) kadinlarin da tarih disi birakilmis olduklarina
dikkat cektiler.

Antropolojide oldugu gibi, tarihte de kadinlart merkeze alarak ve onlart ‘gori-
niir kilmak’ i¢in yapilan calismalar disiplinin bakis acisinda 6nemli degisiklikler ya-
rattr. Analizler kadmnlarin deneyimleri ile baslatilinca, tarihin esas olarak kamu po-
litikalar1, siyasi kurumlarin gelisimi, dis politika meseleleri, sanayi ve ticaretin bu-
ylmesi, kapitalizmin gelisimi ve benzeri konular hakkinda olduguna dair koklu
varsayimlara meydan okundu (Scott, 2007).

Ote yandan, tarihsel dénemlerin de sorgulamasi yapildi. Acaba tarihcilerin
onemli olaylart baslangi¢c veya sonug¢ noktast alarak yaptiklart donemlendirmeler,
erkekler kadar kadilarin da toplumsal durumlarina denk disiiyor muydu? Orne-
gin, Joan Kelly, ‘Kadinlarin bir Ronesans’t oldu mu? makalesinde Ronesans’in ka-
dinlarin durumunu iyilestirici bir etki yapmadigini savundu. Feminist tarihciler
‘ilerleme’; ‘gelisme’ gibi kavramlarin kadinlarin yasadiklarinin dikkate alinmadan
kullanilmasin: elestirdiler.

Qo
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Feminist tarih calismalari
hakkinda daha fazla bilgi
icin bu kitabin ‘Tarih Yazim/’
linitesine basvurabilirsiniz.
Ayrica Fatmagiil Berktay'in
‘Tarihin Cinsiyeti’ ve Joan
Scott’un ‘Toplumsal
Cinsiyet: Faydali bir Tarihsel
Analiz Kategorisi” isimli
kitaplarindan da
yararlanabilirsiniz.

Feministler dnce tarih kitaplarint arastirip kadinlarin tarihte ne kadar gizlenmis
olduklarint a¢iga ¢ikardilar. Ornegin tinlii tarihci E.P. Thompson’un 1730-1832 yil-
lart arasinda, isci sinifini ve sinif iliskilerini konu alan kitabinda (Ingiliz sc¢i Sini-
finin Olusumu) calisan kadinlara hic yer verilmedigini, 1875-1914 yillarini incele-
digi imparatorluk Cagi kitabinda ise sadece orta sinif kadinlardan bahsedip isci si-
nifi kadinlarini ihmal ettigini gostererek onu elestirdiler (Purvis, 1994: 137). Femi-
nist tarihciler sonraki asamada ise yeni arastirmalarla bu ihmali telafi etmeye ca-
listilar. Sheila Rowbotham’in 1973 tarihinde yayinlanan ‘Tarihten Gizlenen: Kadin-
larin 300 Yillik Ezilmisligi ve buna karst Miicadele’ isimli calismasi bu calismalara
onculik etti.

Feminist tarih¢iler 1980’lerde ‘kadinlari gorinir kilmak’ icin baslattiklart telafi
edici tarih calismalart yerine buglin sadece kadinlarin durumuna degil, erkeklerin
durumuna ve her iki cinsin birbiriyle olan iliskilerine bakabilen, yani toplumsal
cinsiyeti temel alan calismalar yapiyorlar (Berktay, 2006: 30).

am

Osmanli imparatorlugu déneminde kadinlarin hak miicadelelerini gozler oniine seren iki
kitap: Serpil Cakir (1996). Osmanli kadin Hareketi. istanbul: Metis Yayinlar1 ve Aynur De-
mirdirek (2011). Osmanli Kadinlarinin Hayat Hakki Arayisinin bir Hikayesi. Ankara: Ayizi
Yaynlari.

Psikoloji: Giiglii Deneysel Paradigma
Sue Wilkinson, feminizmin psikolojiye etkisini tartistig1 calismasinda, psikolojinin
feminizme c¢ok ihtiyact oldugunu ama buna karsilik bu disiplinin en direncli disip-
linlerden biri oldugunu yazar (Wilkinson, 1999). Baska psikologlarin da katildig:
bu gorise gore bu direnmeden dolayi, feminizmin ana akim psikolojiye girmesi ve
kabul gormesi zayif olmustur. Geleneksel deneysel paradigma ¢ok saglam dur-
makta, feminizmin temel prensipleri kendini gticlii bir bicimde hissettirememekte-
dir. Wilkinson’a gore daha da endise verici olan ise feminist psikolojinin gelismek-
teymis gibi gorinmesine ragmen hala ana akim disiplinin degerlerini yansitmakta
oldugudur. Amerika Birlesik Devletleri'nde feminist amprisizm ¢ok yaygin bir me-
todolojidir ve psikologlar geleneksel arastirma tekniklerini bunlari gelistirip cesit-
lendirerek kullanmaya devam etmektedirler. Bu nedenle psikolojiye disiplinin
icinden yapilan elestirilere kulak vermek gerekir. Bu elestirmenlere gore, gerek
psikanalitik kuram, gerekse psikolojik gelisim kuramlarindan bazilart (6rnegin cin-
siyet farkliliklarint bir 6z-doga farki olarak ele alan, ancak temel kavramlarini da
toplumsal degerlerce sadece bir cinse atfedilen ¢zelliklerden olusturan kuramlar),
erkek merkezci olduklari icin elestirilmelidir. Fisek’e gore, bu kuramlar cevresel
baglamdan kopuktur. Bu kuramlarda cevresel, sosyal yapi degiskenleri, toplumsal
degerlerin ve stereotiplerin (kalip yargiarin) etkileri sistematik olarak yer almaz.
Ote yandan, bu kuramlarin tarihsel baglami da kisitlidir. Toplumsal deger ve ste-
reotiplerin nasil kesin birer dogruya dontistiginti anlamamiz icin ancak genis bir
tarihsel perspektif kullanmak gerekir. Psikolojinin toplumsal cinsiyeti sadece baska
degiskenler gibi bir degisken olarak gbormeyip ona daha fazla 6nem vermesi, disip-
lini erkek merkezci kuramlarin egemenliginden kurtaracaktir. Bugtin gecerli sayilan
kuramsal yaklasimlar toplumsal cinsiyeti ele alip alamayis bicimleri acisindan ince-
lenmeli ve gerekli degisiklikler yapilmalidir (Fisek, 1990). Toplumsal cinsiyet iliski-
lerini ele alan, bununla da kalmayip bu iliskilerdeki hizli degisimin bilincinde olan
ve toplumsal glicler ile birey psikolojisi arasinda karsilikli etkilemelerin oldugunu
dikkate alan psikoloji arastirmalarina gereksinim vardir (Glick ve Fiske, 1999)
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FEMINIST KURAMLAR
D

AMAG
o tartisan feminist Ruramcilarin yaRlasimlarin ayirt edebilemek.

Toplumsal cinsiyet esitsizligini ve Radinlarin ikincil Ronumlarini

ikinci dalga feminist hareket ile feminist kuramsal tartismalarin (toplumsal cinsi-
yet) baslamasi ayni tarihlere rastlar. Feminist harekete 6nculik etmis yazarlar ve
onlarin distinceleri, hem kadinlar ile erkekler arasindaki farkliliklarin sorgulanma-
sina hem de kadinlarin toplumdaki ikincil konumlarint ve tabi oluslarint a¢iklama-
ya calisan kuramlarin olusmasina baslangi¢ olmustur.

Bu kapsamda, toplumsal cinsiyet tartismalarinin gelisim tarihi aslinda feminiz-
min bir tarihi olarak da diistintilebilir. Bu tarih ayni zamanda sosyal bilim, hatta bi-
lim tarihi ile ‘paralel’ bir gelisim godstermistir.

Daha once de belirtildigi gibi, cinsiyet kavraminin cinslerin biyolojik/dogal
ozelliklerine indirgenmesi yetersiz bulundugundan, cinsiyetin toplumsal ozellikle-
riyle kavramlastirilmast gerekli gortildi. Feminist distntrler, kadin kavraminin,
tim diger kuramlarin toplumsal ¢coziimlemede analiz birimi olarak ele aldiklari ‘bi-
rey’ kavrami ile incelenmesinin yetersiz olacagini savunmuslardir. Kadini da erkek
gibi bir birey olarak ele almanin, toplumsal cinsiyet farkliliklarinin 6énemini a¢iga
citkaramayacagini ve toplumsal esitsizlikleri gizleyecegini ve ileri siirmiislerdir. Bu
yontembilimsel vurgu, feminist disiinceyi mevcut diger sosyal bilim kuramlarin-
dan farklilastirmis ve feminizmin bir kuram olabilme stirecinde énemli bir rol oy-
namistir. Feminizmin farkli bir distince, yaklasim ve hatta kuram olabilmesinin
metodolojik temelleri atilmus, gelismesinin onl acilmis ve hepsinden daha ¢nem-
lisi mesruiyetinin savunulmast miimkiin olabilmistir. Ana akim kuramlarin mevcut
birey-toplum temelinde gerceklestirdigi coziimlemeler, feminist diistincede kadin-
toplum (yap1) veya kadin-erkek temelinde yapilabilmistir.

Artik feminist distincenin gelisiminde izlenen bu asamalarda ortaya cikan ku-
ramlart 6bnce modernite, altinct bolimde de postmodernite baglaminda inceleme-
ye baslayabilirsiniz.

Feminist kuramlara gecmeden once ikinci dalga feminist hareketin tarihi ile ic
ice gecmis feminist diistince tarihinin baslangicini 6zetleyelim:

Onciiler Kimlerdi?

Amerika Birlesik Devletleri'nde Ulusal Kadin Orgiitii'niin kurucularindan olan
Betty Friedan varlikli orta sinif kadinlarin bile sinirlandirilmis bir yasanti stirdiir-
diklerini anlatti (Kadinligin Gizemi: 1963) ve mutlu ev kadini mitini yikti. Kate
Millett, Kolombiya Universitesi'nde hazirladigi doktora tezinde (Cinsel Politika:
1970), politik bir kurum olarak ataerkillik konusunu ¢oztimlemeye giristi. O da
Ulusal Kadin Orgiitii'niin bir tiyesiydi. Kanada’li Shulamith Firestone, Sikago
Kadin Ozgiirliigli Birligi basta olmak {izere bircok kadin derneginde aktif femi-
nist politika yapti. 1970 yilinda heniiz 25 yasindayken daha sonra digerleri gibi
bir klasik olacak ‘Cinselligin Diyalektigi’ kitabint yazdi. Firestone, toplum icin-
deki en etkili farkliliklarin siniflar arast degil, cinsiyetler arast oldugunu belirtti.
Toplumsal cinsiyet esitsizliginin ataerkil toplumlar tarafindan yaratuldigini, ka-
dinlarin erkeklerle esit olamamasinin da onlarin dogurganligi ile ilgili oldugunu
ileri stirdd. Cinsiyet temelli ayrimeiligin ortadan kalkmasi gerektigini vurgulaya-
rak radikal feministlerin 6nci yazarlarindan bir oldu. Ingiltere’de Juliet Mitchell
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(Kadinin Yeri: 1971), kadinlarin konumlarinin onlarin tretimde (ev ici ve disin-
da katildiklari tretici faaliyetlerde) ve yeniden tretimde (cocuklari dogurmak,
onlart besleyip buyitmek, terbiye etmek) oynadiklart roller tarafindan belirlen-
digini iddia etti. Psikanaliz ve Feminizm kitabinda ise ataerkilligin, kadinlarin
degisimi ve ensest tabu ile ilgisini kurdu. Fransa’da Simone de Beauvoir Tkinci
Cins’ (1949) kitabi ile ¢agdas feminist anlayisin en énemli 6rneklerinden birini
vermisti. Amerika Birlesik Devletleri’nde 1952 yilinda yayinlanan bu kitab1 femi-
nist distintirler 1960’1arin sonunda adeta yeniden kesfettiler ve kullandilar. Bu
kitap, kadinlara yasadiklari hayal kirikliklarinin kisisel olmayip pek cok baska
kadin tarafindan da deneyimlenen durumlar oldugunu gosterdi. De Beauvoir’in
feminist kurama katkisi, kadinin kultiirel ve siyasal konumunu acgiklamak icin
varoluscu bakis acisini kullanmis olmasidir. Ona gore, bir kiltirde erkek olum-
lu ve norm olarak kurulurken, kadin olumsuz, normal disi, yani kisaca ‘Oteki’
olarak kurulur. Feminist bir sosyolog ve psikanalist olan Nancy Chodorow (An-
neligin Yeniden Uretimi: 1978), toplumsal cinsiyet farkliliklarini yansitan kisili-
gin ailenin psiko-dinamigi icinde bicimlendigi tezini savundu. Erkegin kisisel
ozellikleri onun kapitalist Gretim dinyasinda yer almasina yol acarken, kadinin
ozellikleri de ona yeniden Uretim diinyasinda bir yer hazirlamaktayds; 6zellikle
de kadini anneligin yeniden tretimine yonlendirmekteydi. Burada Chodorow’un
bu kavramla anlatmak istedigi, anneligin esas olarak ¢grenilen bir davranis ol-
dugu ve kadindan kadina aktarilan degerler, bilgiler ve ritieller ile yeniden tire-
tilmekte olduguydu.

am

Feminist kuramlar icin Josephine Donovan’in iletisim Yayinlar1 tarafindan yayimlanan
1992 tarihli Feminist Teori kitabina bagvurabilirsiniz.

Bu ozette feminist diistintrlerin bazilarini kisaca tanima firsatint buldunuz ve
bu tnitenin basinda size aktarmay: amacladigim toplumsal cinsiyetin bir analitik
kavram olarak nasil gelistigine iliskin tartismalart kimlerin baslatmis oldugunu da-
ha somut olarak gorebildiniz.

Simdi feminist distinceleri daha ayrintili incelemeye gecebiliriz. Feminist ku-
ramcilar son otuz yilda ¢ok yol kat ettiler ve kadinlar:t merkeze alan kuramsal
calismalardan toplumsal cinsiyeti merkeze alan, (kadinlar ile kadinlar arasinda-
ki iliskiler ve kadinlar ile erkekler arasindaki iliskiler)anlamaya calisan kuramsal
calismalara dogru, Ustelik de kuramlarin sentezine ulasmaya calisarak ilerlediler.

Asagidaki kuramlarin bircogu sentez kuramlardir, yani feministler kadinlarin ezil-
misligi, erkeklerin kadinlar Gizerinde kurduklar iktidar, ataerkillik gibi konulari ana-
liz ederken sosyolojinin ve baska disiplinlerin kuramlar: ile kendi diistinceleri arasin-
da baglantilar kurmaya, bu baglantilardan sentezler olusturmaya calismislardir.

Liberal Feminist Kuram

Liberal feminizm hem bir distince bicimi ve yaklasim, hem de bir kuramdir. Bu
yaklasimda kadinlarin konumu, onlarin esit haklara sahip olamayislart ve kamusal
yasama katilmalarinin engellenmesi ile iliskilendirilir. Liberal feminizm, liberal si-
yasal distinceden erkek ve kadinlarin aynt oldugu anlayisint miras alir. Bu ‘ayni-
lik’; erkeklerin ve kadinlarin rasyonel diistinme ve rasyonel eylem i¢in (insan) ka-
pasitelerinin esit olmasi anlamindadir. ‘Mademki kadinlar ve erkekler aynidir, o
halde kadinlar erkeklerin yaptiklar her seyi yapmalidir’ ve ‘erkeklerin sahip oldu-
gu her seye sahip olmalidir’ sonucu c¢ikarilabilir (Beasley, 1999).
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Liberal feministler icin erkek ve kadin cinsleri birbirleriyle savas halinde degil-
lerdir ve erkeklerin ellerinde ne varsa onlardan vazgecmeleri gerektigini distn-
mezler. Boyle olunca da, toplumda devrim degil reform yanlisidirlar. Erkeklerle
iliskilendirilmis hak ve firsatlarin kadinlarla da iliskilendirilmesinin, yani kadinlarin
da bu hak ve firsatlardan yararlandirilmasinin gerektigini savunurlar. Bu nedenle
erkeklere verilen ama kadinlara verilmeyen haklarla ilgili yasalar ve pratiklere
odaklanirlar. Sadece bicimsel esitligin yeterli olmadiginin farkina varip kadinlara
yapilan ayrimciligin 6nline gececek yasalarin ¢ikarilmasina ve kadinlara ¢calisma
yasaminda haklar verilmesine calisirlar. Onlara gore kadinlarin esit olmayan ko-
numlari, kamusal alanda (ev ve aile disinda) tam katlimlarint engelleyen yapay
engellerin bir sonucudur. Bu baglamda ¢nemli siyasal amaclardan bir tanesi, firsat
esitligidir.

Diger feminist kuramcilardan farkli olarak liberal feministlerin 18. ve 19. Yiiz-
yilda yasamis oncileri olmustur. ‘A Vindication of the Rights of Women (Kadin
Haklarinin bir Savunusu’ (1792) isimli eseri yazan Mary Wollstonecraft, 18. ytiz-
yil liberal feminist diistincesinin en bilinen ismidir.

Liberal feminist diisiincelerle bu kitabin diger iinitelerinde de karsilasacaksiniz.

Wollstonecraft'a gore hayatin onemli isleri, aklin gecerli oldugu kamusal alan-
da erkekler tarafindan yapilirken, énemsiz hazlar kadinlar ile iliskilendirilmistir ve
onlarin yasadigt ¢zel alana (ev) aittir. Bu nedenle, kadinlarin yegane amaclart er-
kekleri memnun etmek icin hayatin duygulara ait yanint gelistirmektir. Wollstonec-
raft’a gore boyle bir isbolimi kadinlarin itibarini zedeler, bununla da kalmayip, ka-
dinlart akillarini ve elestirel yeteneklerini gelistirmekten alikoyar (Donovan, 1997).
Kadinlarin elestirel yetenekleri neden zayifur? Ctiinkti kadinlarin egitimleri zayaiftir.
Bu durum onlart olgularin ardindaki genel ilkeleri algilamaktan alikoyar; bu da
kendi durumlarint elestirel bir sekilde analiz edememelerine neden olur. Wollsto-
necraft, Rousseau’nun erkeklerin ve kadinlarin farkli diisstindtklerine dair goriisi-
ne de karst ¢ikar. Ona gore akil her insanda aynidir. Kadin farkli ya da yanlis akil
yurttiirse bu onun egitimindeki eksiklikle ilgilidir. O halde kadinlar hem elestirel
distinme yeteneklerini gelistirebilmeleri icin hem de 6zel alana hapsolmayip ka-
musal alana girebilmek icin egitim gormelidir. Ahlaki ve ekonomik bagimsizliklari-
nt elde edebilmeleri icin ¢esitli mesleklere sahip olmalarina izin verilmelidir.

John Stuart Mill’e gore, “kadinlarin bagimlilik konumlarini stirdiirmelerinin ne-
deni, geleneksel kadinlik roliniin devamindan 6te, erkeklerin onlart orada tutma
istegidir. Kadinlari kamusal alanin disinda tutmanin temeli, ‘erkek cinsinin cogun-
lugunun hentiz esitleri olan bir kadin ile birlikte yasama distincesine tahammil
edememeleri ve bundan dolay1 kadinlarin ev hayatindaki ikincil konumlarini stir-
diirme istegidir” (Donovan, 1997: 59). Mill, insan haklarinin yalniz erkekler tarafin-
dan kullanilmasini yanlis bulur; kadinlarin haklari, ¢zellikle de oy haklart olmali-
dir. 1869'da yaymlanan ‘The Subjection of Women’ (Kadmlarin Boyun Egmisligi)
kitabinda yapilmasi gerekenleri soyle siralar: Kadinlarin éntindeki engellerin kal-
dirilmast, tim yurttaslik konularinda kadinlara erkeklerle esit haklar taninmasi, ka-
dinlarin buitiin saygin mesleklere girebilmeleri ve 6gretim kurumlarindan faydala-
nabilmeleri ve kocanin karisinin Gizerindeki otoritesinin sinirlandirilmast.

Cagdas liberal feministlerden Betty Friedan, ‘Kadinhgin Gizemi’(1963)isimli ki-
tabint Amerika’da yasayan orta sinif ev kadinlarinin icinde bulunduklart kadinlik
durumunu anlatmak icin yazmistir. Friedan’in analizi o kadar gtclidir ki, ABD’de

Liberal feministlerden
Harriet Taylor 1851'de
yayinlanan ‘Kadinlara Oy
Hakki Verilmesi’isimli
calismasinda cinsiyete
dayali esitsizligin doganin
bir emri olmayip, gelenek ve
goreneklerin bir sonucu
oldugunu ileri siirer.
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ikinci dalga feminizmi baslatan calisma olarak taninmasina sebep olmustur. Frie-
dan’a gore, ABD’de kadinlar 19. Yizyilda profesyonel mesleklere yonelmisler,
ozel milk edinme ve oy haklarini kazanmislardir. Ancak 2. Diinya Savasi’ndan
sonra zeki, yaratict, cevresine duyarl kadin tipinin yerini, konforlu evinden hos-
nut, calismak yerine ev kadinligini tercih eden kadin tipi almistir. Friedan, erkek
icin oldugu kadar kadin icin de kendini bulmanin tek yolunun kendisine yaratict
gelen bir is yapmak oldugunu belirtmistir.

Liberal feminizm ilk olarak, toplumsal cinsiyet odakli bir feminizm yerine top-
lumsal cinsiyet nétr bir hiimanizm temel aldig1 icin elestirilmistir. Tkinci grup eles-
tirilere gore, liberal feministler yasal degisikliklerle ve egitimle toplumsal cinsiyet
esitsizliginin ortadan kalkacagina o kadar inanmuslardir ki gdriinmeyen, yapisal ve-
ya kiltirel engellerin bu c¢abalarin basarisina sekte vurdugunu fark etmezler. Bu
elestirileri yapanlar, yasalarin kadinlara kalict bir esitlik saglamakta yetersiz kaldi-
gini iddia ederek esitlige iliskin liberal ilkelerin ¢cok daha siki bir sekilde uygulan-
masinin gerektigini savunurlar. Uciincl grup elestiriler, liberal yaklasimin feminist
amagclar icin timuyle uygun olmadigt noktasinda toplanir. Aileyi toplumun vazge-
cilmez bir tnitesi olarak goren ve kolektif veya devlet destekli ¢oziimlere sicak
bakmayan liberal perspektif icin kadinlarin kendilerini eve baglayan islerden 6z-
glrlesebilmelerinin nasil olacagi sorusuna cevap vermek ozellikle zordur.

Tiirkiye’de son otuz senede kadinlar1 koruyacag: ve toplumsal konumlarinin yiikselmesi-
ne yardimer olacag: diisiiniilerek yasal diizenlemeler yapildi. Buna karsilik, basta kadin
haklar1 savunucular: olmak iizere bircok kisi ve grup bu diizenlemelerin istenen degisik-
liklerin gerceklesmesine yaramadigini, kadinlarin yasamlarinda 6nemli degisiklikler mey-
dana getirmedigini diisiinmektedir. Kadin haklar: savunucularinin bu iddialarin liberal
feminizme getirilen elestirileri dikkate alarak tartisiniz.

Radikal Feminist Kuram

Liberal feminizm liberal diistincenin, Marksist feminizm de Marksizm’in onctllerin-
den hareket ederken, radikal feminizm boyle bir ana akim kurama kendini dayan-
dirmaz; bu 6zelligi ile kuramdan degil, eylemden dogmus bir yaklasimdir. Bu an-
lamda bazen feminizmin en saf bicimi olarak tanimlanir. Bu diistincenin ilk tohum-
larin1 1960’larin sonunda Amerika Birlesik Devletlerinde medeni haklari savunan
ve savasa karst olup, politik etkinliklere katilan kadinlar atmuslardir.

Radikal feminizme gore, kadinlarin ezilmislikleri toplumun temel bir sorunudur
ve bu ezilmisligin sorumlusu da ataerkilliktir. Ataerkillik, sosyal ve kiilttirel haya-
tin her parcasina sinmis cok gelismis bir erkek egemenligidir. Feminist literattirde
cok tartismali olan bu kavram, radikal feministlerce kullanildig: sekliyle, evrensel
erkek Ustinltgiine ve kadinlarin alta siralanmighigina (ikincilligine) dayanan bir
topluma gonderme yapar. Bu kavram erkeklerin kadinlar Gizerindeki hakimiyeti-
nin, hangi ¢cagda olursa olsun daima var oldugunu, strekliligini ve diger sistemler-
den bagimsiz oldugunu anlatmak icin kullanilir. Ataerkillik, icinde erkeklerin ka-
dinlara hakim oldugu evrensel bir sistemdir ve toplumsal her alan erkeklerin ege-
menligi alundadir. ‘Dogal’ kabul edilen bu alanlar radikal feminist diisiinceye go-
re timiyle sorgulanmalidir (Thompson, 2001).

Radikal feministler Sigmund Freud'un ‘anatominin kader oldugu’ diistincesin-
den ilerleyerek, kadinlarin ezilmelerini onlarin biyolojileriyle iliskilendirirler: Cin-
sellik, tireme ve annelik. Istenmeyen gebelikleri dnleme tekniklerinin yayginlasti-
rilmasint ve kiirtaj hakkini glindeme getirmislerdir. Yeni tireme yontemlerinin kul-
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lanilmasiyla, kadinlarin cinselliklerini ve yasamlarint kendi iradeleriyle kontrol
edebileceklerini savunmuslardir. Bu ¢ercevede, kadin bedenini asagiladig: icin
pornografiye ve fuhusa karsi ¢itkmislar ve bu iki olgunun tecaviiz olgusunu destek-
leyen araclar oldugunu distinmuslerdir. Radikal feministler, kadinlar ve erkekler
arasindaki biyolojik farkliliklart inkar etmezler; ancak bu farkliliklara atfedilen an-
lamlari sorgularlar. Sorun kadinlarin biyolojik olarak anne olabilmeleri degil, anne
olabilme kapasitelerinin kontrol edilmesidir. Radikal feministlerin bazilart erkek
biyolojisini suglar ve erkeklerin dogal olarak saldirgan olduklarini iddia ederler. Bu
saldirganlik sonucu ortaya ¢ikan kadinlara yonelik siddetin elestirisi, radikal femi-
nizmin feminist diisiinceye en 6nemli katkilarindan biridir.

Diinyada kadin bedenine yonelik siddet iceren uygulamalara ne tiir 6rnekler verebilirsiniz?

Erkeklerin hayatin her alaninda kadinlar tizerinde sistematik olarak kurduklari
egemenlik, toplumlarin kurumsallasmus iktidar iligkilerine karsilik gelir. Bu neden-
le radikal feministler, erkek iktidarinin nasil uygulandigint ve her alanda ne sekil-
de pekistirildigini gostermeye calisirlar. Bu alanlar cocuk yetistirme, evlilik ve ev
isleri ve her turlt cinsel pratiktir, tecaviiz, fuhus, pornografi, cinsel taciz, seks tu-
rizmi ve benzeri...

Radikal feministler ataerkilligin son bulmasi icin kadinlarin kendilerini ezilmis
bir sinif veya kast olarak gormeleri gerektigini diisinmuslerdir. Tarihsel, ulusal,
kultirel, sinifsal, itk temelli ve etnik fakliliklardan bagimsiz olarak biitiin ka-
dinlar ezilmektedirler. O halde, radikal feministlere gore, kadinlar, birlik olarak
tim potansiyellerini kendilerine baski uygulayanlara (erkeklere) karst miicadele
edecek bir harekete yonlendirmelidirler.

Radikal feministlerin kadinlar aras: tiim farklarin ortadan kalkacagi, ‘kizkardes-
lige’ dayali toplumsal bir yasamin olusturulmasi icin ataerkillikle miicadele 6neri-
si, son yirmi yilda ciddi elestirilere konu olmustur. Bu nedenle, farkli kadinlarin
farkli kadinlik deneyimlerine sahip olmalari sorgulanmaya baslanmistir. Kadinlar
ve erkekler arasindaki farkliliklarin ortadan kalkmasini ve toplumsal cinsiyet esit-
liginin saglanmasini amaclamak yerine, kadinlara ait tim ozelliklere / 6znelliklere
odaklanmanin gerekli oldugu savunulmaya baslanmustir. Tarih boyunca gizlenmis
veya tahrif edilmis kadinst 6zelliklerin korunmasi ve bu 6zelliklere ‘yeniden’ deger
verilmesi diistincesi oncelikli inceleme konusu haline gelmistir. Kadinlarin 6znel-
liklerinin ‘bagimsiz’ politik bir gii¢c kaynagt oldugu diistincesi gelistirilerek ‘cagdas’
kulttrel feminist yaklasimlara énemli bir acilim saglanmustir.

Marksist Feminist Kuram

Radikal feministlerin ataerkillik anlayisina karsilik, Marksist feministler kadinlarin
ezilmisliginin analizini tGretim bicimlerinin, 6zellikle de kapitalizmin analizine da-
hil etmeye calistilar.

Marksist Feminizm, ‘Acaba Marksist kuram ‘kadin bakist’ ile gelistirilebilirse, ka-
pitalist toplumlarda kadinlarin alta siralanmishigi ve ezilmisligi aciklanabilir mi?’ so-
rusuna cevap arayan bir yaklasimdir. Marks’'in zengin ve 6zgiin duistnceleri ¢cok
yonli yorumlanmistir. En sade sekli ile Marksist kuram, insan toplumunu ve tari-
hini anlayabilmenin ancak tretim bicimlerindeki gelisimi anlamak ile mimkiin
olabilecegini iddia eder. Yani toplumlarin gelisiminde, diistincelerin veya cok 6zel
karizmatik kisilerin eylemlerinden ziyade ekonomi ve teknoloji belirleyici bir rol
oynar. Aile ve cinsler arast sosyal iliskiler, tipki sosyal 6rgtitlenmenin diger bicim-

7 SIRA SIZDE
"W

Radikal feministler kiiik
gruplarda 6rgitlenerek,
hiling yiikseltme gruplari
olusturmus ve ‘kisisel olan
siyasaldir’ diistincesini
yayginlastirarak, evrensel
kiz kardesligi
savunmuslardir
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Marksist feminizmin erkek
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merak ediyorsaniz, Ozlem
Onaran’in ‘Marksist ve
Feminist bir Bakis: Cinsiyet
ve Sinif’ makalesine
http://www.sdyeniyol.or
adresinden ulasabilirsiniz.

leri gibi, ekonomik gelismenin ¢zel bir asamasinin Grtint olarak, kendi kendileri-
ne degil, temel sosyo-ekonomik degisikliklerin sonucuna bagl olarak degisirler.
Bu anlayis kadinlarin durumuna uygulandiginda ortaya cikan su olmustur: Kadin-
larin durumu, sinif miicadelesinin ve ekonomik faaliyetlerin bir yan tirlini olarak
anlasiimali ve bu nedenle, toplumsal cinsiyet iliskilerinin kendi baslarina bagimsiz
bir dinamigin olabilecegi distncesi ikincil olarak kabul edilmelidir.

Marksist feministler icin ¢agdas toplumun tanimlayict 6zelligi kapitalizmdir ve bu
sistem icinde kadinlar 6zgtl bir ezilmislik ile karsilasirlar. Bunun nedeni, tcretli
emek alanindan dislanmalart ve ev/hane alaninda tstlendikleri yeniden tretim, so-
rumluluklartyla sinirlandirilmalaridir. Kadinlarin, yeniden tretim faaliyetleri, yani ye-
ni nesli (isglictini) ‘yaratmak’ icin tikettikleri karsihigr 6denmeyen emek, kapitaliz-
me yarar saglamasinin 6tesinde onun varhiginin devamu icin gereklidir (Ecevit, 1985).
Her ne kadar kadinlarin gorinmeyen ve karsiligi 6denmeyen emeginden erkekler
de yarar saglasalar da esas yarar saglayici, sermaye ve kapitalizmdir. Marksist femi-
nistler, kadinlarin ilk defa kapitalist donemde alta siralanmadiklarini, bu durumun
kapitalizm oncesi toplumlarda da mevcut oldugunu ve kapitalist Giretim biciminin or-
tadan kalkmasinin tek basina kadinlarin 6zglrlesmesini saglamayacagini savunmus-
lardir. Marksist feministler, geleneksel/Ortodoks Marksist anlayisin, kadmlarin kamu-
sal yasamdan neden ve nasil dislandiklarini ve neden ev icinde ticretleri 6denmeyen
emekciler olduklarini aciklamakta yetersiz kaldigr gortistindedirler. Marksist kuramin
temel sorunu, erkeklerin kadinlari ev icinde ezme bicimlerine, onlarin ticretsiz ev
emeklerinden elde ettikleri faydaya yeterince vurgu yapmamasidir. Ataerkil iliskile-
rin ve bu iliskilerin kapitalizmle i¢ ice gecmisliginin 6neminin farkina varmakla bir-
likte, bunlart degismez olarak gortirler ve ataerkilligin ¢ikarlar ile kapitalizm cikarla-
1 arasinda gerekli ve kacinilmaz bir uyum oldugu fikrini de sorunsallastirmazlar.

Michelle Barrett, Marksizm ile feminizm arasindaki iliskiyi incelerken, kadinla-
rin ezilmisligi ile smifsal somiri arasindaki iliskinin nasil insa edildigini gdstermis-
tir. Kadinlarin somurilmesinin ne kadinlarla erkekler arasindaki biyolojik farklilik-
larla, ne kapitalist sistemin gereksinimleri ile ne de kadinlari esler ve anneler ola-
rak erkeklerden daha asagiya siralayan egemen ideolojiler ile aciklanamayacagini
savunmustur. Kadinlarin ezilmisliginin kapitalist sistemin ayrilmaz bir parcasi oldu-
gu iddiasti ile savunulan ev ici emek tezini reddeder. Bu nedenle, Marksist kuramin
gozden gecirilip gelistirilerek toplumsal cinsiyet iliskilerinin, analizin merkezine
yerlestirilmesini 6nerir (Barrett, 1995)

Marksist feminist yaklasim, aciklamalarini Marksist kuramin kategorilerine in-
dirgemesi ve kapitalizme icsel ataerkil iliskileri hesaba katmamasi nedeniyle eles-
tirilir. Marksist feminizmi elestirenler ayrica onu, ekonomik indirgemecilige dayali
soyut bir analiz oldugu ve bu nedenle de erkek egemenliginin hiikkiim stirdigt bi-
tin diger durumlari, siyah ve Giclincti diinya kadinlarinin konumlarint ve 6zellikle
de radikal feministlerin 6nemsedikleri cinsellik iliskilerini ihmal etmis bir analiz ol-
dugu icin elestirilmislerdir. (Littlewood, 2004)

am

Marksist feminizmi daha ayrintili 6grenmek isterseniz Michelle Barret'in Tiirkceye Giinii-
miizde Kadina Uygulanan Baski ismi ile cevrilen kitabina bagvurabilirsiniz.

Sosyalist Feminist Kuram

Sosyalist feminizm distincesi feminist diistincenin, Marksist, radikal ve psikanali-
tik akimlarinin kesistigi bir noktada olustu. Marksist feministler kapitalizm ile bir-
likte is yerinin/fabrikanin evden nasil ayrildigini ve evde yapilan faaliyetlerin nasil
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onemsizlestirildigini aciklayabilmislerdi ama kapitalizmin neden kamusal alani er-
keklerle evi-6zel alani da kadinlarla iliskilendirdiginin yeterli bir aciklamasini yap-
mamislardi. Radikal feminist analizin problemi ise, pornografi, fahiselik, cinsel ta-
ciz, dayak, siddet gibi konularda kadina yonelik baskinin maddi temellerini belir-
lemis olmasina karsin ataerkilligi evrensel bir olgu olarak gormesiydi. Psikanalitik
kurami kullanan feministler radikal feministler gibi evrensel iddialarda bulunmus-
lardi ve kadinlarin ezilmisligini maddi bir temele dayandirmayip onlarin ruhsal ya-
pilarina isaret etmislerdi (Tong: 1989). Sosyalist feministler, kapitalist toplumlar
icin aciklayict olan Marksist kurami tamamlayacak, sadece sinif degil, ataerkil ilis-
kileri de aciklayacak bir kuram arayisi icindeydiler. Bu arayis sirasinda bir taraftan
geleneksel Marksist feministlerin, diger taraftan radikal ve psikanalizci feministle-
rin smirliliklarint asmak icin ikili sistemler yaklasimini gelistirdiler.

ikili sistemler yaklasimi, toplumsal cinsiyet ¢oziimlemesini hem kapitalist hem
de ataerkil gti¢ ve iktidar iliskilerine baglt olarak yaptigi icin bu isimle anilir. Bu
yaklasimi benimseyen feminist diistintirler, kapitalizmin ve ataerkilligin farkli top-
lumsal iliski bicimleri oldugunu ve bir araya geldiklerinde kadinlar tizerinde ¢cok
olumsuz etkiler yarattiklarini, kadinlart baski altina aldiklarini iddia ederler. Kadin-
lara yonelik baskinin tam olarak anlasilabilmesi i¢in ataerkillik ve kapitalizmin 6n-
ce ayrt ayrt incelenmeleri, sonra da diyalektik olarak birbirleriyle iliskilendirilmele-
ri gerekir. Ancak ikili sistemler yaklasimini karmasik hale getiren nokta, onu be-
nimseyen dustiinlrlerin kapitalizmi ayni sekilde tanimlamalari ancak ataerkillik ta-
nimlamalarinda ve ¢oziimlemelerinde ayrilmalaridir. Julite Mitchell ile Heidi Hart-
man’in gorislerini karsilastirarak bu farkliligi anlayabilmek mumkiindiir.

Juliet Mitchell, 1970’lerde Ingiltere’de kadinlarin ezilmisligini aciklamada, Mark-
sist kuramdan yeterince destek alamayan sosyalist feministlerin arayislarina katildi.
Mitchell, kadinin konumunun tiretken isgtictiniin bir parcasi olup olmadigi ile bir
iliskisinin olmadigini iddia ederek bu cizgideki geleneksel Marksist feminist duru-
su reddetti. Bunun yerine Marksist kuramdaki bosluklari dolduracak bir ataerkillik
kavramlastirmas: yapmaya calisti. Kadinin konumunun ve islevinin tiretimdeki ve
yeniden tretimdeki (yani cocuklarin toplumsallastirilmast ve cinsellik) rolu tarafin-
dan belirlendigini ileri stirdii. Ekonomik taleplerin hala 6énemli oldugu, ancak bu
taleplere toplumsallasma, cinsellik ve yeniden tretim ile uyumlu politikalarin eslik
etmesi gerektigi diistincesini savundu (Tong, 1989). Mitchell’ e gore kadinlar bu ti¢
o6geden sadece cinsellikte ilerleme kaydetmislerdi; diger alanlarda ilerlemeler cok
sinirliydi. Mitchell Psikanaliz ve Feminizm isimli eserinde Freud ve Levi Strauss/un
gortslerinden ilerleyerek ataerkilligin kadinlarin mtibadelesi ve ensest tabu ile ilis-
kisini kurdu. Mitchell’e gore kadinlarin ezilmesini ortadan kaldirmak icin ne tek
basina kapitalizmle ne de tek basina ataerkillikle miicadele etmek yeterli olabilir-
di. Bu nedenle Mitchell Marksist stratejilerin kapitalizmi ortadan kaldirmak icin,
psikanaliz ile ilgili stratejilerin de ataerkillikle miicadele etmek icin kullanilmasini
onerdi. Mitchell, kadinlara yonelik baskinin nedenlerini insan psikolojisinin derin-
liklerinde olduguna inandigindan liberal feministlerin toplumda kadinlara esit yer
verilmesini saglayacak reform onerilerinin etkili olamayacagimni distindu.

Heidi Hartman, ataerkilligi, kadinlarin aile icinde ve disinda neden erkeklere
gore ikinci planda kaldiklarini ve neden bunu tersinin gerceklesmedigini anlamak-
ta Marksist analiz kategorilerinin yardimct olamayacagini disindti. Hartmann’ a
gore kapitalizmin Marksist analizi, ataerkilligin feminist analizi ile tamamlanmalry-
di. Hartmann’in yaptugt kapitalizm analizi Marksist feministlerin yaptiklarindan
farkli degildi. Ona feminist distntrler arasinda onemli bir yer kazandiran, ataer-
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killik ile ilgili olarak yaptigi tanim ve bunun kapitalizm ile nasil eklemlendigine da-
ir yaptigi analizdir. Hartmann ataerkilligi ‘maddi bir temeli olan, erkekler arasinda
karsilikl bagimlilik ve dayanismayr olusturarak onlarin kadinlar tizerinde ege-
men olmasini saglayan sosyal iliskiler biitrinii’ olarak tanimladi (Tong, 1989: 180).
Bu maddi temel, erkeklerin kadinlarin emek gtictinti kontrolleri tizerine kurulu-
dur. Erkekler bu kontrold, kadinlarin 6énemli ekonomik kaynaklara erisimini sinir-
layarak ve onlarin kendi cinsellikleri ve dogurma kapasiteleri tizerinde sz sahibi
olmalarina izin vermeyerek gerceklestirirler. Hartmann ataerkilligin bu ttr bir
‘maddi temelli’ analizini yaparken Mitchell'in ataerkilligi ‘ ideolojik’ baglamda acik-
lamasini da elestirmis oldu.

Mitchell ve Hartmann’dan daha yakin tarihlerde Slyvia Walby, kapitalist bir top-
lumda ataerkil iliskilerin temel alanlarini tanimlamistir: Ev ici isler, tcretli emek,
devlet, din, kultir, erkek siddeti ve cinsellik. Ev ici islerinin yapilmasindaki sosyal
iliskiler ataerkil Gretim bicimini olusturur ve bu, toplumsal cinsiyet iliskilerinin be-
lirlenmesinde cok 6onemlidir. Bununla beraber ataerkillik kapitalist Gretim bicimi
ile eklemlendiginde, tcretli emek alanindaki ataerkil iligkiler sistemin devamliligt
agisindan ¢cok 6onem kazanir.

Kadinlarin ezilmisliginin nedenlerini anlamak icin kapitalizm ile ataerkilligin
eklemlenme bicimlerine bakan ikili sistem kuramcilarinin bu iki sistemin kadinla-
rin Uzerindeki etkilerini hem ayri ayrt hem de birlikte analiz etmis olmalari ¢cok
onemli bir gelismedir. Ancak ikili sistem kuramcilari, kapitalizm ile ataerkillik ilis-
kisinin bicimlenmesinde rol oynayan irk ve etnisite gibi glicleri marjinallestirdikle-
ri icin elestirilmislerdir.

Eko-Feminist Kuram (Cevreci Feminist Kuram)
Eko-feministler cogu zaman kadinlarin dogaya yakin oldugunu, ancak bu yakinli-
gin onlart giicstiz kilmak icin kullaniddigint iddia etmislerdir. Doga ile kadinlar ara-
sinda olumlu bir birliktelik fikrinin savunucusu Mary Dally ve Susan Griffin gibi ya-
zarlardir. Bu birlikteligi kabul etmekle beraber, geleneksel olarak kadinlarla iliski-
lendirilen merhamet ve siddetten yana olmamak gibi 6zelliklerin ataerkillik tarafin-
dan degersizlestirildigini de diisiiniirler (Saulnier, 1996: 106). Bu anlamda 6rnegin
ataerkil bir toplum, bir erkegin merhametli olmasi veya siddet karsiti olmasi gibi
ozelliklerinden dolayt onun erkeksi degil, kadinst 6zellikler tasidigini diistinebilir
ve boylece onu ‘daha az erkek’ olarak tanimlayabilir.

Psikolog Carol Gilligan'in vurguladig: gibi cevrecilere gore kadinlarin dogasi
sosyal olarak insa edilmistir. Toplumsallasmanin bir sonucu olarak kiz cocuklar: ve
kadinlarin insan iliskilerini (iliskiselligi) onemseyen egilimleri geliskindir; erkekle-
rin ise rasyonel, mantiksal kurallara egilimleri vardir. Saldirganlik, diger insanlarla
iliskiye girmekteki basarisizliktan kaynaklanir. Saldirgan kisiler icin iliskilerin ken-
disi degil, iliski kurduklart bireyler 6nem tasir; bu nedenle iliskilerindeki basarisiz-
ligin nedenini, kurduklari iliskide degil kisilerin kendisinde ararlar. Cevrecilere go-
re, erkek ‘sesleri’ Uizerine insa edilmis bir kultir tarafindan yaratilan dengesizlikle-
rin dizeltilmesi icin kadinlarin ‘sesleri’ ve yaklasimlari gereklidir.

Eko-feministler ekolojistlerden kendilerini ayirarak ‘derin-ekoloji’ yaklasimina
daha yakin hissederler. Onlara gore ekoloji hareketi gelismis tlkelerdeki hava kir-
liligi ve dogal kaynaklarin tiikenmesi gibi ekolojik sorunlarla ugrasir. Derin ekolo-
ji ise, sadece doganin korunmasi ile ilgilenmez, ¢cevrenin somirilmesi ve bu so-
mirtde rol oynayan insan faktoriinii de hesaba katar. Derin ekolojistlere gore ya-
sadigimiz cevre krizi icin suclanmasi gereken, ‘insan merkezIli’ diinya goristudir.
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Ancak, eko-feministler onlarin bile kadinlarin ayakta kalmak icin verdikleri miica-
delenin pek farkinda olmadiklarini diistintrler. Ctinkt ekolojist denince akla be-
yaz, orta sinif erkekler gelir ki bumlar kadinlarin kendileri ve aileleri icin verdikle-
ri hayatta kalma miicadelesinden pek de haberdar olan bir grup degillerdir. Dola-
yistyla bir sorumlu arantyorsa bu, insan merkezli diinya gortst degil, erkek mer-
kezli diinya gortusidir (Kheel, 1990).

Bugtin diinyanin her kosesinde kendilerine eko-feminist olarak adlandiran pek
cok kadin (ve erkek) vardir. Bunlarin eko sistemleri korumak icin verdikleri mii-
cadeleler sizin icin 6gretici olabilir. Ornegin fizik¢i Vandana Shiva, biyo-cesitlilik
ve gen kaynaklarinin korunmasi, gida glivenligi, buiytik sirketlerin egemen oldugu
kiresellesme karsisinda kirsal yoksullarin savunulmasi ve kadinlarin giiclendiril-
mesi gibi faaliyetlerde yer almis cok tnli bir eko feminist ve aktivisttir. ‘Eko-femi-
nizm’, ‘Kadwn, Ekoloji ve Saghk’ gibi kitaplarin da yazaridir. Shiva, eko-feminizm
akimini, Kartezyen indirgemecilik ve Bacon’cu eril bilginin ‘dogaya tecavizine’
karst koyan temel bir gii¢ olarak nitelendirir ve kadinin eril hegemonyanin sinirla-
rindan kurtuldugu zaman kendi 6¢zgiir ormaninda yol alacagini ve vahsi dogasina
kavusacagini vurgular (http://www.cevre.metu.edu.tr).

Emet Degirmenci: “Ekolojik
ve toplumsal bir gelecek
istiyorsak endstriyel
kapitalizme karsi kadin ve
ekoloji penceresinden
direniste umut var diyoruz.
Yerel, kiilttirel ve ekolojik
cesitliligi korumada,
hiyerarsisiz bir toplum
olusturmada ekolojik
feminizme gereksinim var”
(http://www.yeniinsanyayine
vi.com.). Erisim:16.06.2011

Van Shiva’nin Su Savaslari isimli kitabin1 Aram Yayinlarindan bulabilir, baska eko-feminist-
lerin verdikleri miicadeleyi http://www.cevre.metu.edu.tr adresine eriserek okuyabilirsiniz.

QOID

Emet Degirmenci (Derleyen) (2010) Kadinlar Ekolojik Doniisiimde. istanbul: Tohum
Yayinlari.

Psikanalitik Feminist Kuram

Freud, toplumsal cinsiyet kimliginin insast hakkinda yaptigi calismalar ve gelistir-
digi kuramla Gnlidir. Sosyologlar, Freud’'un gelistirdigi psikanalitik kurama her
zaman ilgi duymuslardir. Talcott Parsons kendi ¢alismalarindan biri olan ‘kisilik
sistemini’ kurarken Freud’dan yararlandi. Wilhelm Reich ve Erich Fromm da Fre-
ud’un kuramini kullandilar. Ancak bu yazarlardan hi¢ biri kadinlarin erkekler tara-
findan bask: altina alindiklarindan sz etmediler ve bu nedenle de feminist sosyo-
loglar tarafindan elestirildiler (Johnson 1989) Psikiyatrist Karen Horney ve diger
kadin psikiyatristler bu konu ile iliskili olarak Freud’'un kuramint yeniden goézden
gecirdiler ve Freudun ‘kadinligin kdkenleri’ basta olmak tizere kadinlik ve erkek-
lik hakkinda soylediklerini tartistilar. Bu tartismalar 1960’larda Fransa’da ve biraz
daha smirli olmakla birlikte Almanya’da yenilendi (Kurzweil, 1989: 82).

1960’1 ve 19701i yillarda Amerika Birlesik Devletleri'nde ve Avrupa’da gelisen
feminizmi, liberal, radikal, Marksist ve sosyalist feminist kuramlar olarak sinifla-
mak mimkiin olabiliyordu. Ancak 1980’lere gelindiginde feministler kadin soru-
nunu anlamaya calisirken psikanaliz gibi etkili disiince dalgalarini da feminist
kuramin olusum stirecine dahil ettiler. 1960’lardan baslayarak Amerika’da femi-
nist dustntrler, Freud'un dustincelerini gticlii bir bicimde elestirdiler. Hatta Ka-
ren Horney ve Clara D. Thompson gibi Freud’cularin bile bazi konularda ciddi iti-
razlari oldu. Bu elestirilere katilan diger feministler arasinda Viola Klein, Simone
de Beauvoir, Betty Friedan, Eva Figes, Shulamith Firesotone, Kate Millet ve Ti-
Grace Atkinson’u sayabiliriz. Baska deyisle, bu yazarlar 1940 ve 1950’li yillarda
yaygin bir ideoloji olarak erkek egemenligi konusunda toplumun distincelerinin
sekillenmesinde onemli bir yeri olan Amerika merkezli Freud anlayisint elestir-
diler. (Donovan, 1997)

D

1950li yillarda Amerika
merkezli Freud yaklasimi ve
psikanaliz, kadinlari edilgen
durumda tutmaya yarayan
bir arac oldu. Buna Betty
Friedan ‘Kadinligin Gizemi’
kitabinda ‘Freud’cu Gizem’
de diyor. Bu yaklagim,
kadinlara edilgen ve bagimli
olmanin normal, entelektiel
heveslerin ise anormal
oldugunu sdyleyerek, onlara
asin korumaci bir diinyada
‘uyum’ iginde yasamalarini
ogutliyordu.
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Psikanalitik feminist kurami gelistiren kuramcilardan énde gelenleri Nancy
Chodorow, Carol Gilligan ve Sara Ruddick’tir. Ayrica Fransiz psikanalist Jacquez
Lacan’in yaklagimlarint benimseyerek psikanalitik feminizmi gelistirmeye calisanlar
da vardir. Bunlara psikanaliz icinde farklilik kavraminin, kadinsiligin ve anneligin
yeniden degerlendirmesini yapmis olan .Fransiz feministleri Luce Irigaray, Helene
Cixous ve Juliet Kristeva’y1 6rnek verebiliriz.

Nancy Chodorow’un ‘Anneligin Yeniden Uretimi’ kitab1 Freud”cu kuramin
belki de en 6nemli ve en etkileyici feminist yorumudur. Chodorow, kadinlarin
neden annelik yapmak istediklerine dair o tarihe kadar ¢ok yaygin ve standart-
lasmis iki gortisti reddeder. Bunlardan ilki, anneligin kadinlarin dogalari geregi
kaderleri oldugu gorist ve ikincisi de kadinlarin anne olmaya toplum tarafindan
sartlandiklart goriistidiir. Chodorow’un bu iki goriisii de reddetmesinin nedeni,
bu gortslerde toplumsal cinsiyet rollerinin ¢zgtirce secilebileceginin iddia edil-
mesidir. (Tong, 1989: 153). Oysa Chodorow’a gore kadinlik bir geng kizin biling-
li olarak tistlenmek isteyecegi bir olus bicimi degildir. Anne olma istegi de tipkit
kadin olma istegi gibi genc¢ kizlarda kadin olmadan once yerlestirilmis bulun-
maktadir. Chodorow, cinsiyete dayali kisiligin ailelerin psiko-dinamigi icinde bi-
cimlendigi tezini savunur. Cinsiyete dayali kisilik 6zellikleri -erkeklerde bagim-
sizlik ve rasyonel davranis; kadinlarda ise bagimlilik ve duygusal yogunluk-in-
sanlari toplum ve ekonomi icindeki rollerine hazirlamaktadir. Erkegin oyle kisi-
lik o6zellikleri vardir ki onu kapitalist Gretim diinyasina hazirlar; kadinin kisisel
ozellikleri ise ona yeniden tretim diinyasinda bir yer acar, 6zellikle de onu an-
neligin yeniden tiretimine yoneltir.

Freud’cu feministlerin, feminist kurama énemli bir katkisi sudur. Freud, anne-
nin, babanin 6zelliklerine sahip olamamasint ve bu noksanliktan dolay1 duydu-
gu kiskancligt ‘penis kiskancligr’ olarak tanimliyordu. Tersine Freud’cu feminist-
ler bu iddiay1 bir tarafa koyarak, kadinin cinsel kimliginin olusmasinda babanin
degil de annenin etkisi Gizerine odaklandilar. Freud’'cu feminist yazin, kadinlarin
(annelerin) ezilmislik konumlarina ragmen, kizlarinin 6znelliklerinin olusumun-
da psikolojik ve kilttrel olarak yaptiklari etkiyi olumlu olarak gordi ve goster-
di. Freud’cu feministler kadinlart erkeklere ait olup kendilerinde olmayan bir sey
icin duyduklari kiskanclik tarafindan bilingsizce sekillendirilmis bireyler olarak
gormek yerine, alternatif bir psikolojik diizene olumlu katkilar yapacak Kkisiler
olarak gorduler. Buna bagli olarak da, kadinlart degisimi amaclayan siyasete cok
degerli katkilarda bulunabilecek Kkisiler olarak diistindiiler. Ornegin Chodorow
feminist politik giindem icinde cocuk bakiminin ve biytitilmesinin erkekler ta-
rafindan paylasilmasinin toplumsal cinsiyet temelli ezme-ezilme iliskilerinin de-
gismesinde onemli bir rol oynayacagini savundu. Ciinki erkeklerin cocuk bak-
mast ve blytitmesi baskalari Gizerinde gli¢ kullanarak insa edilen erkekligin 6ne-
mini azaltacakti. Chodorow’un bu duistinceleri bugiin Avrupa Birligi tlkelerinin
cocuk bakimi politikalarini yonlendirecek ve ebeveyn iznini yayginlastiracak ka-
dar etkili olmustur.

Kiiltiirel Feminist Kuram
Onceki boliimlerde radikal feministlerin hangi tartismalart yaptiklarini 6grendiniz.
Simdi radikal feminist gortisleri kiiltiirel feministlerin gorusleri ile karsilastiralim ve
oradan da kiiltiirel feminist yaklasimlara dogru ilerleyelim.

Kilttrel feminizm ile radikal feminizm arasinda hem benzerlikler hem de fark-
liliklar vardir. Bu iki tiir feminist yaklasimin ortisen yanlarindan biri, her ikisinde de
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toplumun radikal bir bicimde yeniden yapilanmasinin arzu edilir olmasidir. Ote
yandan, radikal feministler, toplumsal cinsiyet rollerinin ortadan kalkmasimnin gerek-
li oldugunu savunurlar; kiltirel feministler ise kadinlikla ilgili ozellikleri yiceltir ve
bunlarin degerli oldugunu iddia ederler. Ornegin, erkeklerin rekabetci ¢zellikleri ile
karsilastirildiginda, kadinlarin bakma-buytitme ¢zellikleri daha tsttin gelir.

Amerika Birlesik Devletleri'nde kilttirel feminizmin dogusunu, radikal fe-
minizmin O0limu olarak dustinenler vardir. Clinka kulttrel feminizm, ¢zct bir
anlayisla, kadinlar ve erkekler arasindaki farkliliklar: (toplumsal cinsiyet farkli-
liklariny degismez gorir; toplumsal cinsiyet temelinde bir ayrimi, yani kadin-
larla erkeklerin ayri olmasini savunur ve sadece kadinlarin bulunacagi kurum-
lar1 Onerir (Taylor ve Rupp,1998: 329). Kiiltiirel feministlere gore kadinlarin er-
keklerden farkli ¢zelliklere sahip olmalart kadinlara feminist siyaset yapabilme
acisindan olumlu bir kaynak olusturur.

Ote yandan, bu farkliligin nedeni konusunda kiiltiirel feministler birbirlerin-
den ayrilirlar. Farklar yaradilistan mi gelir, yoksa cevre tarafindan mi olusturu-
lur? Bazilari, kadin karakteri ve kilturtintin erkekler tarafindan sémiirgelesti-
rilmis oldugunu soyler; digerleri biyolojik aciklamalar sunarlar. Biyolojik acik-
lama yanlilarina gore, kadinlarin biyolojik 6zellikleri bir sorun degil, tersine
kadin sorununu ¢ézmek icin bir ¢oziimdiir. Ornegin, Firestone gibi diistiniirler
kadinlarin dogurabilme kapasitelerinin, insan soyunun devamui icin gerekli bes-
leme, sicaklik, insanlar arast baglanti ve sagduyu saglamanin garantisi olarak
gorurler.

Kilttrel feministler kadin hareketinin ‘manevi potansiyelini’ vurguladilar. Femi-
nist maneviyatcilar tic gruba ayrilirlar: Birinci grup, geleneksel erkek merkezli din-
leri, 6zellikle Yahudilik ve Hiristiyanligin elestirisini yapanlart; ikinci grup, cesitli
tanricali dinleri inceleyen kadin merkezli maneviyatgilari; tictincti grup da, eko-fe-
minist maneviyatcilar icerir. Birinci gruptan Mary Daly, 1970’lerdeki kadin hareke-
tini, manevi bilincin uyanmasini saglayan ‘manevi’ bir hareket olarak tanimlar. Bu
hareket kadinlarin zihinlerini ataerkil zincirlerden kurtarabilmelerini saglayacak
yeni bir diistince ve dil sistemi yaratmistir (Saulnier, 1996: 101).

Somiirgelestirmenin sézliik
anlami bir dilkenin bir baska
{ilkeyi iktisadi ve siyasi
denetimine almasidir.
Ornegin Avrupalilar Yerli
Amerikalilarin topraklarina
el koyduklarinda onlar
somirgelestirmis oldular.
Bu kavram ayni zamanda,
bir bagkasinin hayati
{izerinde kontrol sahibi
olmak ve onun emegini
kullanmak anlamina da
gelir ve kiiltiirel feministler
somirgelestirmeyi bu
anlamda kullanirlar.

Kiiltiirel feminizm hakkinda daha fazla bilgi icin basvuru kaynaklariniz arasinda yer
alan Necla Akgokce’nin “Kiiltiirel Feminizmin Isiginda Farkliliklar” makalesini okuya-
bilirsiniz.

Kiltirel feministler kadin hareketinin icindeki farkli gruplarin birlesmesi ve ha-
reketin yekviicut olmasi gerektigini savunurlar. Bu amaca ulasmak icin kadinlar
arasindaki farkliliklart degil, ortak ozellikleri vurgulayip evrensellik iddiasinda bu-
lunurlar. Kiltiirel feministler icinde, toplumsal cinsiyet temelli ayrimcilikla miica-
delenin erkeklerle bir arada mi1 yoksa onlar olmadan mi1 yapilacagina iliskin olarak
da farkliliklar vardir. 19. Ytizyilda, birinci feminist dalga icinde yer alan klttrel fe-
ministler erkek ve kadinlarin farkliliklarinin degismez oldugunu savunuyorlardi.
Cagdas kultirel feministler ise kadinlarin dogayla, erkeklerin kultirle iliskilendiril-
mesinden vaz gecmemekle birlikte strateji tayininde onlarla birlikte olunabilecegi
distincesindedirler.

QoD
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Postmodernizm dzellikle
Fransiz kuramcilarin ( Jean
Baudrillard, Jacques
Derrida, Michel Foucalt ve
Jean-Francois Lyotard)
etkiledigi bir diigiinceler
alanina gonderme yapmak
icin kullanihyor.

TOPLUMSAL CiNSIYET TARTISMALARINDA SON
GELISMELER

% Toplumsal cinsiyet tartismalarinda Ri gelismeler bakRinda bilgi

e sabibi olabilmek.

Toplumsal cinsiyet kavraminin postmodernist sorgulamastyla son on senede yeni
bir asamaya gecilmistir. Postmodern kuramcilarin ¢alismalari, sosyal degisme ve
feminizmin ve sosyolojinin dogast hakkinda yeni sorular sorulmasinda uyandirict
olmustur. Ayni zamanda feminist bilginin gelisimine daha fazla yansimali yaklasi-
min girmesi ile de uyarict olmustur. Asagida bu calismalart bulacaksiniz.

Postmodern Feminizm
Bu feminist yaklasima adint veren postmodern diistincenin 6zellikleri tizerinden
kisaca gecerek postmodern feministlerin diistinceleri tizerinde odaklasalim:

Postmodernizm acik¢a tanimlanmis bir kuram degildir. Bunun yerine, dil, bilgi,
akil, giic, kimlik ve direnme ile ilgili, gevsekce bir araya gelmis, birbiriyle baglan-
tili olmayan bir distinceler butiintudir. Postmodernistlere gore dil, bizim maddi
diinya ile kurdugumuz iliskilere aracilik eder. Bir nesnenin, eylemin veya toplum-
sal kurumun anlam: onun dogasinda olan bir sey degildir, fakat bu anlam kelime-
lerle gerceklesir. Anlamlar sabit degildir; kelimeler (ki onlar da diger kelimelerle
girdikleri iliski sonucu anlam kazanir) araciligiyla sonsuza kadar yapilandirilir ve
yeniden yapilandirilir.

Post modern analiz, dogru-yanlis, kamusal/6zel, erkek/kadin gibi sabitlenmis,
dolayistyla anlamlarda bir kararlilik oldugunu varsayan Bati diistincesinin ikilikli
dogasini reddeder. Ayni zamanda bu analiz, nesnel bilgiyi imkansiz gortr, ¢linku
hem degismez bir nesne yoktur hem de bilgimiz kacinilmaz bir bicimde bize su-
nulan dil tarafindan smirlanir. Bu demektir ki, bizim kavrayisimiz hicbir zaman bit-
mis ve tamamlanmis degildir; bilgimiz de daima sinirli ve kismidir; bu nedenle ger-
cegi bildigini iddia eden herhangi bir kuram olamaz. Liberal diistincenin akilct bi-
reyini ve sinif gibi kalict sosyal kategorilerini inkdr eder. Marksizm'’in kendisi tara-
findan saglandigint iddia ettigi ‘btiytik kuram’ ve ‘meta anlatr’lara karsidir.

Postmodernizmin siyaset calismalart ve feminist kuram tizerinde cok giicli et-
kileri olmustur.

Simdi 6nce postmodern feministlerin diistincelerine yer verelim sonra da post-
modernizmin hangi gerekcelerle elestirildigini gorelim.

Postmodern feministler, diinyayt anlamlandirmak icin postmodern distinceleri
kendilerine modernizmden daha yakin buldular. Onlari, modernist kuramin kendi
diistincelerinin degerini azalttigint diisiinen ve bu distincenin yarattigi tatminsiz-
likten dolay1 postmodenizme yaklasan feministler olarak tanimlamak yanlis olmaz.
Weedon’a gore postmodern feministler, bilimin otorite ve konumunun, gercegin,
taribin, iktidarin, ve 6znelligin postmodern elestirisini harekete gecirdiler; post-
modern kurama doniistririicti bir toplumsal cinsiyet boyutu kattilar ve cinsel fark-
hiliklar: anlamak icin yeni yollar gelistirdiler (Weedon, 1997: 171). Postmodern fe-
ministler, postmodern diistinceleri kullanarak, cinsiyet kimligi ile ilgili tanimlanma
ve siiflamalarin, degismeyen ve kac¢inilmaz olarak goriilen biyolojinin bir sonu-
cu olmayip toplumsal olarak tretildigini savundular. Bu nedenle kendilerin-
den onceki feministler tarafindan yapilan cinsiyet/toplumsal cinsiyet ayrimini red-
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dettiler. Ciinkl feministlerin yaptigi bu ayrima gore cinsiyet dogaldi; sadece top-
lumsal cinsiyet toplumun yapay bir trtinii idi. Bu gortslerin tersine postmodern
feministler ‘kadin’ kategorisinin, 6zel anatomik diizenlemelere asirt derecede 6nem
vererek, toplum tarafindan yaratildigint savundular. Bu dizenlemeler, diger insan
ozellikleri gibi (6rnegin cilt rengi) dogada mevcuttu. Ne var ki toplum bunlart vur-
guluyor ve onlara degisen anlamlar veriyordu. Bu anlayisla, postmodern feminist-
lere gore cinsiyeti de toplumsal cinsiyeti de yaratan toplumdu.

Bryson’a gore bu distinceler 6zgtirlestirici gortlebilir; ¢linkl toplumun cinsi-
yet/toplumsal cinsiyet kavramlarina yiikledigi anlamlara meydan okunabilecegini,
bunlarin degisebilecegini diistindiirtebilir. Kadin’in sabit bir kategori olmasini in-
kar etmek, cinsiyet/toplumsal cinsiyet insasina miidahale edilebilinecegini gosterir
ki bu da olumlu bir durumdur. Kadin ve erkek olarak birbirinin zitlart tarafindan
bolinmis olmayan ¢ok daha acik bir toplumun var olabilecegi ihtimalini gosterir.
Boyle bir toplumda, toplumsal cinsiyet kimlikleri ¢oklu, akiskan ve ozgiirce seci-
lebilen kimlikler olabilir. Bu halleriyle artik toplumu organize eden kurallar da ol-
maz; hatta bazi distntrlere gore tamamen ortadan kalkabilirler (Bryson, 1999).

Postmodernizm, ataerkilligin tanimlanmast ve ¢oziimlemesi ile uyusmadigt icin
onunla miicadele eden feministler tarafindan elestirilmistir. Ornegin radikal femi-
nistler her ne kadar yeni kuramsal gelismelerin etkisiyle kadinlarin deneyimlerinin
ozgulliginu ve degiskenligini kabul etseler de, bu deneyimlerin birbirleriyle ilis-
kili olduklarint akildan ¢ikarmaz ve toplumun esas olarak erkeklerin kadinlara
hiikmetmesi etrafinda yapilandigi noktasinda israr ederler.

fkinci olarak, postmodernizm sadece ataerkilligi kalici bir kategori olarak
sorgulamakla yetinmez; ‘erkek’ ve ‘kadin’ kavramlarini da (toplumsal cinsiyet)
sorgular. Boyle olunca, yani postmodernistler kadin kavraminin anlamint fizik-
sel bir gercekten ziyade soylemden aldigini 6nerdikleri icin de, kadinlarin ezil-
digini gozlemleyen feministler tarafindan ¢ok tepkiyle karsilanirlar. Feministleri
asil ilgilendiren bu ezilmisliktir; 6rnegin kadinlarin doviilmesi, oldurtilmesidir.
Bunun icin ¢oziime yonelik dustininler. Ancak tam kadinlarin deneyimlerinin
ortak oldugunu ve bu nedenle politik olarak ortak eylem yapabileceklerini di-
stindikleri bir zamanda karsilarinda postmodernizmi bulmuslardir. Onu kadin-
larin kolektif kimligini inkar eden bir hile/manevra olarak nitelendirenler vardir.
Postmodernizm, bu 6zellikleriyle politika ve tarih disidir; sorumsuzdur, kendi
kendisiyle celiskilidir, boltict ve politik olarak tehlikeli bir yaklasimdir (Bryson,
1999: 41).

Bu sert elestirilere katilip postmodern feminist gortislerin, feminist politika yap-
makta yardimci olamayacagini, zaten bu gortsleri savunan gruplarin da politika
yapmak gibi bir amaclarin olmadigini iddia edebilirsiniz. Ancak, Bryson gibi bazi
yazarlara gore de postmodernizm, kadinlarin birlesik hareketine (ortak eylemine)
kacinilmaz olarak diisman degildir ve ‘dayanisma’ ile bagdasabilir. Postmodern fe-
minizm agisindan daha genis birliktelikler mimkiindiir; yeter ki bunlar kadinlarin
tarihsel ve 6zgiil deneyimlerini hesaba katmayt unutmasinlar.

Judith Butler ve Queer Kurami

1980’lerin sonunda baslayan ve 1990’larda ytikselen bir egilim, distintrlerin,
kimlikleri ikili gormekten vazgecme cabasidir. Diana Fuss ve Eve Kosoftsky
Sedgwicks gibi yazarlar bireyleri toplumsal olarak énceden belirlenmis ve sabit-
lenmis kategoriler icine sikistirmanin dogru olmadigini distindiiler ve bu duru-
ma dikkat cektiler.
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Judith Butler' 1990 tarihli
bu kitabi Tiirkceye 2008
yilinda cevrildi. Kitabinin
ikinci baskisinin yapildig
2010 yilinda Tiirkiye'ye gelen
Butler, ‘Queer Yoldashgi ve
Savas karsiti Siyaset’
baslikli bir kenugma yapti.
Bu ziyaretinde Butler ile
yapilmig bir sdylesiyi Amargi
Dergisi'nin 17. Sayisinda
(Cinsel Yonelimler)
bulabilirsiniz.

Queer, heterosekstiel anlayisin dayattigi ikili kimlik (kadin ve erkek) rejiminde
(yani toplumsal cinsiyet yapisinda) 6teki olarak gorilenleri ve bu kisilerin esit hak-
lara sahip olmak icin verdikleri miicadeleyi anlatmak icin kullaniddi. Bu miicadele,
homofobiye (escinsellere duyulan 6fke) karst olan anlayisa ve LGBT lere (escinsel,
bisekstiel ve transsekstiel) ayrimci politikalar uygulayan yonetimlere karsi verilme-
ye baslandi ve miicadelenin adi da queer hareketi olarak kondu. Bu hareket, tip-
ki feminist harekette oldugu gibi kendi kuramini da dogurdu. Queer kurami
1980’lerin sonunda yapilan akademik konferanslar sonucunda, daha cok tniversi-
telerin catist altinda bir calisma alant haline geldi ve kendisinden 6nceki escinsel
calismalarma elestirel bir yaklasim getirdi. Gey, lezbiyen, travesti, transsekstiel, bi-
sekstiel, intersekstiel ve benzeri kisilerce, baska bir deyisle ‘hegemonik heterosek-
sist normlara dahil olmayanlarca sahiplenildi.

Queer kurami neden 6nemlidir? Bu kuram bize “toplumsal cinsiyet, etnisite,
sinif gibi kimliklere cinselligi ekleyerek kimlik temelli analizin sinirlarini genis-
letme olanagt sunar ve boylece cinselligin de bir iktidar kaynag: olarak analiz
edilmesini miimkiin kilar” (Berghan, 2011: 148). Queer kuramcilari, cinsiyetin sa-
bit olmadigini, baglamla sekillendigini, taniminin tarih boyunca kosullara gore
degistigini savunurlar. Queer kuraminin, heterosekstielligi normlastiran bir sis-
tem tarafindan otekilestirilenler (6rnegin lezbiyen ve geyler) icin bu sistem ile
miicadelede kullanilabilecegine dikkat ¢cekerler. Queer kuramcilarindan Eva Ko-
sofstky Sedgwick’in yazdigi ‘Dolabin Epistemolojisi” onemli bir calismadir. Sedg-
wick calismasinda soyle der: “Modern bati kilttirtinin herhangi bir vechesini,
modern homosekstiel/heterosekstiel taniminin elestirel bir ¢coziimlemesini kap-
samadan anlama girisimlerinin timu sadece eksik degil, 6ztinde hasarli kalmaya
mahkamdur” (Oztiirk, 2011: 5).

Queer kuraminin kurucusu olarak anilan Butler, Gender Trouble: Feminism
and the Subversion of Identity’(Cinsiyet Belasi: Feminizm ve Kimligin Altiist Edil-
mesi) isimli eserinde feminist kuram icinde yaygin olan heterosekstiel varsayimi,
yani feminist hareketin kimlikleri kadin ve erkek ikiligi temelinde sabitlestirmesini
ve onlarin ortak 6zellikler etrafinda bir araya getirilerek genellenmesini reddeder.
Bu postyapisalct yaklasimi ile Butler, sabit kimliklere karst akiskan kimlikler 6ne-
rir ve yeniden denetimlenecek kimlikler icin ‘performative’(edimseDkavramina
basvurur.

Levi-Strauss, Freud, Lacan, Irigaray, Wittig ve Kristeva’nin metinlerinin yaratici
bir okumasint yapan Butler, kitabinin 1999 6nsoziinde, su sorulart oGnemsedigini
soyler: Normatif olmayan cinsel pratikler bir analiz kategorisi olarak toplumsal cin-
siyetin istikrarini nasil tartismaya acar? Nasil oluyor da kimi cinsel pratikler “kadin
nedir, erkek nedir?” sorusunu uyandirtyor? Toplumsal cinsiyet artik normatif cin-
sellik tizerinden pekisen bir sey olarak kavranmayacaksa, queer baglamlara 6zgii
bir toplumsal cinsiyet krizi bulundugu soylenebilir mi? Butler'in kitabini bu sorula-
r1 aklinizda tutarak okuyabilirsiniz.

Butler icin querr kavraminin 6énemli olmasinin birinci nedeni, toplumsal cinsi-
yetleri ve cinsellikleri ne olursa olsun, homofobi ile kavgasi olan herkesi bu amag
icin bir araya getirmesi ve kimliklestirmeyen bir ittifaki betimlemesidir. Querr teri-
minin ikinci 6nemi de suradadir. “Queer bir kimlik degildir. Bir anlamda kimligin
imkansizligidir. Her tirlt kimligin yoldan cikarilip saptirilmasi, ezber bozacak se-
kilde ‘tuhaflastirlmasidir’. Bu yolla kimligin -her ttrli normatif kimligin- kurucu
oldugu kadar baskict ve dislayict gictinii de etkisiz hale getirmektir” (Durudogan,
2011: 88).
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Butler “queer ile olan iliskisini -homofobi, go¢ karsiti politikalar, kadin dis-
manligi arasinda ayrim yapmadan-farkliliga karst birlik politikalarint olumlamak
olarak aciklar” (Yildiz, 2011: 398). Bu baglamda queer hem bir kuram hem bir ak-
tivizmdir. Queer, kuram ile uygulama veya akademi ile aktivizm arasindaki yapay
ayrimi reddeder. Ornegin, akademi ve bilhassa kiiltiirel incelemeler tizerinden cid-
di bir aktivizmin bicimlendirilebilecegini savunur (Delice, 2004).

Turkiye’de queer kurami ile feminist kuram arasinda ortakliklar veya farklilik-
lar tizerine yapilan tartismalar oldukca yenidir. Ornegin Savran, Tirkiye’de cinsel-
ligin queer baglaminda sorgulanmasint olumlu bulur ve bunun heterosekstielligin
de sorunsallastirilmasint sagladigint soyler. Querr kurami bu 6zelligi ile feminist
kurama katk: sunar. Tki kuram arasinda nasil bir iliski kurulabilecegini sorgulayan
Bora da “feminist diistince ile escinsel hareketi birlestirici noktanin toplumsal ilis-
kiler ve iktidar iliskisi ile baglantili oldugunu belirtir” (Aktaran Birkalan-Gedik, H.
2010: 350).

Tiirkiye’de Queer Kuram en kapsamli bir bicimde ilk defa Yap1 Kredi Yayinlarindan olan
Cogito Dergisinin Bahar-2011 sayisinda tartisildi. 28 yazarin bilimsel makalelerinin yer
aldig1 sayi, cinsel yonelimler ve queer kuramu ile ilgili sorulariniza cevap verebilecek
onemli bir kaynak. http://www.ykykultur.com.tr/dergi.

SONUGC

Bu Unitede, toplumsal cinsiyet kavramiyla tanismakla kalmayip bu kavrami kulla-
narak kadinlarin esitsizligini, bagimliliklarini ve ezilmisligini aciklamaya calisan
distincelere de adim attiniz. Bu yaklasimlar, kimi zaman ‘kuramlar’, kimi zaman
‘yaklagimlar’ olarak bu kitabin ve Acik Ogretim Fakiiltesi’'nin “Toplumsal Cinsiyet
Calismalart’” kitabinin diger Unitelerinde de karsiniza ¢ikacak. Cok sayida kura-
min/yaklasimin varligi, toplumsal cinsiyet konusu etrafinda olusmus duistinceleri
ogrenme arzunuzu azaltmamali ve cesaretinizi kirmamali. Clinkt kuramlar, bilgi
ile ugrasan kisilerin (bilim insanlari, entelekttieller ve giindelik hayati tiikketenler)
en yakin yardimcilaridir. Toplumsal gercekligin anlamli kilinmasinda kuramla-
rin/yaklasimlarin ¢ok sayida olmasi bir olumsuzluk degil, tersine zenginliktir. Ku-
ramlar zihnimizdeki haritalari ve biriktirdigimiz bilgileri netlestirir, inceltir, ayrinti-
landirir. Her biri bu zenginlige farkli bir bicimde katkida bulunur. Burada size fe-
minist bell hooks'un Yale Universitesi'nin Hukuk ve Feminizm Dergisi'nde yayin-
lanan ‘Ozgiirlestirici bir pratik olarak Kuram’ isimli makalesinde kuram hakkinda
yazdiklarini hatirlatmak isterim: “Kurama geldim, ¢tinkii yaraliydim. Icimdeki ac
oyle yogundu ki, yasamaya devam edemezdim. Kurama geldim; caresiz, anlama-
ya calisarak -icimde ve etrafimda ne oldugunu kavrayabilmek icin. Boylece ku-
ramda iyilesmem icin bir yer buldum (Eisenstein, 1998:484). hooks gibi Rosemari-
e Tong (1989)da feminist distincenin 6zgtirlikct etkisinden s6z eder. Feminist
distinceyi bir kaleydoskopa (¢icek diirbiini) benzeten Tong, onun her cevrilisin-
de baska desenleri insa edebilmesine duydugu hayranlig: anlatir ve her defasinda
bir yenisi ile karsilastigi bu desenlerin kisa omurliligi ile kuramlarin 6mri arasin-
da bir iliski kurar. Feminist diistinceler, bu tinitede de gordugiiniz gibi, kisa dmiir-
lidir ve devamli degisirler. Ayni zamanda birbirlerine meydan okur, reddeder ve
birbirleri ile celisirler. Bu durumun bir olumsuzluk degil, tersine feminist diisiince-
nin ne kadar canli, gelisip biiytimeye acik, degisebilir, bu nedenle de 6zgiirlestiri-
ci ozelliginden kaynaklandigini daima hatirlamaliyiz.

QD
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Ozet

Toplumsal cinsiyet ve onunla iliskili kavramiar
tammiayabilmek.

Toplumsal cinsiyet, biyolojik cinsiyetten farkli
olarak, kadinla erkegin sosyal ve kiiltirel acidan
tanimlanmasini, toplumlarin bu iki cinsi birbirin-
den ayirt etme bicimini, onlara verdigi toplumsal
rolleri anlatmak icin kullanilan bir kavramdir. Bu
kavramin feminist calismalar yapanlar tarafindan
onemi, onun kadinlar ile erkekler arasindaki gtic
iliskilerini anlamaya, esitsizlikleri sorgulamaya
yarayacak bir kavram olarak distiiniilmesinden
sonra artmistir.

Toplumsal cinsiyetin feminist perspektifli sosyolo-
Ji igin 6nemini aciklayabilmek.

Toplumsal cinsiyetin feministler tarafindan kav-
ramsal bir ara¢ olarak kullanilmasmnin énemli bir
yarart, giindelik uygulamalar ve varsayimlar icin-
de gizlenmis iktidar iliskilerinin Gzerini 6rten Or-
tiyt kaldirmak icin kullanilabilmesidir. Toplum-
sal cinsiyet, toplumu anlamayi1 saglayan bir mer-
cek islevi gortr. Bu mercegi kullanarak topluma
bakabilmek, sosyolojinin en egemen kuramlarint
sorgulamay1 saglamistir. Genel olarak sosyal ya-
samin ve Ozel olarak sosyoloji arastirmalarinin
icine islemis, dogal karsilanan ve hi¢ sorgulan-
mayan varsayimlara kusku ile bakilmaya baslan-
mistir. Ancak sosyoloji disiplininin konu ve alan-
larina feminist etkilerin ayni derecede oldugu
soylenemez. Sosyolojinin baz: alanlari ¢cok, bazi
alanlart az etkilenmislerdir. Feminist bakis acist
ile yeniden canlanan veya yeniden insa edilen
sosyoloji konulart cinsellik ve beden, kimlik ve
farklilik, gorsel ve kiiltiirel sosyolojidir. Tkinci
grupta feminist bakis acisinin olduk¢a 6nemli et-
kiler yaptig1 alanlar gelir: saglik ve hastalik; aile,
ev ici emegi, calisma ve emek, istihdam, egitim,
su¢, medya ve poptler kiilttr. Sosyolojinin femi-
nist perspektife en direncli oldugu alanlar ise
sosyal sinif ve tabakalasma, siyaset sosyolojisi ve
sosyolojik kuramdir. Bu ti¢ alanda da paradigma
degisikliklerine gereksinim vardir.

Toplumsal cinsiyetin diger sosyal bilim dallarinda
yarattigi farkh feminist etkileri karsilastirabilmek.
Antropoloji alanindaki feminist kazanimlar, bu di-
siplinde paradigma degisikliginin var oldugunu
iddia edebilecegimiz boyutlardadir. Disiplinin te-
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mel varsayimlari bircok antropolog tarafindan sor-
gulanmustir. Tarihte de kadinlari merkeze alarak
ve onlart ‘goriintir kilmak’ icin yapilan ¢alismalar
disiplinin bakis acisinda énemli degisiklikler ya-
ratmustir. Feminist tarihciler artik sadece kadinla-
rin durumuna degil, erkeklerin durumuna ve her
iki cinsin birbiriyle olan iliskilerine bakabilen, ya-
ni toplumsal cinsiyeti temel alan ¢alismalar yap-
maktadirlar. Feminizmin ana akim psikolojiye gir-
mesi ve kabul gormesi ise zayif olmustur. Top-
lumsal cinsiyet iliskilerini ele alan, bununla da kal-
mayip bu iliskilerin hizli degisiminin bilincinde
olan ve toplumsal giicler ile birey psikolojisi ara-
sinda karsilikli etkilemelerin oldugunu dikkate
alan psikoloji arastirmalarina gereksinim vardir.

Toplumsal cinsiyet esitsizligini ve kadinlarin
ikincil konumlarini tartisan feminist kuramcila-
rin yaklasimlarini ayirt edebilmek.

Feminist kuramcilar son otuz yilda cok yol kat
ettiler ve kadinlari merkeze alan kuramsal calis-
malardan toplumsal cinsiyeti merkeze alan, ( ka-
dinlar ile kadinlar arasindaki iliskiler ve kadinlar
ile erkekler arasindaki iliskiler)anlamaya calisan
kuramsal calismalara dogru, tstelik de kuramla-
rin sentezine ulasmaya calisarak ilerlediler. Bu
kuramlarin bircogu sentez kuramlardir, yani fe-
ministler kadinlarin ezilmisligi, erkeklerin kadin-
lar tizerinde kurduklar: iktidar, ataerkillik gibi
konulari analiz ederken sosyolojinin ve baska di-
siplinlerin kuramlar: ile kendi dustnceleri ara-
sinda baglantilar kurmaya, bu baglantilardan sen-
tezler olusturmaya calismislardir. Bu kitapta ye
verilen kuramlar: Liberal, Radikal, Marksist, Sos-
yalist, Psikanalitik, Kulttrel, Cevreci, Postmodern
ve Queer kuramlaridir.

Toplumsal cinsiyet tartismalarinda gelismeler
haklkinda bilgi sahibi olabilmek.

Toplumsal cinsiyet kavraminin postmodernist
sorgulamastyla son on senede yeni bir asamaya
gecilmistir. Postmodern kuramcilarin calismalari,
sosyal degisme ve feminizmin ve sosyolojinin
dogast hakkinda yeni sorular sorulmasinda uyan-
dirtct olmustur. Ayni zamanda feminist bilginin
gelisimine daha fazla yansimali yaklasimin gir-
mesi ile de uyarict olmustur.
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Kendimizi Sinayalim

1. Tirkiye'de kadinlara pembe erkeklere mavi renkli
nifus ctizdant verilmesinin sizce ne anlami olabilir?
Turkiye’de toplumsal cinsiyet farkliliklarinin toplu-
mun yapist icine sinmisliginin sizce en somut érnegi
asagidakilerden hangisidir?
a. Kiz cocuklarina pembe, erkeklere mavi giydiril-
mesi
b. Kizlara annelikle, erkeklere erkek meslekleri ile
ilgili oyuncaklar alinmasi
¢. Kadinlarin nifus clizdaninin pembe, erkeklerin
mavi olmast
d. Cocuklara konulan isimlerin cocugun cinsiyetine
tam olarak isaret etmesi (Fikri ve Fikriye gibi).
e. Cocuklarin okul secimlerinin cinsiyetlerine gore

yapilmast

2. Toplumsal cinsiyet mercegini kullanarak asagidaki-
lerden hangisinin ayrimct muameleye 6rnek olmadigi-
n1 soyleyiniz?
a. Babalarin kiz cocuklarint mirastan esit yararlan-
dirmamasi
b. Kadin iscilerin erkek iscilerden daha dustk tc-

ret almast

o

Kiz ¢cocuklarinin okula gonderilmemesi
d. Universite yurtlarina 6nce kizlarin kabul edilmesi
e. Banka mifettisligi sinavlarinda kadin adaylarin

secilmemesi

3. “Eskisehir Belediye Baskani belediye hizmetlerinin
planlamasinin bundan boyle toplumsal cinsiyet bakis
acist dikkate alinarak yapilacagini acikladi” ifadesi asa-
gidaki anlamlardan hangisini icermez?

a. Belediye hizmetlerinden kadinlarin da esit sekil-
de yararlanabilmeleri icin 6zen gosterilecek
Cocuk bahceleri ve parklarinin sayist artirilacak
Calisan anneler icin belediye kresleri acilacak

Yollarin daha iyi aydinlatilmasi saglanacak

o a0 T

Kadinlar ve erkekler icin ayri toplu tasim aracla-

r1 saglanacak

4. Liberal feminist disiince asagidaki kavramlardan
hangisi ile iliskili degildir?
a. Ozgiir irade
Aynilik
Ekonomik 6zgtirlik
Cinsel ozgurlik
Esitlik

o a0 T

5. Marksist feministlerin Marksizm’e yonelik yaptiklart
elestirilerde asagidaki iddialardan hangisi yer almaz?
a. Marksizmin cinsiyet kort olmast
b. Marksizmin soyut bir analiz olmasi
¢. Marksizmin kadinlarin kamusal yasamdan dis-
lanmisliklarini agiklayamamast
d. Marksizm toplumsal cinsiyet iliskilerini dikkate
almasi
e. Marksizmin ev kadinlarini aragsallastirmasi.

6. Radikal feministler icin ‘yeniden tiretim’ kavrami asa-
gidaki faaliyetlerden hangisini icermez?
a. Cocuk dogurmak
Cocuk bakmak
Hasta bakmak
Ev islerini yapmak

oo T

Fabrikada calismak

7. Asagidakilerden hangisi Marksist Feminist yaklasima
gore kadinlarin ev ici emegi 6zelliklerinden biri degildir?

a. ucretsiz

b. Karsiliksiz

c. Gorlinmeyen
d. Ucretli

e. Tekrarlanan

8. Kiiltiirel feministleri radikal feministlerden ayiran
ozellik asagidakilerden hangisidir?
a. Kadinlikla ilgili 6zellikleri yiiceltmeleri
Dogay1 sevmeleri
Kiltire 6nem vermeleri
Cevreyi korumalart

o aoc T

Kiltiir hazinelerini tanitmalart

9. Nancy Chodorow annelikle ilgili asagidaki gortsler-
den hangisini reddetmez?
a. Annelik kadinlarin dogalart geregi kaderleridir.
b. Kadinlar anne olmaya toplum tarafindan sartlanur.
c. Cinsiyete dayali kisilik 6zellikleri kadinlart an-
nelik rollerine hazirlar.
d. Annelik kadinlarin toplumsal statiistint yukseltir.
e. Bitlin kadinlar anne olmak ister.

10. Feminist kuramlar kisa omitirlii ve degisebilir ozellik-

leri nedeniyle asagidakilerden hangisine benzetilmistir?
a. Risalelere

Siyasi mottolara

Manifestolara

Cicek diirbtintine

° s T

Yasalara
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Kendimizi Sinayalim Yanit Anahtan

1. ¢ Yanitiniz yanls ise © Toplumsal Cinsiyet” bolu-
muni gozden geciriniz.

2.d  Yanitiniz yanls ise ‘Toplumsal Cinsiyetin Femi-
nist Perspektifli Sosyoloji icin Onemi’ bolimii-
ni gozden geciriniz.

3. e  Yanitiniz yanls ise ‘Toplumsal Cinsiyetin Femi-
nist Perspektifli Sosyoloji icin Onemi’ bolimii-
nl gozden gegiriniz.

4.d  Yanitiniz yanls ise ‘Liberal Feminizm’ bolimi-
ni gozden geciriniz.

5.d  Yanitiniz yanlis ise ‘Marksist Feminizm’ boli-
muina gozden geciriniz.

6.d  Yanitiniz yanlis ise ‘ Radikal feminizm’ bolimii-
ni gozden geciriniz.

7.d  Yanitiniz yanls ise ‘Marksist Feminizm’ bola-
muni gozden geciriniz.

8.a  Yanitiniz yanls ise ‘Kulttirel Feminizm’ boli-
muna gozden geciriniz.

9. ¢ Yanitiniz yanlss ise, ‘Psikanalitik Feminizm’ bo-
limiint gozden geciriniz.

10. d  Yanitiniz yanlis ise, ‘Sonu¢’ bolimiini gozden

geciriniz.

Sira Sizde Yanit Anahtan

Sira Sizde 1

Tirkcede ve baska dillerde kadinlarin ve erkeklerin
toplumsal konumlarini, cinsiyetciligi, ataerkilligin glicti-
nl anlatan ¢ok sayida atasézi vardir ve bunlar gtnlik
hayatimizda kullanildiklarinda, toplumsal cinsiyet esit-
sizliklerini yeniden urettikleri, kadinlarin ikincilliklerini
erkeklerin tstunliiklerini pekistirdikleri icin hi¢ de dyle
gorundukleri gibi masum degillerdir. Bu atasozlerine
gore kadinlar tembel (‘Kocasindan sonra kalkan kari-
dan, Hazirandan sonra ekilen daridan bayw gelmez’),
asalak (‘Kasik diismani’), glivenilir olmayan (‘Babaya
dayanma, karvya giivenme’), cinsel arzularini kontrol
edemeyen (‘Ersiz avrat, yularsiz at’) bireylerdir. Ayrica
evlilik yasi ile ilgili on yargilar iceren (‘Kiz ¢ay yapragi-
na benzer, zamann gecirdin mi kartlasir”), namus ve
bekaret ile ilgili olan (“Tarlay1 diiz, kartyt kiz al) erkege
ustiinlik tanirken (Erkek sel, kadin gol; Erkek soyler,
kadin dinler), kadinlar: ikincil kilan hatta asagilayan
cok sayida atasozi vardir, Butin kalip yargilar bu ata-
sozleriyle nesilden nesile tasinir.

Sira Sizde 2

Evrensel insan haklari soylemi kadin veya erkek farki
gozetmeden diinya tzerinde biitiin insanlarin esit oldu-
gu anlayisint savunur. Ancak diinya Uzerinde kadinlar
ayrimctliga ugramakta ve haklar ihlal edilmektedir. Bu
nedenle bircok tlke tarafindan imzalanmis bir Insan
Haklar1 Sozlesmesi oldugu halde Kadinlara Karsi her
tiirlit Ayrimciligin Onlenmesi Uluslar arasi Sézles-
mesi hayata gecmistir. Bu sozlesme 18 Aralik 1979’da
Birlesmis Milletler blinyesinde bulunan 81 tilke tarafin-
dan imzaland: ve 3 Eylul 1981'de yurtrlige girdi. Tir-
kiye sozlesmeyi 1985 yilinda onayladi. Sozlesmenin bi-
rinci maddesi, ‘kadinlara karst ayirimin’ ne demek ol-
dugunu tanumladi: “Kadinlara karsi ayrim deyimi, ka-
dinlarin medeni durumlarina bakilmaksizin ve kadin
ile erkek esitligine dayali olarak politik, ekonomik, sos-
yal, kiiltiirel, medeni veya diger sabalardaki insan bhak-
lart ve temel 6zgtirliiklerinin taninmasini, kullanilma-
s ve bunlardan yararlamilmasini engelleyen veya or-
tadan kaldiran veya bunu amaclayan ve cinsiyete
bagh olarak yapilan herbangi bir ayrim, mabrumi-
yet veya kisitlama anlamina gelecektir” (Cagdas Hu-
kukcular Dernegi Kadin Komisyonu, 1993: 85). Bu soz-
lesme, Birlesmis Milletler temsilcilerinin kadinlarin hak-
larinin Insan Haklari Sozlesmesi ile yeterince koruna-
madigini disiinduklerini gostermesi acisindan anlamla-
dir. Bu sozlesmeye kadin haklart acisindan onemini
vurgulamak icin ‘Kadin Anayasast’ diyenler dahi vardir.
CEDAW Sozlesmesi olarak kisaltilmis ismi ile bilinen bu
sozlesme hakkinda daha fazla bilgiyi (http://www . ksgm
gov.tr/uluslararasi_Belgeler) adresinden elde edebilirsiniz.

Sira Sizde 3

Kadin haklart savunuculart bu distincelerinde haklidir-
lar. Yasal diizenlemeler, toplumsal yapida, siyasal sis-
temler ve kurumlarda, aile, din, egitim, hukuk ve med-
ya kurumlarinda koklt degismeler olmadikca kadinla-
rin konumunda olumlu degismelerin gerceklesmesi
glctiir. Ataerkillik bu kurumlarin hepsinin icine niifuz
etmistir. Tum iktisadi, siyasi, dini toplumsal ve kultirel
kurumlar erkeklerin elinde ve denetimindedir. Kadinla-
rin Uretici olarak emek gulcleri, dogurganliklari, cinsel-
likleri ve hareket 6zgtirlikleri ataerkillik tarafindan du-
zenlendigi ve kontrol edildigi icin sadece yasal diizen-
lemeler ile konumlarinda iyilesme saglanamaz. Liberal
feministler erkek egemenliginden sz etmezler. Yasal

degisikliklerle ve kadinlara (ve erkeklere) saglanacak
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egitimle toplumsal cinsiyet esitsizliginin ortadan kalka-
cagina inandiklari i¢cin kurumsal miidahalelere ragmen
esitsiz uygulamalarin devam ettigini gordiiklerinde de

hayal kirikligina ugrarlar.

Sira Sizde 4

Mary Daly, Gyn/ecology kitabinda erkeklerin saldir-
ganliklarini hangi yollarla kadinlari kontrol etmek i¢in
kullandiklarint anlatir. Hindistan’da evli kadmlarin ko-
calarinin d6limiinden sonra kendilerini yakmak zorun-
da olmalart (suttee), Cin’de kadinlarin ayaklarinin sa-
katlayacak derecede siki sikiya baglanmasi, Afrika’da
kadin stinneti, Avrupa’da bekaret kemeri uygulamasi
ve cadr avi, Amerika Birlesik Devletleri’'nde jinekoloji
Mary Daly’nin gecmiste ve bugiin kadin bedenlerine
uygulanan siddet konusunda verdigi 6rneklerdendir.
Afganistan’da erkeklerin kadinlarin tzerinde kurdugu
egemenligin ve kadinlara yonelik siddetin en carpict
orneklerini bulabileceginiz su kitapta kadmnlarin baski
altina alinmast kavraminin ne anlama geldigini somut
olarak gorebilirsiniz: Halit Huseyni ( Khaled Hosseini)
Bin Muhtesem Giines. 2011. Cev. Piiren Ozgiiven. Is-

tanbul: Everest Yaynlari.
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TOPLUMSAL CINSIYET SOSYOLOJiSi

Bu tniteyi tamamladiktan sonra;

@& Feminist bilim tarihinin gelisiminde hangi diistincelerin etkili oldugunu ifade
edebilecek,

@ Feminizmin, modernite soyleminin bilim anlayisini hangi distiincelerle eles-
tirdigini 6zetleyebilecek,

@ Feminist yontembilimin temel dnermelerinin neler oldugunu tanimlayabilecek,

@& Feminist epistemoloji tartismalarinin feminist diistinceye ne tir acilimlar sag-
ladigint agiklayabilecek,

& Feminist epistemolojinin felsefe disiplininin hangi alanlarinda etkili olmaya
basladigini ayirt edebileceksiniz.

e Bilim e Feminist Yontembilim

e Feminizm e Feminist Epistemoloji

e Feminist Kuram e Feminist Durus Kurami
e Porzitivist Bilim e Postmodern Epistemoloji
e Feminist Bilim e Feminist Felsefe




GiRiS: FEMINIST BILIMiN KARSI CIKISLARI VE
ACILIMLARI

Feminist Kuramin Modernite Seriiveni: Toplumsal insadan
Doniislii Oznellige

% Feminist bilim taribinin gelisiminde bangi diisiincelerin etkili ol-

o dugunu ifade edebilmek.

Feminist kuramin gelisim tarihinde, feminist sorgulamanin ilk esigi, cinsiyetin (ka-
dinin), dolayistyla tim bedensel ozelliklerin, bir kadinlar kategorisi olarak kilttirel
ve sosyal icerikli oldugu dustincesidir. Bu kavramlastirma, feminizm ve feminist
kuram acisindan onemli gelismelerin habercisi olmakla birlikte, modernite kurami-
nin pozitivist bilim anlayist ile ‘celisen” dnermeleri giindeme getirmistir. Kadin ve
erkek kavramlarinin, geleneksel kuramlarin toplumsal ¢oziimlemenin analiz birimi
olarak kabul ettigi birey kavramina indirgenmemesi gerekir. Bu distince, feminist
kuramin c¢ikis noktalarindan biri olarak kabul edilebilir. Kadinin toplumsal konu-
mu, onun birey olma durumu ile anlasilamayacagindan, birey o6tesi bir kadin kav-
ramlastirmasinin yapilmasi gerekir. Bu nedenle, feminist kuram, bireyi temel alan
tim mevcut kuramlardan farklilasir.

Pozitivist bilim anlayisi icinden dogan feminist kuram, neredeyse ilk andan iti-
baren, pozitivist bilimin cogu 6n kabulleriyle, 6zellikle de onun nesnellik ve taraf-
sizlik varsayimlari ile ¢elisen tartismalart glindeme getirmistir. Ancak, feminist di-
stince, baslangicta, bu celiskileri koklt bir bicimde ortadan kaldirmadan, stirekli
elestirerek sorgulamustir.

Pozitivist bilim anlayisi, bilimin toplumsalligini, onu iceren bilgi, bilenler, aras-
tirtlanlar ve bilgi tGretimi kavramlarinin ele alinisint sinirlandirmistir. Meveut ku-
ramlardan farkli bir kuramsal ¢oziimlemenin gerekli oldugunu savunan feminist
kuram, geleneksel pozitivist bilim anlayisini reddetmediginden, ileri stirdigt femi-
nist diistince ve yaklasimlar pozitivist bilim anlayist ile uyum saglayamamistir. Bu
uyumsuzluk, bilimsel ugrasin temel dgeleri olan, yontembilim, epistemoloji, onto-
loji ve kuramsal tartismalarda hem ayri ayrt hem de bir bilim felsefesi yaklasimi
olarak kendini gostermistir. Feminist ilk karsi ¢ikislardan baslayarak yaptigi elesti-
riler ve sorgulamalar, icinden ¢iktig1 pozitivist anlayis acisindan, ciddi bosluklar ve
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celiskiler olusturmustur. Bu nedenle, feminist kuramin mesruiyeti ilk andan itiba-
ren hep sorgulanmistir. Ancak, feminizmin kendini mevcut kuramlardan farklilas-
tirma cabalari, feminist diistincenin gelismesine ciddi katkilar saglamistir. Bu egi-
lim, icinde barindirdigi bosluklar: ve celiskileri buiytik 6lctide bertaraf ederek, fe-
minist distincelerin ¢agdas genel bir kuram haline gelmesine ¢nemli katk: saglan-
muistir.

G ¥y

Kadin birey 6tesi bir analiz birimidir.

Feminizmin sorguladigi ve karst ciktigr diistincelerden 6ne cikanlarin bazilarini
su sekilde belirtebiliriz: (1) Geleneksel bilim, toplumsal konulari genis bir alanda
cozimlemesine ragmen, kadin konusunu ya hi¢ sorgulamamis ya da baska kav-
ramsal iliskilere bagimli olarak incelemistir. Bu durum, kadinin da bir birey oldu-
gu varsayimi ile mesrulastirilmistir. Feministler, kadinlarin toplumsalliginin ¢6ztim-
lenmesinde, birey olmanin 6tesinde, erkeklerden ‘analitik’ olarak farkli bir ¢6ztim-
leme ile ele alinmalari gerektigini savunmuslardir. Bu nedenle, kadinlarin, birey
kategorisine indirgenemeyeceklerini vurgulayarak, toplumsal ¢zelliklerinin mev-
cut bilimsel yaklasimlardan farkli bir kuramla ele alinmasini savunmuslardir. (2)
Bilim, toplumsal bir ugras olarak, toplumsal giice ve iktidara i¢sel olmasina rag-
men, bilimin tarafsizlik ve nesnellik iddiasi, onun iktidar iliskilerin disinda disu-
niilmesine neden olmustur. Feministler, baslangicta, bilimin tarafsizlik ve nesnellik
iddiasint degisik acilardan elestirmisler, ancak inkidr etmemislerdir. Bu temelde, bi-
limin iktidar iliskilerinden tamamen soyutlanmasint degil, bilimsel ugrasin erkek
egemen yapisini sorunsallastirmislardir. Bu odaklanma, toplumsal iliskilerin ¢o-
zimlenmesinde yaygin kabul goren egemenlik iliskilerine, erkek egemenlik kav-
raminin dahil edilmesine neden olmustur. Toplumsal ¢oztiimlemede bilimin ataer-
killigi ve ataerkil toplum kavramsallastirmasi, toplumsal kurama feminist distince-
nin ekledigi glicli bir siyasi hareket ve sorgu alant haline gelmistir. Bu ¢zelligi ile
feminizm, sadece analitik bir ¢cozimleme degil, glice, iktidara, ideolojiye ve siya-
sete i¢sel olan toplumsal bir hareket olarak kavramlastirilmaya baslanmustir. (3) Er-
kek bilim insanlarinin her konuda degil, ancak kadin konusunda tarafsizliklarini
korumadiklart giicli bir sekilde belirtilmistir. (4) Bilim insanlarinin erkek oldukla-
rt icin yanli davranma ihtimali s6z konusu ise, buna paralel olarak, 6zellikle kadin
konusunda arastirilan erkeklerin verecekleri bilgilerin, bilingli bir bicimde carpitil-
ma ihtimali de s6z konusu olacaktir. Bu nedenle, feminist arastirmalarda, arastiri-
lanlarin kadin olmasit gerektigi distincesi gliiclenmistir. (5) Erkek bilim insaninin
yanli olabilme ihtimali, ilk etapta bilen kategorisinin kapsamli bir sorgusunu giin-
deme getirmemistir. Ancak, arastiran ile arastirilan arasindaki siradiizen iliskisinin,
daha gtivenilir ve gecerli bilgilerin toplanabilmesi icin doguracagt olumsuzluklarin
bertaraf edilmesi gerektigi diisintilmistiir. (6) Buna paralel olarak, arastiranin da
kadin olmasinin daha uygun olacag: kabullenilmistir. (7) Arastiran ile arastirilanin
kadin olmasi, arastirma strecinde aralarinda kurulan iliskinin, karsilikli bir ‘etkile-
sim’ ortaminin saglanabilmesi icin gerekli goriilmustir. (8) Bu etkilesim, baslangic-
ta, arastirilanin rahat ve o6zgtir bir ortamda, daha gecerli ve glvenilir bilgiler vere-
cegi diistincesi ile one strtlmustir. (9) Daha sonra, arastirmaci ile arastirtlan ara-
sindaki siradiizen olmayan etkilesim ortaminin, arastiranin arastirma stirecine, ken-
di oznellikleri ile daha fazla katilmasinin bilgi tiretim stirecini daha yetkin kilacag:
disuntlmustir.
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Feminist arastirmacilarin, bu ve buna eklenebilecek diger diistinceleri, bilimin ta-
rafsizlik ve nesnellik varsayimlartyla dolaylt ve/veya dolaysiz bir bicimde celismek-
teydi. Bu nedenle, yapilan elestiriler ve sorgulanan konularin etkinligi marjinal kal-
mis, feminist karst ¢ikislarin mesruiyeti gliclenememistir. Dolayistyla, barindirdigi ce-
liskiler nedeniyle i¢ tutarliigini kuvvetlendiremeyen feminist diistinceler, kuramsal
ozguinliklerini mesrulastiramamuslardir. Celiskili goriinen bu karst ¢ikislar, ilk etapta
etkilerini odaklandiklart arastirma yontemlerinde hissettirmislerdir. Zengin yontem
acilimlari, kacinilmaz olarak yontembilim tartismalarinin zeminini hazirlamustir.

Geriye dontip bakildiginda, feminist yontem 6nermeleri feminist distinceye
cok yonli katkilar saglamustir. Ancak, tiim bu tartismalar, bu asamada feminist ku-
ramun ayri bir kuram oldugu iddiasini mesru kilacak, belirgin bir feminist yontem-
bilim anlayisint olusturamamistir. Bunun temel nedeni, feminist bilimin icinden
ciktig pozitivist bilim anlayisinin yarattigt bosluk ve celiskilerinden hentiz kendini
arindiramamis olmasindandir. Gucli feminist karsi ¢ikis ve dnermeler, bagimsiz bir
feminist kuramt mesru kilamamis ve feminist bilimin gelisimi durgun bir stirece
girmistir. Yonteme yogunlasmanin olusturdugu kuramsal durgunluk, stirecinden
kadin kavraminin toplumsal cinsiyet kavramina dontstirilmesi ile ¢ikilmis ve
boylece feminizm bilim tartismalarinda elestirel konumunu stirdtirebilmistir. Femi-
nist kuram, ilk etapta, kadin kategorisinin indirgendigi birey kategorisini sorunsal-
lastirmus; ikinci asamada, toplumsal ¢oziimlemede cinsiyetin sosyal ve kiiltiirel bir
kategori olarak ele alinmasimin gerekli oldugunu gostermistir. Feminist diistince,
yontemleri cesitlendirilmesi ve toplumsal cinsiyet kavramini gticlii bir ¢oziimleme
aract haline getirmesine ragmen, icine girdigi ‘ataletten’ uzunca bir muiddet kurtu-
lamamustir. Feminist kuramda ¢ok 6nemli sonuc¢lar doguran, toplumsal cinsiyet
kavraminin elestirilmesi ile bu durgunluk zayiflamis ve feminist tartismalar tekrar
canlanmistir. Bu canlanma daha sonra, feminist epistemoloji tartismalart ile giiclen-
mis ve feminist diisiincenin ‘bagimsiz’, farkli ve kapsamli bir bilimsel kuram olma
yolu gticli bir sekilde acilmistir.

Toplumsal cinsiyet kavraminin elestirisi feminist diisiincede bir doniim noktasidir.

Toplumsal cinsiyet kavraminin, genel ve biittinlesik 6zelliginden dolay: elesti-
rilmesi, kadinlarin icinde barindirdiklart ¢esitlilik ve farkliliklart yansitamadigt ve
dolayistyla, ciddi bir yanliliga neden oldugu ileri strilmustir. Toplumsal cinsiyet
yanliligr olarak kavramlastirilan bu sorgu, epistemolojik temelde feminist bilim tar-
tismalarma kokli acilimlar saglamistir. (Hekman, 2007; Akis, Ozakin ve Sancar,
2009) Bilgi ve bilim iliskisi temelinde, 6ncelikli olarak bilen, bilinen ve bilme bigi-
mi kavramlarinin sorgulanmasi giindeme gelmistir. Somut olarak (1) toplumsal
cinsiyetin sosyal bir insa oldugu; (2) bunun kadinlarin yasam deneyimi temelinde
insa edildigi; (3) kadinlarin yasam deneyimlerinin farkliliklarinin onlarin 6znellik-
lerine bagli oldugu; (4) kadinlarin 6znelliklerinin, konumsal, baglamsal, durumsal
ve hatta gecici ve rastlantisal oldugu; (5) oznelliklerin dontslii/yansimali ve soy-
lemsel olarak insa edildigi ve (6) bu insanin politik bir pozisyon ve durusa karsi-
lik geldigi seklindeki ¢cogunlugu epistemolojik icerige sahip bu 6nermelerin, femi-
nist bilimin modernite yaklasimi icerisinde gelebilecegi ‘son durak’ oldugu rahat-
likla soylenebilir.
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Feminist diistincenin sosyal kuramda, bu kapsamda tekrar giindeme getirdigi
toplumsal cinsiyetin insa sorgusu, 6nce toplumsal cinsiyet kavraminimn yanlilik ya-
ratugt distncesi ile elestirilmistir. Bu elestiri, kadinlar arasindaki farkliliklari yara-
tan tim toplumsal ortamlarin ne tir bir bilgiye karsilik geldigi, epistemolojik bir
sorgu olarak kendini belirgin hale getirmistir. Bu sorgu, kadmnlarin yasam dene-
yimlerine odaklanan feminist yaklasimi, kadinlarin 6znelliklerinin tim cesitliliginin
sorgulanmasina yoneltmistir. (Bozok, 2009) Oznellik vurgusu, hem kadinlar ara-
sindaki farkliliklarin zenginliginin gizlenmemesine, hem de bu farkliliklarin, genel-
lenerek bittinlesik bir kadin kategorisinin (toplumsal cinsiyet) yaratabilecegi yan-
llig1 bnlemeye yonelik olarak giindeme getirilmistir. Bu nedenlerle, kadinlarin 6z-
nelliklerinin sorgulanmasi, feminist elestirinin merkezine yerlestirilmistir. Bu saye-
de, feminist diisiincenin, yontemin cesitliligine ve ‘yalin toplumsal cinsiyet’ kavra-
mina stkisan ve duraganlasan sorgu alani tekrar canliligina kavusmustur. Feminist
dustnce kuramsal icerigi zengin ve yontembilim ve epistemoloji acisindan vazge-
cilemez tartismalar yaratmistir. Bu elestiriler, feminist diisincenin olgunlasip giic-
It bir kuram haline gelmesinin zeminini hazirlamistir. En azindan, feminist yon-
tembilim onermelerinde gdzlenen bosluk ve celiskilerin olabilecek asgari diizeye
inmesini ve bircogunun giderilmesini saglamustir. Bu gelisme, aynt zamanda, femi-
nist yontembilim ile feminist epistemoloji arasindaki tutarliligt ve bitinligi sagla-
yarak, feminist distincenin bir kuram olma 6zelligine kavusmasi acisindan ciddi
kazanimlar saglamistir.

Gy

Pozitivist diisiincenin
rasyonalite anlayisi
inanclarin, sezgilerin,
duygularin, deneyimlerin ve
benzeri oznelliklerin akla,
mantiga ve idrak etmeye
dayali olarak, toplumsal
olanin bilingli, amacl,
sematik, diizenli, tutarli bir
sekilde anlasilabilecegini ve
ongoriilebilecegini temel
alir.

Bu seriivenin farkli bir anlatis1 icin Abadan-Unat (1992), Phoca (2004); Selgas (2004) ve
Birkalan-Gedik (2009) makalelerine bakabilirsiniz.

Bu bolimde gozden gecirmeye calistigimiz modernite soylemi icerisindeki fe-
minist kuramin sertivenini, feminist yontembilim ve epistemoloji tartismalarini bi-
raz daha derinlestirerek devam ettirelim. Cesitlenmis ve zengin 6znelliklerin sor-
gulanmasi, kadinlar arasindaki farkliliklarin ne anlam ifade ettigi ve bunlarin femi-
nist distince acisindan ne gibi kuramsal (kavramsal) ve politik (pratik) sonuclar
dogurdugu, yontembilim ve epistemoloji tartismalart araciligi ile sorgulanmaya
baslanmustir. En genel hali ile 6znelliklerin ¢zgul, kosullu, konumsal, durumsal,
baglamsal ve hatta rastlantisal, olasilikli, gecici ve benzeri 6zelliklerinin yansima
yolu ve soylemler araciligy ile toplumsal olarak nasil insa edildikleri sorgusu, sade-
ce feminist distince ile sinirli kalmamis, sosyal bilimin neredeyse tim alanlarini
kapsayacak bir bicimde felsefenin temel sorgu alanlarinin da tartisma konusu ha-
line gelmistir. Feminist distince sertiveni acisindan dikkat edilmesi gereken nok-
ta, hala, bu durumun, geleneksel pozitivist bilim anlayisinin tamamen reddini acik-
ca glindeme getirmemis olmasidir. Ancak, bu kapsayict acilim, geleneksel bilim
anlayisinin olgusal ve nesnel temellerini cok guiclii bir bicimde marjinallestirmistir.
Buna ek olarak, toplumsal cinsiyet yapilarint merkezsizlestiren ve oznellikleri ge-
nellestirilmis konumlarindan kurtaran bu epistemolojik yaklasim, toplumsal ger-
cekligin, rasyonel temelinin de giiclii bir sekilde sorgulanmasina neden olmustur.
Bu yaklasimla ele alinmayan 6zgtinliiklerin (degerlerin), toplumsal olanin anlamlt
hale getirilmesinde katkist sinirli olacaktir. Baska bir sekilde soyleyecek olursak,
bu acilim; geleneksel pozitivist anlayisin nesnel, rasyonel ve ampirik temellerini ta-
mamen inkar etmemesine ragmen, ciddi bir bicimde ¢neminin asgari bir dizeye
inmesine neden olmustur. Kadinlar arasindaki farkliliklarin ortakliklar ve benzer-
likler temelinde bir araya getirilerek genellemesinin bu farkliliklarin 6nemini gizle-
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digi ileri strtlmustir. Bu sinirlihigt asan bir toplumsal cinsiyet insasinin ve siyase-
tinin yapilmasinin gerekli oldugunu feminist diistince gostermistir. Bunun da, top-
lumsal bir hareket olan feminizm acisindan gecerli bir toplumsal cinsiyet siyaseti-
ne zemin hazirlayacag: savunulmustur.

Bu nedenle, oznelliklerin 6zgtl, konumsal, durumsal, yansimali, sdylemsel ve
benzeri 6zelliklerini iceren bir ‘durus’ ve pozisyonun miimkiin oldugu distncesi-
nin ¢ok yonli sonuclart olmustur. (Hirschmann, 2004) Bu temelde gerceklestirile-
cek toplumsal cinsiyet siyasetinin, bilginin ve bilim pratiginin tiim aktorleri ve on-
lara icsel yapilari ve aralarindaki iliskileri icine alacak bir kapsamda sorgulanmasi-
na neden olmustur. Olusan bu durum, feminist kurami, icinden ciktig1 pozitivist
anlayist, icerden yapilabilecek elestirisini en tist diizeye tasimistir. Bu pozisyon ali-
sin, pozitivist yaklasimin temel 6ngorilerini kategorik olarak inkir etmemesine
ragmen, pozitivist bir durusun temel 6nermelerini asgari bir diizeye indiren bir ¢iz-
giye karsilik geldigi soylenebilir.

Postmodernite Acilimi: Dile Dayali S6ylem ve
Toplumsalin Yapi-Sokiimii

Feminist distince, bu ¢izginin 6tesine gecildiginde, kendini en genel dizeyde
postmodernite yaklasiminin, daha belirgin hali olarak, onun yapisalci ve postyapi-
salct soylemlerinin icerisinde bulmustur. Postmodern diistince, toplumsal yapiyi
degil, dilin yapisint temel alan ve toplumsalligin genellemelerde elde edilen buiytik
anlatilar haline getirilmesini reddeden ve olusturulmus genel anlatilarin sdylemsel
insalarini yapi-sokiime ugratilmasint 6ngoren bir yaklasima sahiptir. (Evans, 1995;
Crotty, 1998; Tanesini, 1999; Letherby, 2003; Hirschmann, 2004)

Postmodernite diisiincesi,
modernite anlayisinin
geleneksel pozitivist
temellerini ink&r eden bir
yaklagimi benimser.

Postmodernite yaklasimi, feminizmin modernite icerisinden, onun en son duragi olan Du-
rus Kurami kapsaminda gelistirdigi sorgu ve elestirilerden tamamen bagimsiz degildir.

Modernitenin bilim anlayisina gticli bir sekilde karst ¢ikan, hatta onu redde-
den postmodernite yaklasimi, geleneksel bilim anlayisindan kokld bir kopusu
simgeler. Ancak, feminist kuramin, modernitenin bilim anlayisina yonelttigi tim
elestiriler, postmodernite anlayisi icin dnemli acilimlar sagladig: soylenebilir. Dile
dayali yapinin ele alinmasi énemli bir farklilik yaratmasina ragmen, postmoderni-
te yaklasiminin en belirgin yontemsel farkliligi, yapi-sokiime dayali bir yaklasimi
benimsemis olmasidir. Postmodernite yaklasimlarinin feminist kurama ‘alternatif’
bir acilim cizgisi sagladigt soylenebilir. Ancak feminizmin sadece toplumsal ¢6-
ziimleme olmayip bir toplumsal hareket de oldugu, yani kadinin toplumsal konu-
munu degistirmeye yonelik siyasi bir amacinin bulundugu distntldiginde, post-
modernite yaklasimlarinin feminist siyaseti bircok alanda sinirladigi ve zayiflattigi
elestirisi feministlerin bircogu tarafindan paylasilmaktadir.

Modernite kapsaminda, toplumsal insadan dontsli 6znellige uzanan ve soy-
lem ve yapi-sokiime dayali postmodernite diistincesinin olusmasina énemli acilim-
lar saglayan feminist kuramin, bu bolimde 6zet olarak betimlenen sertiveni, takip
eden bolumlerde daha detaylandirilarak gelistirilecektir. Bu sertiven aslinda bir bi-
lim ve bilgi sorunsalidir.
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Bilim ve Bilgi Sorunsali

TG Feminizmin, modernite soyleminin bilim anlayisin: bangi diistince-

9 lerle elestirdigini 6zetleyebilmek.

Pozitivist Bilimin Temel Onermeleri

Son birka¢ on yil icerisinde, feministler, feminist bilim adi altinda, bilimsel yontem-
lerin ve bilginin ne olduguna (yontembilim ve epistemoloji), nasil toplumsal ola-
rak insa edildigine (kuram) ve daha sinirli bir icerikte bilginin kaynagimna (ontolo-
jD) yonelmislerdir. Bu egilim, disiplinler arasi bir kapsamda ¢nemli tartismalart giin-
deme getirmistir. Bu sorgu, toplumsal cinsiyeti temel almanin 6tesine gecerek,
onun elestirisini de iceren bir boyuta tasinmistir. Bu durum, sadece sosyal kuramin
degil, felsefenin de temel alanlarini iceren bir kapsama genislemistir. (Sprague ve
Zimmerman, 1993)

Sosyal bilimlerde, bilim ile bilgi arasindaki iliskinin sorgulanmasi, bu gelisim
cizgisinde Oonemli tartisma alanlarinin olusmasina neden olmustur. Bir toplumsal
kurum ve iligski olarak, bilginin tretim (bilimsel arastirma) biciminin, ortaminin ve
stirecinin, arastiranlarin (bilenler olarak) ve bilginin elde edildigi kisilerin (arastiri-
lanlarin), nelere ve hangi durum, konum ve kosullara bagli olarak gerceklestigi
cok yonli ve derinlemesine sorgulanmustir. (Subramaniam, 1998) Geleneksel po-
zitivist bilim pratiklerinin temel asamalart olarak kabul edilen konularin secimi, uy-
gulanacak yontemlerin ve olusturulacak kuramsal cercevenin belirlenmesi, yapila-
cak ol¢timlerin neler oldugu, bilgi toplama yontemlerinin ve yapilacak analiz tek-
niklerinin saptanmasi ve sonuclarin nelere bagli olarak ve nasil yorumlanacagi, bu
kapsamda elestirilmis ve gelistirilmistir. Hem modernite kuramlarinda hem de
ozellikle postmodernite yaklasimlarinda, timdengelim yontemleri feministler tara-
findan giiclt bir sekilde elestirilmistir. Keller (1985) bunu ‘nesnellik yanilsamasr’
olarak betimleyerek, gozlemin aciklamadan, bilenin bilinenden, kuramin pratik-
ten, kiltirin dogadan ayrilmasi gerektigini savunmustur. Ayni zamanda, modern
bilimin insa stirecinde, toplumsal cinsiyetin oynadigi rolti anlamaya calisirken,
arastirilanlarin nesneler ve arastiranlarin bilen erkekler olmasini ve bilimsel stire-
cin de erkek egemen siradiizen bir kurum oldugu diistincesini elestirerek sorgula-
mistir. Feminist kuramin gelismesinde bilim ile bilginin ne oldugu konusundaki bu
temel sorgu alanlari, hem modernitenin bilim anlayisinin elestirisinde hem de
postmodernite acilimlarinda 6nemli yontembilim ve epistemoloji tartismalarinin
yapilmasina zemin hazirlamistir.

En genel diizeyde ele alindiginda, Aydinlanma duistincesine dayali olan moder-
nite yaklasiminda, toplumsal gercekligin ¢oztimlenmesi bilimsel bilgiye dayalidir.
Bilimsel bilgi, nesnelligi ve tarafsizligi temel alarak, akla ve kanitlara dayali olarak
Oze inebilen ve soyutlanarak genellenen bilgidir. Bu temelde, bilimsel kurallara
bagli olarak tretildiginden ve bilim ortaminin kurumsal yapisinda denetlendigin-
den, bilimsel bilgi gecerli, glivenilir ve evrensel olarak kabul edilir. (Ramazanoglu
ve Holland, 2002)

Pozitivist yontembilim, mantiksal ve rasyonel temelde, gozlem yoluyla nesnel
gercekligin sorgulanabilecegini varsayar. Modernitenin bilim anlayisi, kuramlarin
gelistirilmesi icin hipotezlerin insasi, kavramlarin islevsel hale getirilmesi ve topla-
nan kanitlarla sinanmasint 6ngoriir. Pozitivizm, arastirmacilarin nesnel olmalarint
ve arastirmanin kisisel degerlerden/6znelliklerden armarak gerceklestirilmesini sa-
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vunur. Geleneksel epistemoloji, bilginin, kisilerin deneyimlerinin 6tesinde gercek-
lesen bir olgu oldugunu kabullenir. Gegerli, dogru ve gercek olana, kanitlarin nes-
nel ve rasyonel olarak gdzden gecirilmesi ile ulasilacagini kabul eder. Arastirmaci-
larin arastirmada birer 6zne olarak, profesyonel ve bilimsel becerileri ve ahlaki tu-
tumlari ile belirli bir uzaklig: koruyarak, rasyonel bir temelde ve nesnel olarak ve-
rileri toplayip degerlendirmeleri beklenir. Elde edilen sonuclarin, bilim diinyasinin
elestirisine acik olmasi, bilgilerin hem gecerliligini saglar hem de bilimsel ugrasa
yonelik giiveni artirir. Bu tlr bir nesnelligi, arastirilanlarin saglayamayacag: varsa-
yimi, onlarin arastirma stirecindeki rollerinin sinirli kalmasi gerektigi diistincesini
mesrulastirir. Ozne/nesne ayriminda, arastiranin bilimsel bilgiye sahip bir ‘bilen’
olarak, arastirilan 6znelerden daha gercekei ve gecerli bir sekilde arastirma sorun-
sallarini anlayabilecegi ve ¢coziimleyebilecegi dngorilir. (O'Neill, 1995)

Pozitivist anlayis, arastirilan kisilerin, arastirmacilarin bilgi, beceri ve etik anlayislarina
sahip olmadiklar: icin bilimsel siirece edilgen bir sekilde katilmalarinit mesru goriir.

Kullanilan yontemlerin nicellestirilme arzusuna bagli olarak, pozitivist yaklasim
deney ve gozlemlere dayali verilerin nesnel ve tarafsizlik temelinde, rasyonel bir
icerikte kategorilestirilerek analiz edilecegini kabullenir. Tarama yontemleriyle el-
de edilen verilerin istatistik teknikler kullanilarak, sorgulanan degiskenler arasin-
daki nedensel iliskilerin aciga ¢ikarilacagini varsayar.

Bilgi ve bilim sorunsali, dogru olana ulagsmaktan ziyade, gercek olanin kesfedilmesi icin
gerekli olan araclarin (yontembilim, epistemoloji ve kuramin) elestirilerek betimlenmesi-
nin Oncelikli oldugu diisiincesinin tartisilmasidir.

Pozitivist Yontembilimin Feminist Elestirisi

Bu sekilde, nesnel bir dogrunun siki bilimsel kurallara bagl olarak ampirik goz-
lemle, rasyonel olarak belirlenebilecegi diistincesi, cok yonli elestirilere neden ol-
mustur. Bu sorgulamanin en glcli bicimi, nesnel gercekligin yukarida belirtilen
rasyonel ve mantiksal diizenine karsi cikan postyapisalci ve postmodern yaklasim-
lar tarafindan yapimustir. Bununla birlikte, genel olarak ve feminist yaklasimlarla,
modernite anlayisinin kendi icinden de pozitivist yontembilim yaygin, detayli bir
bicimde elestirilmistir. Gilligan (1984), erkek arastirmacilar tarafindan kullanilan
nesnellestirilmis deger yargilarinin, kadinlarin deneyimlerini yansitmadigint goster-
mistir. Stanley ve Wise (1983) kadinlarin kendi 6znel deneyimlerinin, alternatif
(postmodern ve/veya postyapisalcy) bir sekilde yorumlanmadan da, gecerlige sa-
hip bir yontembilim araciligs ile sorgulanmasinin miimkiin oldugu duistincesini be-
nimsemislerdir. Bu cercevede, bircok feminist arastirmact (Oakley, 1981; Mies,
1983; Klein, 1983; Harding, 1986; Reinharz, 1992), tam bir nesnelligin mimkiin
olamayacag: distincesinden ilerleyerek, arastirmaya 6znelliklerin dahil edilerek,
yanliligin énlenip nesnelligin saglanabilecegini savunmuslardir. Bu nedenle, yon-
tembilim ve epistemoloji tartismalarinin, toplumsal degisimi hedefleyen feminist
siyaset icin katkisinin 6énemli oldugu kabul edilmistir.

Bu cercevede, pozitivist nicel yontemlerin, feminist degerlerle bircok yonden
uyum saglamadigt diisiincesinden otiiri yaygin bir sekilde nitel yontemlerin kulla-
nilmast Onerilmistir. Bu kapsamda, feministler yerel, 6zgtil, konumlu ve benzeri
yontem ve analizlere yonelmislerdir. Bilgilerin elde edilmesinde yaygin olarak kul-
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lanilan tarama tekniklerinin, 6znel deneyimlerin analizine olanak vermesi gerektigi
vurgulanmistir. Betimsel ve ylizeysel sorular ile bilgi toplamanin feminist yaklasim-
la uyumlu olmadigi belirtilmistir. Pozitivist arastirma pratiklerinin, kadini ve onun
glindelik yasam deneyimlerini nasil goriinmez kildigi ve/veya evcillestirdigi goste-
rilmistir. Arastirilanlarin 6znelliklerinin bilgi Gretim stirecine yansitilmalart ve etkin
kilinabilmelerinin ve sahip olduklar1 zengin 6znellikleri ile bu stirece katilabilmele-
rinin gerekli oldugu savunulmustur. Bu katilimin, arastirma stirecinin siradtizen ilis-
kilerini belirli bir 6l¢tide ortadan kaldirarak, toplumsal degisimin saglanmasina yo-
nelik onemli katki saglayabilecegi diistintilmustiir. (Harding, 1986, 1987; Fonow ve
Cook, 1991; Reinharz, 1992; Smith, 1997; Ramazanoglu ve Holland, 2002)

Feminist yontembilimin kullanilmasin1 6nerdigi nitel teknikler nelerdir?

Bu yonelimin, bilen ile arastirilan arasindaki isbirligi ve dayanismay: saglayarak,
bilgi tretiminde, karsilikli etkilesim ortamimin bilginin gtivenirligini ve gecerliligini
ytikseltecegi kabullenilmistir. Feminist yontembilim, bilgi ile 6znellik arasinda kuru-
lan iliskiye odaklanarak, feminist bilginin kaynaginin, kadinlarin bu 6zellikleri ve ya-
sam deneyimleri oldugunu her firsatta vurgulamustir. Bu bilgiyi elde etmeye yonelen
feministler, nicel tekniklere dayali yontembilimini sorunsallastirarak, bilimi erkek
egemenliginin kurumsal bir aygiti olarak kabul etmislerdir. Kadinlarin déznelliklerini,
ickin ve 6zct bir temelde ele alan bilim pratiklerinin, kadinlarin yasam deneyimleri-
ni nasil degersizlestirdigi gosterilmistir. Bu nedenlerle, kadinlarin 6znelliklerinin aci-
ga cikartilmasinda, nesnel erkekligin ve kamusal kurumsalliginin degil, nitel teknik-
lerle kadin odaginda 6zgulliklerin ve 6znelliklerin sorgulanmasint savunmuslardir.

Bu dustincelere dayali olarak, kati pozitivist bilim anlayisindan uzaklasilarak,
kadinlik durumunun sosyal olarak insa edildigi diistincesine dogru dnemli bir kay-
ma s6z konusu olmustur. Bilimin temel 6n kabulleri, bircok bilim dalinda bu kap-
samda elestirilerek 6nemli tartisma alanlart gelistirilmistir. (Keller, 1985)

Bilimin temel 6n kabulleri hangi sosyal bilim dallarinda hangi konular ele alinarak elesti-
rilmigtir?

Sosyal bilimlerin farkli alanlarinda gerceklestirilen calismalarda, bilen, bilinen ve
bilmenin ara¢ ve aygitlarinin giic iliskilerine nasil i¢sel oldugu, erkeklerin ve erkek
egemen iliskilerin tarihsel ve giincel olarak, bilimi bicimlendirerek, bilim alaninda
nasil egemenlik kurduklari feminist calismalarda gosterilmeye calisilmustir. Bu calis-
malarda, bilgi Giretiminin ve bilme stirecinin, tim 6gelerinin (bilenler, bilinenler ve
bilmenin kendisinin), hem birer ‘aktér’ hem de onlara i¢sel ‘yapilar’ olarak ele alin-
mast Oongorialmistir. Bu siirecin, sadece bir toplumsal insa ile sinirli olmadigi, 6z-
gulliikleri, konumlari, durumlari, sartlari, olasiliklari, iceren ve ona bagli olan yasam
deneyimlerinin 6znelliklerini epistemoloji temelinde sorgulama, hem sosyal kurami
hem de bilim felsefesinin temel ilgi alanlarint gliclii bir bicimde etkilemistir.

Bilimin toplumsal giic ve iktidar iliskilerine nasil i¢sel oldugunu hangi diisiiniirler calis-
malarinda nasil sergilemislerdir?

Tum bu acilardan, feminist diistincede pozitivist bilim ve bilgi anlayisinin sos-
yal bilim kuramlarinda elestirel bir bicimde ele alinmasi, yontembilim ve epistemo-
loji aciimlarina zemin hazirlamstir.
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FEMINIST YONTEMBILIM

‘@ Feminist yontembilimin temel 6nermelerinin neler oldugunu ta-

eg mmlayabilmek.

Feminist Yontembilimin Giiclii Etkisi

Bilim, toplumsal gii¢ ve iktidar iliskilerine icseldir.

Bilim ve bilgi temelli sorgunun feminist kuram ve yaklasimlarda ortaya c¢ikardigi
bu gelismeler, feminist yontembilim tartismalarini ¢cok yonli etkilemistir. Liberal
diistince temelli geleneksel pozitivist yontembilim rasyonalizm, nesnellik ve ampi-
rizm Uzerine insa edilmistir. (Narayan, 2004) Bilimi sorunsallastiran feministler,
baslangicta feminist yaklasima dayali ¢coklu yontemleri Gnermislerdir. Bu acilim,
hem bilimsel pratikler hem de arastiran ve arastirilan 6zneler acisindan ele alinmis-
tir. Daha sonra, bilgi tretim stirecinin siradiizen yapisini kontrol eden giic ve ikti-
dar iligkileri sorunlastirilmistir. Bu kapsamda, feminist yontembilim, pozitivist aras-
tirma yontemlerinde siiregelen egemen 6n kabulleri elestirerek, konularin seci-
minde kadinlarin goriinmezligine, arastirmaya katilim konusunda ve bilgi birikimi-
nin olusturulmasinda kadinlarin roltine odaklanmustir. Arastirma projelerinin olus-
turulma ve uygulanmasinda kullanilan erkek egemen varsayimlart ve sadece erkek
orneklemlere dayali arastirma bulgularinin asirt genellenmesini elestirmislerdir.
(O’Neill, 1995) Kadinlarin, dislince, inang, deger ve deneyimlerinin zengin ve
kapsayici bir sekilde elde edilmesi icin nitel tekniklerin kullanilmasinin gerekli ol-
dugu, neredeyse tim feministler tarafindan kabul edilmistir. (Kiimbetoglu, 2005)

Pozitivist arastirma tekniklerini cok yonlii elestirmelerine ragmen, feministler, gerekti-
ginde ‘kontrollii’ bir bicimde, klasik nicel teknikleri degistirerek ve/veya yenilerini gelis-
tirerek kullanabilmektedirler. Dikkat edilmesi gereken nokta, bu durumlarda bile, kat:
pozitivist dlciimlerin kadinlarin aleyhine kullanilma ihtimalinin bulunmasidur.

Feminist Yontembiliminin Gelisim Seriiveni

Feministler yontembilimin gelisim tarihinde 6nemli yontemsel sorunlari dile getir-
mislerdir. 1970lerde feminist dustntrler, toplumsal cinsiyeti, sosyal degerlerden
arinmis olgusal bir nesnellik olarak gdrmekten ziyade, onun sosyal olarak insa
edildigini kabullenmislerdir. Arastirmada bilenlerin, yalniz distntrler olmadigni,
arastirdiklart topluluklarin bir parcast olduklarini vurgulamuslardir. (Kerr, 2007) Fe-
minist yontembilim, kadinlarin ve arastirmanin bir parcasi olan diger marjinal
gruplarin deneyimlerini anlamaya yonelik olarak gelismistir. Renkli kadinlarin
arastirmalarda marjinal kilinmalarinin sadece bir ihmal sonucu olmadigini, bunun
onemli bir yontembilim sorunu oldugunu vurgulamislardir. Collins (1990) poziti-
vist bilgi Gretiminin feminist iceriginin, kuramsal ve politik olarak nasil sinirlandi-
rildigint gostermistir. Kadinlarin yasam deneyimleri incelenirken, ik, simnif, toplum-
sal cinsiyet ve cinsellik konularinin kesisimsel oldugu dustincesine yogunlasmis-
lardir. (Crenshaw, 1993) Fonow ve Cook (1991) farkli yontembilim teknikleri kul-
lanilarak, toplumsal cinsiyet ile iliskili irk, cinsellik ve sinif kategorilerinin birlikte
nasil incelenmesi gerektigini gostermislerdir.
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Feministler, bilgi tiretiminin erkek egemen olmasini elestirerek, feminist arastir-
manin, geleneksel akademik disiplinlerin ve egemen sosyal kurumlarin soyut ka-
tegori ve apriori varsayimlarina odaklanmaktan ziyade, kadinlarin yasam deneyim
ve faaliyetlerinden baslamasi gerektigini savunmuslardir. Ayni zamanda, arastirma-
cilarin hangi etik celiskiler icerisinde olduklarini, arastiran ile arastirilan arasindaki
glic dengesizligini; arastirilanlar konusunda hangi sorumluluklarin s6z konusu ol-
dugunu ve arastirmayi nasil etkiledigini sergilemeye calismuslardir. (Naples, 2003;
Serdaroglu, 2010a) Fonow ve Cook (2005), arastirmacinin yansimali konumunun
incelenmesinin, arastirma stirecinin saydamligint ve kadinlarin gliclenmesini nasil
sagladigini gostermistir. Bu diistinceler, feminist diistince ile feminist arastirma ara-
sindaki iliskinin ortaya cikarilmasina ve yerel ve ulus 6tesi (kiireseD) diuzlemlerde
incelemelerin yapilabilmesine olanak vermistir. (Stanley ve Wise, 1983)

Feminist kuramda, 1980’ler sonrasi donemde erkekler ve kadinlar arasindaki
benzerliklerin ve farkliliklarin neler oldugunu belirleme cabasinin Gtesine gecile-
rek, bunlarin varligt ve olusumu (insasy) elestirilmeye baslanmistir. Bu cercevede,
toplumsal degisimin eyleyicileri olarak bireyler ile yapilarin nasil bicimlendigi ve
aralarindaki etkilesimin nelere bagli olarak nasil olustugu sorgulanmaya baslan-
mustir. Bu aktor-yapr iliskisine yonelik feminist kuramin gelistirdigi diistinceler,
toplumsal cinsiyet konusunun elestirilerek sorgulanmasina yol acmistir. (Molm,
1993; Folbre, 1993; Hekman, 2007) Toplumsal cinsiyetin kiltirel bir olgu olmanin
otesinde, hem bir 6znellikler iliskisi hem de yapisal/kurumsal bir baglam, konum
ve durum olarak ele alinmasi gerektigi vurgulanmistir. (Lorber 1994; Connell,
1995) Feminist dustintirlerin bircogu, toplumsal cinsiyetin, tekli bir yap: olarak
coklu oznelligi sosyal ve tarihsel ozellikleri ve kurumlarin siradiizen islevleri
tarafindan nasil etkilenerek bicimlendirildigini sorgulamaya baslamislardir. Bu bi-
cimlendirmenin, kisilerin 6znel toplumsal cinsiyet davranislarini nasil trettigi ve
yeniden Urettigini betimlemeye calismislardir. (Ramazanoglu ve Holland, 2002,
Letherby, 2003; Sprague, 2005)

Bu ¢aba icerisinde, feminist yontembilim pozitivizmin basat ikiliklerini (6z-
nel/nesnel, rasyonel/duygusal, erkek/kadin, bilim/yasam, erkeklik/kadinlik) sor-
gulayarak, erkek bileni geleneksel bilgi tiretim stirecinin (nesnel, rasyonel, cinsi-
yetci, irk¢t ve sinif temelli) merkezi konumundan uzaklastirmistir. En genel dizey-
de, bilenin erkek oldugu, 6znelliklerin durumsal ve konumsal oldugu ve iktidar
iliskilerinin arastirmanin kurumsal ve 6znel tim eyleyicilere i¢csel oldugu gosteril-
meye calisilmistir.

@

Feminist yontembilim, yontemlerin cesitlili§ine indirgenmemelidir.

Feminizmin tim bu elestirileri, yontemlerin belirgin 6zellikleri ile sinirli degil-
dir. Feminist yontembiliminin sadece ¢oklu yontemlerden olusan bir yontem soru-
nu olmadigi, 6z-yansimali tekniklerin kullanilmasinin da bir gereklilik oldugu sa-
vunulmustur. Feminist arastirmacilar, yansimali / dontsli yontemleri kullanarak,
tim ilgili taraflarin arastirma stireci hakkinda bilgi sahibi olmalarini ve ondan 6g-
renme imkaninin saglanmasinit bir gereklilik olarak gormuslerdir. (Oakley, 1981)

Arastirmanin yansimali/dontisli olma 6zelligi, arastirma siirecine katilanlarin
degil, disarida kalanlarin da yasam deneyimlerinin karsilikli etkilesim icerisinde ve
guc iliskilerine bagli olarak sekillendigi distincesine dayanir. (Letherby, 2003) Bu
cercevede, giic dinamiklerinin nasil tanimlandigy; arastiranlarin kimler oldugu ve
hangi bilme 6zelliklerine sahip olduklart; karsilikli etkilesimin hangi icerikte ve na-
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sil gerceklestigi ve etnografik anlatilarin nasil insa edildigi ve yorumlandigi, femi-
nist yontembiliminin sorgulamaya calistigi temel alanlar haline gelmistir.

Gl iliskilerinin sorgulanmasinda, nesnelligin 6z-yansima yontemleri ile sagla-
nacag savunulmustur. (Harding, 1987) Bu yapilabildigi 6l¢tide, bilgi Giretimi, gele-
neksel yontemin, kendini arastirandan uzak tutan yapisindan kurtularak, arastirma-
nin 6zne ve nesnesi arasindaki iliskiyi icerecek bir bicimde, kismi ve konumlanmis
bilgiye dayanan, kolektif ¢zelliklerinin sergilenecegi savunulmustur. (Collins, 1990)

Feminist yontembilim, etnografik ve anlatiya dayali arastirmalarda yansima tek-
niginin ne kadar énemli bir ara¢c oldugunu gostermistir. Kadinlarin kendi yasam hi-
kayeleri, basit birer kanit olmakla sinirlt degildir. Bu teknigin, onlarin yasam dene-
yimlerinin kultirel temelde nasil olustugunu ve sekillendigini anlamak icin vazge-
cilmez oldugu gosterilmistir. (Bloom, 1998)

Feminist yontembilim politik iceriklidir; sadece analiz ve anlama amaci ile sinirli olmayan,
kadinlarin yagsamlarinin degistirilmesine katki yapan bir nitelige sahiptir.

De Vault (1999), kadinlarin gtindelik yasam Oykdulerinin, bicimlendirilmis anla-
tilarinin stregelen kurumsal egemenlik iliskilerinin bilgisinde nasil gizledigini ve
bunun feminist aktivizmde nasil yansidigini gostermistir. Aktivist arastirmalar, ku-
rumsal gti¢ iliskilerinin, enformel stirecleri ve sdylemsel insalart kullanarak, kadin-
larin 6znelliklerini gizleyen ve yok sayan iliskileri nasil insa ettigini gostermistir.
Feminist distintirlerin temel kaygilarindan biri de bilgi tGiretiminin toplumsal degi-
sim amac/hedeflerine yonelik olmasidir. Toplumsal eylem konusu, kullanilan yon-
temlerin tipini ve secilen konulart etkiler. Buna yonelik olarak feministler, katilim-
c1 eylem arastirmasini secerek (Reinharz 1992; Letherby, 2003; Naples 2003; Fo-
now ve Cook 2005), arastiran ile arastirilan arasindaki gtic dengesizliklerinin azal-
tilmasini saglamaya calismuglardir. Arastirma strecini demokratik ve seffaf kilabil-
mek icin bircok aktivist arastirmaci, arastirmanin tasarim, uygulama, analiz ve ra-
porlama asamalarinda, arastirmaya katilanlarin bilgi tretim stirecinde daha fazla
s6z sahibi olmalarint saglamistir. Ancak, aktivistler ile distintirler arasinda belirli
bir boslugun hala stirdiigiinti de belirtmek gerekir. Giindelik hayatin mevcut glic
ve iktidar iliskileri tarafindan nasil diizenlenip yapisallastigini sorgularken ve kadin
hareketinin politik amaclari ile feminist arastirma arasindaki iliskinin anlasilmasin-
da, yansimali tekniklerin ne kadar énemli oldugu sergilenmeye calisilmistir.

Yansimali arastirmanin genel olarak postmodernite yaklasiminda ve 6zel olarak
da Uclincii Diinya ve postkolonyal kuramlarin elestirisinde daha ¢ok kullanildigi-
nt izlemek mimkindir. (Alexander ve Mohanty, 1997; Yegenoglu, 1997; Serda-
roglu, 2010b) Bu calismalarda, geleneksel sdylemde bilen stattistindeki arastirma-
cilarin, arastirmaya egemen olan guc iliskileri temelinde, arastirma ¢znelerinin
temsil edilmelerini ve yazilt metinlerde yansitilmalarint nasil sekillendirdikleri orta-
ya konulmaya calisilmistir. Ancak bircok feminist, dilbilimsel ve metinsel insalara
cok fazla vurgu yapilmasinin, arastirilanlart merkezilestirerek, onlarin yasam dene-
yimlerinin siyasal icerigini muglaklastirmasindan endise etmektedirler. Baska bir
deyisle, postmodern arastirma pratikleri, arastirmaya icsel olan gtic iliskilerini ber-
taraf etmektense, bu giic iliskilerinin varligini devam ettirmek icin bir zemin sagla-
diklart savunulmustur. Ayni zamanda, eger tim arastirma ortamint, gic iliskileri
egemenligi altina almis ise ve soylem de tim yasam deneyimi tizerinde etkin bir
role sahipse, bu gtic iliskilerine nasil karsi ¢ikilacagi ve tstesinden gelinecegi ko-
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Feminist epistemoloji
tartismalari, modernitenin
bilim anlayisina yénelttigi
kapsamli elestiriler,
postmodernite acilimlarina
neden olan disiincelerle
ortiisme ve paralellikler
icerir. (Hirschmann, 2004)

nusu, postmodernite soylemi icin onemli bir sinirlilik olarak gortlebilir. Bu celis-
kili durumun, ancak materyalist feminist bir bakis acist ile ¢coztimlenecegi savunul-
mustur. (Alexander ve Mohanty, 1997; Naples, 2003)

Bilgi ve bilim sorunsali, yontemden bilim felsefesine uzanan bir yolculuktur.
Feminist yontembilim tartismalarini, 6zgiin ve tamamen farkli tekniklerin olustur-
ma cabast olarak gormemek gerekir. Bazi tekniklerin daha iyi veya koti olmasi
kendiliginden acik bir durum degildir. Yontemler, yontembilimin ve epistemolojik
on kabullerin kuramsal butinligi icerisinde anlam ifade ederler. Feminist yakla-
simda bu, basit olarak yontemden, epistemolojiye bir gecis olarak degil, feminiz-
min, yontembilim, epistemoloji, ontoloji, kuram arasindaki iliski ve bitinligi ice-
risinde, bilim, bilgi ve iktidar iliskileri temelinde, bilim felsefesini de icine alan bir
kapsamda anlamlidir. Bu cercevede, feminist yontembilim sorunsali, (1) bilgi tre-
timindeki kurumsal ve entelektiel pratikleri, (ii) bilginin dogasinin ve iceriginin ne
olduguna iliskin varsayimlari, (iii) benlik ve bilginin kuramsallastirilmasini, (iv) bir
kurum olarak bilimin ve giindelik yasamin nasil insa edildigini ve benzeri kuram-
sal ve felsefi konularla iliskilidir. Bunlar feminist sosyal bilim icin merkezi oldugu
kadar tim sosyal bilimler icin de temel sorgu alanlaridir. (Sprague ve Zimmerman,
1993; Ramazanoglu ve Holland, 2002; Harding, 2004; Wylie, 2004; Hekman, 2007)

FEMINiST YONTEMBILIMDEN FEMINIST
EPiISTEMOLOJIYE GECIiS

‘@ Feminist epistemoloji tartismalarimin feminist diisiinceye ne tiir
og acitlimlar sagladiginm aciklayabilmek.

Feminist sosyal bilimde, yontem etrafinda yapilan yontembilimsel tartismalarin ba-
71 “geliskileri” ve sinirliliklara sahip olmalari nedeniyle, kapsami genislemis ve ze-
mini farklilasmistir. Bu tartismalarinin bilim ve arastirma alaninda elistirdigi konu-
lar, i¢ ice olduklart epistemolojik sorunsallarin ortaya ¢ikmasina ve feminist kura-
min felsefe tartismalarina nifuz edebilmesine zemin hazirlamustir.

Feminist Epistemolojideki Gelismeler

En genel diizeyde, epistemolojik tartismalar, bilim (bilgi/epistemoloji), yontem (yon-
tembilim), politika (iktidar ve gii¢) iliskilerinin ikilikli ele alinisina elestirel yaklasmis-
tir. Postmodern elestiri ve yaklasimlarin cok yonlui izlerini tastyan bu sorgu, 1970ler-
den itibaren, cinsiyetciligin elestirisinden feminist yapi-sokiime kadar toplumsal cin-
siyet ikiliklerinin bir elestirisidir. Bu cercevede, feminist elestirinin, realist (olgularin
toplumsal insadan bagimsiz oldugu) ve temellendirilmis (bilginin dissal ve bagimsiz
bir olgu) oldugu varsayimindan uzaklasilarak, idealist (gercekligin sadece bir sosyal
insa oldugu) ve goreceli (bilginin olanaksizlig) pozisyonlarina dogru bir epistemo-
lojik kayis so6z konusu olmustur. Bu kapsamda, bilginin yerel ve durumsal/kosul-
lu/olasilikli/gecici bir toplumsal insa oldugu diistincesi feminist epistemolojinin te-
mel sorgu alanli olarak kabul edilmeye baslanmustir. Bu iliskiler, genel olarak sosyal
bilimler kapsaminda ele alinirken, daha sonra insan bilimlerinde ve feminist felsefe
alaninda da tartistimaya baslanmustir. Bu 6zelligi ile feminist bilim taruismalart politik
ve etik konulardan bir anlamda uzaklasarak, epistemolojik meseleleri, soyut kavram-
larla sorgulayan, kuramsal tartismalar haline dontismustur.
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Baslangicindan itibaren feminist arastirma, doga bilimlerinde stiregelen ikilikle-
ri (0znellik/nesnellik, rasyonellik/duygusallik, vb.) elestirmistir. Bu cercevede nes-
nellik, dogruluk ve gti¢ erkeksi bir dirtii/istek/arzudur ve bilen ve bilinen, ben ve
oteki, akil ve beden, 6zne ile nesne ikiliklerine dayali farkliiklarin genellenmesi-
nin sinirlt bir anlam ifade ettigi ve bu nedenle muglakligin ve coklu dogrulugun
daha gecerli ve gercekci oldugu dustincesi belirli bir dlctide yayginlik kazanmustir.

Bu distinceler kapsaminda, kadinlarin sosyal gercekligi, ‘feminist durus yak-
lasimy’ ile aciklanmaya calisilmistir. Belirli bir durus, siiregelen inang, distince ve
tutumlarda kendiliginden yansimayacagindan, feminist politik bir ¢cabanin bu yak-
lasima icsel oldugu vurgulanmistir. Bu nedenle, yalitilmis kisilerin yaptiklari rasyo-
nel tercihlerin soyut kavramlarla degil, kadinlarin giindelik yasamlarindaki somut
gercekliklerle ele alinmast gerektigi savunulmustur. (Harding, 1986; Smith, 1998)

Geleneksel Epistemolojinin Temel Unsurlari

En genel diizeyde, feminist yontembilim, egemen bilgi tiretme bicimlerinde, ka-
dinlarin ve diger marjinallestirilmis gruplarin, yasam ve deneyimlerinin goriinmez
ve vazgecilebilir kilinmasina karst citkmistir. Buna yonelik olarak kuram ve yon-
temlerde, pozitivizme igsel toplumsal cinsiyet yanliligi ve bilginin tiretimine ege-
men olan iktidar ve gtic iliskilerini sorunsallastirarak, farkhilasmis ve cesitlenmis
yontemler gelistirilmistir. Bu durum, yontembilim tartismalarint zenginlestirerek,
feminist 6z-yansimali pratiklerin gelisimini saglamistir.

Bilginin kurami olarak epistemoloji, bilginin dogasi ve sartlarini arastirir. Gele-
neksel epistemolojiler, kanitlarin kaynaklarini ve sorgulamanin yontemlerini deger-
lendirerek, bilgi ve inanclarin ol¢ttlerine ulasmaya ve stipheciligi ortadan kaldirma-
ya calisirlar. Buna karsilik feminist epistemoloji, kadinlarin yasam deneyimleri-
nin kosullarini, sosyal-yapisal sonuclart ile bilen ve bilinenler olarak, neden kamu-
sal bilgi kapsaminda yok sayildiklarini (bilginin otoritesine sahip olsalar da) sorgu-
lar. Bu caba, glictin siradiizen yapisinin stirdiigli ortamda, sosyal ve soylemsel ya-
pilarin anlasilmasini gerekli kildigindan, epistemoloji, feminist kuram icin elzemdir.

Ana akim epistemologlar, bilginin kimin bilgisi oldugunu sorgulamadan, bilen-
ler olarak, tretilen bilgiye sahip ¢ikmislardir. Bu nedenle, feministler, farkl disip-
linlerde, arastirma stratejilerini, nesnelligi, kanitlari ve analizi sorunsallastirarak,
kadinlart ve diger marjinal kisileri baski altina alan yaklasimlart elestirmislerdir.
(Glriz, 1997; Serdaroglu, 2010a) Bu kapsamda, kadinlarin deneyimlerinin farklili-
gina odaklanan arastirma pratiklerine yonelmislerdir.

Geleneksel epistemolojinin bilim anlayisin1 olusturan temel 6nermelerin neler oldugunu
betimleyerek nasil tartigirsiniz?

Diger taraftan, akil/usu erkek olmakla, beden/duyguyu kadin olmakla 6zdes-
lestiren Bati felsefesi, duygulari irrasyonellikle 6zdeslestirip dnemsizlestirmistir.
Ancak, feminist epistemologlar, soyut toplumsalliklarin (gercekliklerin) somutlasti-
rilmasini tartismislardir. (O’Neill, 1995) Yani, her hangi bir soyut anlamin, (6rnegin
kadinlarin yasam deneyimlerinin 6znel 6zelliklerinin) kisisel kilinmasinin ve disa
vurumunun ‘somut’ biciminin ne oldugunu (‘embodiment’) sorunsallastirmuslardir.
Feminist epistemologlar, bu somutlamanin rastlantisal olmadigi, ¢znellik ve bilis-
sel temelde insa edildigi dustincesine sahiptirler. (Lloyd, 1993) Farkli iceriklerde
gerceklestirilen bu ‘somut kilma’ stirecini, iliskisiz sapmalar olarak marjinallestire-
rek, yasam deneyimlerini tekli aciklamalara indirgeyip asimile eden geleneksel
epistemolojiler, feministler tarafindan cok yonlt elestirilmistir.

7 SIRA SiZDE
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Geleneksel Epistemolojinin Feminist Elestirisi

Feminist epistemoloji herkesin cikarlarini nesnellik ve tarafsizlik temelinde temsil
ettigini savunan giiclii geleneksel epistemolojik yaklasimi, en azindan bir bilim mi-
ti olarak goérmiis ve cok yonli ve kapsamli bir bicimde sorgulayip elestirmistir.
Feministler bilmenin sosyal-politik giic dinamiklerini icermesini, arastirmanin siya-
si temelli olmasint ve olgu/deger farkliligini dnemsedikleri icin 1980lerin baslarin-
dan itibaren bu tir epistemolojik yaklasimlar elestirme ve yeniden insa etme ca-
bast icerisine girmislerdir.

Feministlerin bir kismi, epistemoloji tartismalarini, bilginin ve bilenin durumu-
na, bir kismi da veri/kanitin 6zelliklerine bagl olarak tartismalarini, feminist durus
kurami ve feminist ampirizm yaklasimi olarak ayristirmislardir. (Harding, 1986)
Durus kuramcilari, kadinlarin deneyimlerinin tarihsel ve maddi durumlarint sorun-
sallastirirken, feminist ampiristler, merkeziyetcilikten arinmis veri/kanita odaklan-
mislardir. (Haraway, 1991; Tanesini, 1999; Harding, 1987, 2004;)

Feminist epistemoloji, ‘kimin bilgisi’ sorgusunu one c¢ikararak, bilginin bag-
lamsal ve konumsal oldugunu, aktorleri (eyleyicileri) arastirmanin tamamina i¢sel
kilarak, bilgi tiretiminin odagi haline gelmesini saglamistir. Bu ¢aba dogrultusun-
da feminist epistemologlar, soykiitiik ve yorumlayici teknikleri gelistirmislerdir.
Ayni zamanda, ampirizmin tekrar insasina yonelmis, durus pozisyonlarini eklem-
lemis ve tekli ve genel anlatilarin egemenligine kars: ¢ikarak, psiko-sosyal analiz-
lerin gelismesine ciddi katkida bulunmuslardir. (Stanley ve Wise, 1983; Code,
1998)

@

Feminist epistemoloji
sorgusu, erkeklerin kadinlik
bilgisine sahip olmadiklari
diisiincesini tartisma
konusu haline getirmistir.

Feminist epistemoloji tartismalarinin postyapisalci diisiincelere onemli bir acilum sagladi-
&1 diisiiniilmelidir.

Epistemolojik ele alislarin yeniden sekillendirilmesinde feministler, bilenlerin
icinde bulunduklari bilissel durum ve sartlarin, bilgi icin merkezi oldugunu savun-
muslardir. Tktidar ve giiciin, hem mesrulastirilmast hem de onemsizlestirilmesinde,
baskici ve dislayici etkilerin neler oldugunu sergilemeye calismislardir. Bu kap-
samda Bat’'nin egemen beyaz erkek deneyimlerini ve degerlerini mesrulastiran
ana akim bilgi kuramlarinin insasinda nesnellik, tarafsizlik ve rasyonellik kapsa-
minda, insan dogasinin stregelen idealleri ve normlarini ortaya ¢ikarmaya calis-
mislardir. Boylece, bilimsel bilginin, nesnellik temelinde nasil egemenlini stirdir-
digint aciklamaya calismuslardir. (Code, 1998; Crotty, 1998)

Baska bir sekilde vurgulayacak olursak, feminist epistemologlar, toplumsal
cinsiyet olusumunun, bilgi ve onun tiretim stirecinin ve pratiklerinin nasil konum-
sal bir bilgi ortaminda gerceklestigini gostermeye calismislardir. (Anderson, 2004)
Konumsal (‘situated’) bilgi, tiim ortamlara (‘location’) i¢seldir ve tim arastirma ey-
leyicilerinin aldiklart pozisyonlara bagli olarak tretilir. Bu nedenle, bilinen ve bil-
me bic¢imi, bilenin ve bilinenin bu durusuna ve durumuna bagldir. Bu kapsam-
da, kadinlarin yasam deneyimlerinin 6znelliklerine dayali olan kadinlik bilgisine
erkeklerin sahip olmadigr disiincesi 6nemli bir epistemolojik sonug¢ olarak orta-
ya cikarilmistir.

Feministlerin epistemoloji alanindaki acilimlariin bir diger anlatimi, toplumsal
cinsiyet kavramlastirmasinin elestirilerek ‘ikincil’ kilinmasidir. Sosyal bilim ve felse-
fe alaninda gelisen feminist epistemoloji, kendini gorecelilik ile ampirizm arasinda
konumlandirarak, bilginin sosyal olarak nasil insa edildigi sorunsalina yonelmistir.
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Olgularin kendi basina anlaml oldugunu savunan kati pozitivist bilgi kurami
(epistemolojisi), bir yandan modernite anlayisinin icinden ve disindan guicli bir
sekilde elestirilirken, diger ucta da, bilginin ve ona ulasabilmenin goreceli hatta
imkansiz oldugunu savunan epistemolojik yaklasimlar tarafindan elestirilmistir.

Bu iki ucta yogunlasan epistemoloji elestirileri, bir ‘orta yol” olarak, bilginin el-
de edilebilir ancak kesin olmayan, sartlara bagli, gecici bir insa oldugu dustincesi-
ni giclendirmistir. Sosyal insanin bir nesnesi olarak gercekligin kesfedilmesinin,
toplumsal glicti iceren bir olusum/stire¢ oldugu kabul edilmistir. Bu stirecte, bilgi-
nin orgtitsel ve kurumsal gti¢ iliskilerini icermesi nedeniyle, bilgi ve bilimin bir
egemenlik ve hegemonya iliskisi oldugu ortaya konulmustur. Bu sorgu, en yalin
haliyle, 6znelliklerin/degerlerin toplumsal insasinin sorgulanmasidir. Soylemler bu
insaya aracilik ederler. Bu soylemsel insa yaklasimi, kendi icerisinde, radikal gore-
celilik ve durus kurami olarak farklilasir. (Sprague, 2005)

Soylemsel bir inga olarak radikal gorecelilik ile durus kuramin1 birbirleri ile kiyaslayarak
aciklayiniz?

Her iki yaklasimda da, soylemsel insa, bilen ile bilinene aracilik etse de, bile-
nin ne oldugu sorgusunda, bu iki yaklasim farklilasir. Radikal gorecelilik, bilenleri
ortak kultire sahip soyut bircok 6znelligi goreceli bir konumda icinde barindiran
kisiler olarak ele alir. Buna karsilik, durus kuramcilart bilenleri celiskili maddi ci-
karlara ve 6zgll konumlara sahip 6znellikler olarak, yapilan yorumlara ve gelisti-
rilen soylemlere katilan 6zgil kisiler olarak gortrler.

Durus kuramcilari, bilginin bilenlerin ¢ikarlarina i¢sel olmast nedeniyle, yasam
deneyimlerinin ve 6zgul 6znelliklerin, bilenlere ayricaliklar saglayacagi distincesi-
ne sahiptirler. Bu yaklasim, diinyay1 insanlarin eylemlerine bagli, sosyal olarak in-
sa edilen yapisal bir gerceklik olarak gorir. Ancak, bu gercekligin, yasam deneyi-
mine dayali 6zgillikler ve maddi diinya temelinde, ucu agik bir bicimde, 6zgiil ta-
rihselliklere bagli olarak degistigini savunur. Bu nedenle, ‘gdrecelige’ gitmeden,
ozglr, bilincli ve amach 6znelerin politik eylemleri, bilen, bilinen ve bilme iliski-
lerinin genis kapsamui icinde anlamlidir. Bu cercevede, durus kurami, 6znelliklere
ve toplumsal konumlara bagli olarak, bilginin otoriter, arastirmanin da iktidara ic-
sel oldugunu savunur.

Bilimin neredeyse tiim alanlarinda gelisen bu dinamikler, hem felsefe hem de
toplumsal kuramda bir karsilik bulmus ve toplumsal sorunlarin farkl: bir bicimde
siyasallastirllmalarina 6énemli bir zemin hazirlamistir. Geleneksel feminist kuramlar
ile postmodernite yaklasimi arasindaki karsilikli elestiri ve etkilesim, hem farklilik-
larinin hem de ortiismelerinin sorgulanmasina bir zemin hazirlamistir. Bu kapsam-
da gelisen feminist epistemoloji tartismalarina, cok sayida epistemologun ciddi
katkilari olmus ve Harding’in (1986, 1991) feminist durus kurami, Haraway’in
(1991) konumsal bilgi yaklasimi ve Longino (1990) ve Nelson'un (1990) femi-
nist ampirizmi 6n plana ¢ikmustir.

FEMINIST DURUS KURAMI

Feminist durus kurami, en genel dzelligi ile feminist bilginin ve feminist bilgi treti-
minin toplumsal glice dayali oldugu ve feminist bilginin de kadin deneyime dayan-
dig1 diistincesini savunur. Bu yaklasimin daha kapsamli ve detayli anlatimina gore:

(D) bilgi ve bilgi Gretimi modernite anlayisinin hangi 6zelliklerine sahip olursa
olsun, bilginin kendisi ve tretim siireci toplumsal gti¢ iliskilerini icerir; (2) bilgi ile
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glc iliskili ise ve kadina ait bilgi de kadinlik deneyimlerine bagl: ise, feminist bil-
gi ile toplumsal gili¢c arasindaki iliski temel bir sorgu alanidir; (3) bilgi Giretiminde
kilit rol oynayan bilen 6¢zne, sadece kisisel, sabit ve belirgin olan 1k, sinif, toplum-
sal cinsiyet ve benzeri kimligine degil, toplumsal insa stirecinin gtic iliskilerine ba-
gimlidir; (4) bilgi kismi, 6zgiil, 6zel, durumsal ve benzeri 6zelliklere sahip olarak,
kendisi de 6znelliklere sahip ‘bilenler’ tarafindan uretilir; (5) kadinlarin deneyim-
leri cesitlidir ve birbirlerinden farklidir; (6) kadimnlarin éznelliklerinin sosyal insasi-
na temel olan gii¢ iliskileri genel, timlesmis, tekli iliskiler degildir ve (7) kadinlik
bilgisi kismidir ve durumsaldir; kadinlar ayricaliklt bir durusa sahiptirler; bu durum
genel olabilir ancak evrensel degildir. (Rose, 1983; Hartsock, 1983; Harding, 1980,
1987, 1991; Smith, 1974, 1987; Ruddick, 1990; Tanesini, 1999) Durus kuramcilari,
bilim insanlarinin, hem kendilerinin hem de arastirillanlarin ve diger marjinallesti-
rilmis kisilerin, nasil bask: altinda olduklarini ve 6zglrlesme hareketlerine hangi
baglamsal ve sartlar altinda, hem kurumsal hem de 6znel eyleyiciler olarak katilip
bir durus sergilediklerini gostermeye calismislardir. Bu yaklasim, bir yandan bilgi
uretiminin toplumsal kosullarina, diger taraftan ‘gticlii bir nesnellige’ (Hartsock,
1983; Harding, 1986) dayanan yansimali bir epistemolojiye dayandirilmustir.

Bati toplumlarinda yasam deneyimlerinin, biytk olctide beyaz, orta sinif, egi-
timli erkeklerin egemen olduklari bilgi Giretiminin, gtic iliskilerine dayali olarak in-
celenmesi, kadinlik deneyimlerinin gizlenerek marjinallestirilmesine, hatta yok sa-
yilmasina neden olmustur. Bu cercevede, durus kurami, kadinlarin ezilmisliklerini,
ikincilliklerini, alta siralanmalarini, baski altinda kalmalarini, sémirilmelerini ve
benzeri kadinlik durumlarini ‘dogal’ kabul eden ataerkil diizenin varsayimlarini
reddeder. Bu karsi ¢ikist benimseyen durus kurami, biling yiikseltme ve sosyal-po-
litik miicadele ile elde edilen ve toplumsal degisimi 6ngodren bir icerige sahiptir.

Haraway baska kisilerin de coklu duruslara sahip oldugu distincesini, feminist
epistemoloji tartismalarina ekleyerek, konumsalligin, ayn: zamanda, baskalarinin
bakis acilarina bagli olarak sekillendigini belirtmistir. Dolayistyla stirekli degisen it-
tifaklarin olusturdugu bir koalisyonun, bilgi tiretiminin olusumunu etkileyen bir
zemin sagladigini savunmustur. (Haraway, 1991)

Feminist Ampirizm

Birbirleri ile iliskili ve birbirini tamamlayan 6zelliklere sahip olan bu epistemolojik
acilimlari, Longino (1990) ve Nelson (1990) benzer bir sorgulama ile ampirist bir
temelde yeniden yorumlamislardir. Haraway gibi, bilenler toplulugunun cesitliligi-
ne dayali, baglamsal bir ampirizme odaklanan bir yaklasimla, bilim insanlarinin, si-
yasal distince ve tutumlarinin, onlarin sececegi arastirma modellerini bicimlendir-
digi dustincesini savunarak, bilgi ve ¢znelliklerin/degerlerin birlikte bir anlam ifa-
de ettigini vurgulamuislardir. Nesnel kanit-toplamaya ve dogrulamaya dayali, ancak
feminist diistince ve ideolojiyi temel alan ve ondan beslenen bilgi ile bicimlendiri-
len bir ampirizmin, klasik ampirizmden daha gecerli, glivenilir ve uygun bir bilgi
tretim yaklasimi oldugunu savunmuslardir. Longino’nun (1990) sosyal ampiriz-
minde, bilenin kisiler degil, bilenler toplulugu oldugu vurgulanarak, deger yuklu
farkliliklarin bilgi Giretimini nasil etkiledigi gosterilmeye calisiimistir. (Alcoff and
Potter, 1993) Benzer bir bicimde, Harding (1986, 1991) de siyasetle donanmis sor-
gunun, glcli nesnellik anlayisi ile daha gecerli ve uygun bir ampirizm olacagini
vurgulamustir. Anderson’a (2004) gore, tiim arastirma tasarimlari yanlidir; ¢linkd bir
arastirma, sorgulanan iliskilerin bitiin boyutlarini iceremez; sorgulanan iliskilere
karsilik, disarida birakilan iliskiler s6z konusudur. Bu iliskilerin netlestirilerek,
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arastirmanin mesruiyetini artirmak gerekir. Arastirmacilar, bulmak istedikleri iliski-
lere oncelik verdiklerinden, bilimsel sorgu, beklenilmeyen, istenmeyen, strpriz
olan sonuclart icerebildigi ol¢tiide arastirmanin mesruiyeti saglanabilir. Clough
(2004) da, oznellikler konusundaki stiphecilik ve yanilmanin olast oldugu konu-
sunda benzer dustincelere ileri siirmustiir.

Feminist ampiristlerin diisiincelerinin geleneksel ampirizmin varsayimlarin1 kabullenen
degil ama cagristiran benzerlikler icerdigi soylenebilir.

Feminist ampiristler ¢esitlenmis duruslarin, gti¢ iliskilerinin ve kanitlarin nasil
soylemsel olarak insa edildigini yeterince dikkate alamamuslardir. Aynt zamanda,
birlesik ve bitiinsel bir feminizmin yoklugunda, farkliliklarin 6nemi varligini siir-
dirmustir. Gene de, ampirist yaklasim toplumsal cinsiyet odaklt bilginin gizli bi-
rakilmis Ozelliklerini aciga ¢ikartarak ve durus kurami da, kadinlarin deneyimleri-
nin hegemonik glic ve iktidar iliskilerine icsel olarak nasil mesrulastirildigini, eles-
tirel bir sorgu ile ele alip inceleyerek feminist kurama ve feminist siyasete énemli
actlimlar saglamuslardir.

Feminist Durus Kuramlarinin Elestirisi

Bu epistemologlarin, feminist bir yaklasimla ampirizmi elestirerek yeniden insa et-
me cabalari, bilginin Uretildigi tarihsel-maddi cesitlenmeyi ele alamamalart nede-
niyle dénemli bir sinirliliga sahiptir. (Hartsock, 1983; Rose, 1983; Narayan, 2004)

Harding'in biyolojik belirlemeyi reddetmesine ragmen, kadinlarin yasam dene-
yimlerine yaptigt vurgu, bir anlamda toplumsal cinsiyet ¢zctuligini cagristirdigs
icin sorunlu gorilmustiir. Bu durumun daha ¢ok genis anlamda maddecilik teme-
linde, kadinlarin bedenlerine yapilan vurgudan (Hartsock 1983 ve Rose, 1983)
kaynaklandig: belirtilmistir. Cinsiyet-toplumsal cinsiyet ikileminde, kadinligin sos-
yal ve biyolojik bir insa oldugu dustincesindeki israrin kadinlarin deneyimlerinde-
ki ortaklik vurgusunu zayiflattgr oldukea yaygin bir kanidir.

Buna ragmen New (1998), toplumsal degisim amacina yonelik olarak, yasam de-
neyimlerindeki ortakliginin énemli oldugu ve bunun ortak bir kadinlik kategorisi ola-
rak ele alinmasindan ziyada, her zaman gozden gecirilmeye ve tartisiimaya acik bir
icerige ve anlama sahip oldugu distincesiyle feminist durus kuramint savunmustur.

Ancak, butin bunlara ragmen, denilebilir ki, 6znellikler/degerler ile bilgi ve bi-
limsel pratik arasindaki iliskilerin sorgulanmasinda, bilginin konumlanma ve kis-
milik vurgusu muglakligini korumaktadir. Buna ek olarak, 6znelliklerin, bir ‘anlam
dokusu’ (Nelson, 1990) olarak ele alinabilecegi diistincesinin de net bir yaklasim
olmadigi soylenebilir.

Kavramsal diuzeyde, durus kuramcilarinin gercekgilik ile insacilik arasindaki
geriliminin, goreceli bir yaklasimla ¢coziimlenme ¢abalari, feminist epistemoloji agi-
limlarina 6nemli katkiar saglamistir. (Birkalan-Gedik, 2009) Ancak, cesitli 6znel-
liklerin hangisinin, nasil etkili oldugu konusu hala ciddi bir yontembilimsel ve
epistemolojik sorun olarak énemini korumaktadir. Ozellikle, disiiniirlerin ‘bulmak
istediklerini’ sorgulamalart ve elestirilere kendi degerlerini kullanarak karsilik ver-
meleri, arastirmanin yonlendirilmesine neden olabilir.

Tum bu elestirilere karsilik Harding (1991), durus kuraminin sosyal kurama ve
politik muicadeleye yaptig1 vurgu nedeniyle, epistemoloji tartismalarini canlandir-
digint ve yansima yaklasimini gelistirdigini savunmustur. Ctinki bu epistemolojik
acilimin, modernite-postmodernite, nesnellik-6znellik ikiliklerinde, bilginin tim
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eyleyicileri arasinda bir uzlasma ortaminin gelismesine katkisinin oldugunu savun-
mustur. Harding’e gore durus kuramina karst ¢ikislarin bir nedeni de, arastirma ak-
torlerinin arastirma stirecine 6znellikleri ile katilmalarinin stiregelen gtic iliskileri-
ne karst durabilmelerinin zeminini hazirlayacak olmasidir.

Hem durus, hem de feminist ampirizm yaklasimlarinin feminist epistemologla-
rin ¢ogunlugunu tatmin ettigini soylemek oldukca zor goriinmektedir. Bu yakla-
simlara, en genel dizeyde yoneltilen elestiriler asagidaki distinceler temelinde
Ozetlenebilir:

i N

Durus kurami modernite icinden yapilan feminist elestirinin ‘son duragidir’.

(1) Durus kurami, modernite diistincesinin temelciligi, 6zciligu, kimliklerin
sabitligi, ayricalikli bilgi iddiasi, kapsayici kavramlastirma ve benzeri yargilarindan
tamamen kurtulmus degildir. (2) Bilgi ile gtic arasindaki iliski hala tartismalidir.
Ozellikle giiciin nelere (ataerkillik, 1rk, etnisite, yeni maddi giicler, feministler ara-
st farkliliklar, vb.) bagli oldugu net degildir. (3) Bilen 6znenin toplumsal insasi ve
tarihsel konumlanist konusunda neyin, neden ve nasil insa edildigi; somut olarak
gli¢ iliskilerinin neler oldugu ve bilen 6znenin bilgi tGretimini nasil gerceklestirdigi
konulart acik degildir. (4) Bilgi Giretiminde neden bir epistemik Onceliginin olmasi
gerektigi yani, ezilenlerin gtic iliskilerini, neden ezenlerden daha farkli/iyi’ gbrme-
leri gerektigi diistincesi sorunlu gortinmektedir. Benzer bir sekilde, normal kisile-
rin bilgisine karsilik, durus sahibi olanlarin bilgisinin daha ger¢ekei oldugu iddiasi-
nin ne derece gecerli oldugu tartismalidir. (5) Durus kuraminin, farkliiklari ortak
deneyimler olarak ele alma egilimi, Batili feminist anlayisin ontolojik farklart bas-
tirp, Otekilestirme egilimlerinin (ezilenlerin marjinallestirilmesinin) olusma ihtima-
line yeterli dikkati cekmemistir. Farkliliklar temelinde, kimlerle ortak hareket edi-
lecegi, kimlerin gliclendirilecegi ve kimlere hesap verilecegi belirgin degildir. (6)
Bilginin deneyime temellenmesi her durumda tutarli bilginin elde edilmesi anlami-
na gelmeyebilir. Deneyim feminist hareket icin temel teskil edebilir, ancak feminist
bilgi icin olmayabilir; dolayistyla tek bir gerceklik s6z konusu degildir. (7) Maddi
gercekligin kavramlastirilmasinda, deneyimler celiskili olabilir ve gerceklikler cati-
sabilir. (8) Coklu, kismi, kosullu ve durumsal bilginin gercekligi yansitmasinin ku-
ramsal bir garantisi yoktur. Kismi olanin digerinden daha gecerli oldugunu ortaya
koyacak olcttler belirgin degildir. (Crotty, 1998; Ramazanoglu ve Holland, 2002)

Bu yaklasimlarin, genel olarak modernitenin zaaflarindan etkilendigi sdylene-
bilir. Feminist bilgi ile feminist gerceklik (bilgi ile gli¢) arasindaki iliskiyi kurarken,
hangi bilginin secilecegi; glictin nasil anlasilacags; feminist bilginin nasil kadin de-
neyiminde ve kadinlar arasi farkliliklara temellendirilecegi konularinda feministler
arast ortak dustinceler oldugu kadar ayrimlar da s6z konusudur.

Postmodernite Soyleminin Karsi Cikaslari
Feminist epistemolojinin sorunsallastirdigt bu tartismalarin daha derinlestirildigi gii-
niimtizde, postmodernite sdylemi, bu yaklasimlarin 6nemli sinirliliklara sahip oldu-
gunu vurgulamistir. En genel diizeyde, epistemoloji tartismalarina iliskin olarak,
postmodern diistincenin 6nermelerini ve karst cikislarini su sekilde 6zetleyebiliriz:
(D Bilgi rasyonellik ve gercek arasindaki iliskiye bagl olarak kurulabilir, ancak
bu distince sistemlerinden sadece bir tanesi oldugundan ve baska sistemler de
olast oldugundan bilgi gorecelidir. (2) Ikiliklerin yapt-sokiime ugratilmast ile ger-
cekligin nasil toplumsal olarak olustugu ortaya konularak, ikilikler arasindaki gtic
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iliskileri ¢coztimlenebilir. Toplumsal iliskiler, karsitliklar disinda da kullanilabilir ve
aralarindaki smirlarin kirilganligi ve gecirgenligi anlasilabilir. (3) Bilen 6znenin ba-
gimsiz olarak ve merkezi bir konumda gerceklige ulasabilecegi diistincesi gecerli
degildir. Bilenin bilgisine karsi ¢ikmaktansa, bilgi sahibi olanin kim oldugu, kim
icin konustugu; ne konustugu ve kimlerin ve nelerin disarida kaldig: sorunsallasti-
rilmalidir. (4) Toplumsal cinsiyet, irk, sinif benzeri kimliklerin kati, belirgin, tarih-
dist Ozculugine karst ¢ikilmali ve onlarin hem parcali hem de coklu oldugu savu-
nulmalidir. Bu kapsamda, toplumsal iktidarin ¢oklu kimlikleri nasil bicimlendirdi-
gini sergileyebilmek icin bu kimliklerin, 6znel tarihleri, olusumlari, sinirlart ve ben-
zeri Ozelliklerinin sorgulanmasi gerekir. (5) Postmodernite, evrensellige ve merke-
ziyetcilige karst ¢ikar. Evrenselligin Bati merkeziyetciliginin bir yansimas: olarak,
kadinlarin kurtulusunun, ¢zct varsayimlara dayali, temelci epistemolojiye bagl ve
tekli buytk anlatilar olarak ele alinmasina reddeder. Feminizme icsel cesitlilik ve
farkliliklar dislanirsa, feminizm de dislanmis olur. (6) Beden ve cinsellik dogal ve
maddi bir icerige sahip olabilir, ancak toplumsal cinsiyet ¢coklu ve cesitli bir farkli-
liga sahiptir. (7) Toplumsal iktidara sadece erkeklerin sahip oldugu (kadmnlarin er-
kekler tarafindan ezildigi) anlayis: ve iktidar iliskilerinin kadinlarin kurtulus ve
giclenme projelerine indirgenmesi ¢nemli bir sinirliliktir. (Walby, 1992; Barrett,
1992; Evans, 1995; Naples, 2007)

Postmodernite Soylemine Feministlerin Karsi Cikiglari
Feministlerin buiytik bir cogunlugu, postmodern bu diistincelere genel olarak su
nedenlerle karst ¢itkmaktadirlar:

(1) Post modern distincenin, kadin ¢znelligine yogunlasarak, bilen ¢zneyi ya-
pi-sOkiime ugratip, gorecelige yonelmeleri, feminist hareketi 6nleme cabalart ile
ortismektedir. Bilen 6zneye dayali ve insancil epistemolojilerin modasinin ge¢cmis
oldugu iddialari, bilginin giicinlin sinirlandiridlmasina ve toplumsal cinsiyetin var-
lig1 ile gliciin maddi temellerinin inkadr edilmesine neden olmustur. (2) Postmo-
dern kuramcilarin, feminizmi politikanin disina ¢ikardiklari soylenebilir. Postmo-
dernite dustincesinin apolitik olmadigi, cogulculuk ve goreceligin feminist siyase-
ti bolerek, mevceut gii¢ iliskilerini yitkmak bir yana, ona 6énemli bir zemin hazirladi-
g1 soylenebilir. Postmodern diistintirlerin de bilginin miimkin oldugu, hatta bazi-
larinin genel dogrulardan bile bahsettikleri diistintlirse, yapi-sokiime ugratimis
bilgiden yeni bilen 6znelerin olusturulmast mimkiin gortlebilir.

Postmodernite yaklasimi, ezilmislik duygusunu dildeki yansimalara indirgeye-
rek sinirlar. Ancak, kadinlarin ezilmesi maddi bedenlerde somut olarak yasanan,
sosyal olarak uretilen ve kltiirel olarak degistirilen bir durumdur. Ezilmislik sade-
ce anlamda degil ayni zamanda gercek bedensel deneyimlerde yasanan bir ger-
cekliktir. Postmodern distincenin somutlamayt dil araciligr ile incelemesi, toplum-
sal yasantinin bircok 6zelligini disarida birakmasi, bu yaklasimin 6nemli bir sinir-
lilig1 olarak dustintilmelidir. Ayrica, toplumsal cinsiyet iliskilerinde bedenin sorgu-
lanmasi, ozellikle genetik, noroloji ve tireme tekniklerindeki gelismeler diistintil-
diigiinde, postyapisalct yaklasimin énemli sinirliliklar icerdigi goriilebilir. Ote yan-
dan, maddi gerceklik ile stiregelen kurumsallasmis esitsizliklerin sorgulanmasinda,
postmodern diistince, maddi diinya ile maddi somutlamayi inkar etmemekle bir-
likte, deneyim ile maddi gerceklik arasindaki iliskiyi netlestirilmis bir sorunsal ha-
line getirmemektedir.

Buna iliskin olarak, kiiresel/btttinsel/birlesik bir direnme, kurtulus ve 6zgtir-
lesme idealini postmodern anlayis bolerek marjinallestirmektedir. Toplumsal cinsi-
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yet esitsizlikleri, baski ve ezme yapilart varligint korumaktadir. Postmodernite ne-
den hala erkeklerin egemenliklerini devam ettirdiklerini ve neden kadinlarin di-
renme sOylemlerinin giicstizlestirildigini bir sorun olarak goriip aciklamamaktadir.

Postmodernite yaklasimi belirli bir kapsamda kabul edilse bile, bu yaklasimin si-
yasi ve ahlaki sonuclart ve bilgi ile siyaset arasindaki iliskiyi marjinallestirmesi cok
yonli elestirilmektedir. Feminizmin, neredeyse ‘sonsuz’ feminizmlere boliinmesi,
feminist yontembilim ve epistemoloji tartismalarinin inkari anlamina gelir. Bilgi, de-
neyim ve gerceklik iliskisinin sorgulanmasinda, ¢znelerin, bilginin, kimliklerin, 6z-
nelliklerin, arzularin sosyal insasinin yapi-sokiime ugratilmasi, bir yontem olarak
anlamsiz degildir. Ancak, bu stirekli yapilarak sonsuzluga dogru yonelinirse, o za-
man bir yontem olarak giiciinti ve anlamant yitirmis sayilabilir.

Feminist bilginin, kismi bilgiler, sinirlt deneyimler ile belirli sosyal konumlarin,
deneyimlerin, anlamlarin, yapilarin gercekci bilgileri arasindaki etkilesimi yansitti-
g1 soylenebilir. En genel dizeyde, postmodern disiincenin genel varsayimlari
boyle bir etkilesime dayanan bir toplumsal degisime olanak vermez. Baska bir
sekilde soylenirse, denilebilir ki, postmodernizmin, giindelik hayatin temsilleri-
ne, sdylemlerine, gostergelerine yapi-sokiim temelinde odaklanmasi, feminist si-
yaseti yavaslatmis ve giicstizlestirmistir. (Ramazanoglu ve Holland, 2002) Bu yo-
gunlasma, feminizmin elestirel feminist ampirik arastirmalardan uzaklasilarak,
soyut ve kuramsal degerlendirmelere odaklanmasina neden olmustur. Bu du-
rum, toplumsal gercekligin giic ve iktidar iceriginin ikincillestirilmesine ¢nemli
bir zemin hazirlamistir.

Kadinlarin kendi icinde ve aralarinda barindirdiklari tim cesitlilik ve farklilasma-
larin, feminist siyasete icsel, zengin anlamlar icerdigi diistincesi, feministler arasin-
da yaygin kabul gormektedir. Ancak, bu farklilasma, feminizmi kadinlarin deneyim-
lerinin merkeziliginden, feminist direnmenin ideolojik ve siyasal ittifaklarindan ve
ozgurlesme amacindan uzaklastiran bir etki ve sonucu dogurmamast beklenir.

FEMINIZMiN FELSEFEYE ACILIMI
D

Nyl [eminist epistemolojinin felsefe disiplininin bangi alanlarinda et-
6 kili olmaya basladigimi aywt edebilmek.

Aydinlanma distncesi temelinde ortaya ciktigr ilk andan itibaren geleneksel pozi-
tivist bilim anlayisinin yontembilimsel, epistemolojik ve ontolojik ¢n kabulleri aci-
sindan stirekli sorgulanmistir. Bilim ile bilgi, bilen ile bilinen, bilme yapilari ile top-
lumsal yapilar arasindaki iliskiler, ¢zellikle sosyal kuramin ve sinirli bir diizeyde
felsefenin konusu olmustur. (Rose, 2004) Zaman icerisinde, feminist epistemoloji
felsefenin temel ilgi alanlarinda etkili olmus ve artik giiniimtzde felsefe disiplini
feminist epistemoloji dnermelerini ciddi bir boyutta tartisir hale gelmistir.

Genel olarak feminizm, felsefeye dissal denmese de felsefenin disinda ve onun
‘Otekisi” olma konumunu uzunca bir miiddet korumustur. Bunun temel nedenle-
rinden biri, Bati felsefesinin nesnellik ve tarafsizlik anlayisina dayali olmasi ve fe-
minizmin toplumsal bir hareket olarak siyasi icerikli olmasidir.

Feminist felsefe 1970’lerde esitlik, 6zgtirlik ve toplumsal cinsiyet odakli femi-
nist distinceler ile ortaya ¢ikmustir. Bu sorgu alanlari, 6nceleri felsefenin ikincil de-
nilebilecek alt dallarinda kendini hissettirmistir. (Nagl-Docekal, 2009) Buna karsi-
lik, feminist dustntrler, varolusculuk, Marksizm, yapisalcilik ve postyapisalcilik
benzeri felsefenin ana akim alanlarina Avrupa’da Amerika Birlesik Devletlerinden
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daha fazla ilgi gostermislerdir. Bu cografi farkliliga ragmen, feminist felsefe, bas-
langicta, kadinlarin dislanmast, erkeksi yanlilik, esit haklar, ailenin vazgecilmezli-
gi, anneligin 6nemi ve benzeri konularin politik ve etik acilardan elestirilmesine
odaklanmistir. (Anderson, 2004)

Hem modernite anlayisinin hem de felsefenin temel unsurlarindan biri olan
akilciligin nasil erkeklik ile iligkili oldugu konusu, feminist felsefenin en basat
sorgu alanlarindan biri olarak ortaya cikmustir. (Lloyd, 1993) Felsefeciler, rasyo-
nel distinmenin cinsiyetten bagimsiz olmast gerektigini, yani aklin cinsiyetinin
olamayacagint kabul etse de, aklin beden ve doga acisindan somutlanmis (em-
bodied) oldugu kabul edildiginde, farkli akil yurtitmelerin bedensel (erkek/ka-
din) farkliliklardan kaynaklandig: sonucuna ulasilabilir. Akil ile beden ikiliginde,
sembolik olarak, akil ile erkegin, beden ile kadinin 6zdeslestirilmesi, seklinde
cinsiyetci yaklasim felsefede disiplininde gticlii olmasa da tartisilir hale gelmistir.
(Lloyd, 1993)

Buradan ilerleyerek, feminist felsefe, sadece etik ve politik felsefe alaninda de-
gil, epistemoloji, metafizik ve bilim felsefesi konulart da sorgulamalara yonelmis-
tir. Felsefenin temel unsurlarindan biri olan akil ylritmenin disinda oldugu dust-
nilen, bireylerin yasam deneyimlerinin 6znelliklerinin (degerlerinin), cinsiyetci
carpitma ve saptirmalarla diistinceyi nasil sekillendirdigi feminist calismalarda gos-
terilmistir. (Code, 1998)

Feminist felsefede gelisen bu sorgu alanlari glintimtzde, felsefe disiplininin bi-
rer alt dali olmaktan 6teye gecerek, felsefeye icsel tartisma alanlart haline gelme-
ye baslamistir. Bu olusumda, felsefenin temel alanlarindan mantik konusundaki
gelismeler daha az sorgulanmakla birlikte, etik konusunda guicli acilimlar s6z ko-
nusu olmustur. Ancak, estetik konusunda, 6zellikle sanat sosyolojisindeki gelisme-
ler beklenilen etkinlige hentiz kavusturulamamuistir.

Ana akim felsefecilerin feminist felsefecilerin kokli epistemolojik onermelerine
ilgisiz kalmalart, feminizme karst olmalarinin 6tesinde, sorunsallastirilan konularin,
felsefenin temel, 6rnegin nesnellik, akil, sezgi, hayal benzeri ilgi alanlarina odak-
lanilmis olunmasindandir. Bu cercevede sorgulanan alanlar, sosyal bilimlerin bilgi,
glc, akil ve deneyim benzeri en temel konularinin tartisiilmasinda, feminist felse-
fecilerin ciddi ac¢ilimlar saglayarak, sosyal bilimin gelismesine ¢nemli katki yapa-
bildikleri gbzlenmistir. Bu acilum, kadin, edebiyat, kultur, tarih, din, siyaset ve ben-
zeri alanlardaki disiplinlerarast konulari ve dilbilim, sdylem analizi ve gorsellik ko-
nularini da iceren bir bicimde glinimiizde gerceklesmektedir. (Anderson, 2004)

Bu acilimlar gostermektedir ki, daha fazla feminist kadin distntr felsefeye yo-
nelmistir. (Braidotti, 2009) Felsefe disiplininde izlenen degisimlerin, feminist felse-
fecilerin, 6zellikle bilim, epistemoloji, etik, rasyonalite, gorsellik, 6znellik benzeri
konularda gerceklestirdikleri etkin ¢alismalardan kaynaklandigini soylemek mim-
kiindiir. Ancak, analitik felsefecilerin hala erkek egemen iktidar yapilarini koruma-
lari, feministlerin felsefe disindaki disiplinlere daha fazla yonelmelerine neden ol-
maktadir.

SONUC

Feminizmin, feminist kuramin ve feminist biliminin gelisim cizgisinde, kadin ve
toplumsal cinsiyet temelinde gerceklestirilen kavramsallastirmalarin, 6zellikle fe-
minist yontembilim ve feminist epistemoloji acilimlar ile elestirilmesi, feminizm
acisindan bir dontim noktas: olarak kabul edilebilir. Kadin ve toplumsal cinsiyetin
hem modernite yaklasiminin genel, ortak, bitiin, birlesik temeldeki ele alinis
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hemde toplumsal cinsiyetin farkliliklar ve 6znellikler temelinde, neredeyse ‘sil-bas-
tan’ tekrar gozden gecirilip sorgulanmasi sonucunda, feminizm sosyal kuram ve
felsefe tartismalarmin merkezine yerlesmistir. Bu gelismelerin, en genel anlami ile
sadece postmodernite sdylemine, daha daraltlmis bir bicimde postyapisalct agilim-
lara indirgenmesi gecerli degildir. Modernite sOyleminin bilgi, bilim ve bilme bici-
minin elestirisi, Aydinlanma distincesinin ortaya c¢iktigt ilk andan itibaren kendi
icinden hep yapilagelmis, hi¢ kaybetmemis ve postmodernite soylemine dnemli
acilimlar saglamistir. Feminist yontembilim ve epistemoloji tartismalari, sadece fe-
minist kuramin olgunlasmast icin degil, sosyal bilim ve bilim felsefesinin gelisim
dinamikleri acisindan da merkezi bir 6neme sahiptir. Feminist yontembiliminde iz-
lenen yontemsel bosluk ve celiskiler, gelistirilen feminist epistemoloji tartismalart
ile buyuk olctide giderilmistir. Feminist epistemoloji alanindaki gelismeler, femi-
nist yontembilim ile feminist epistemoloji arasindaki tutarliligi saglamis ve feminist
kuramin cagdas genel bir sosyal kuram haline gelmesini yol acmistir.
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Ozet

(O

AMAG

Feminist bilim taribinin gelisiminde hangi dii-
stincelerin etkili oldugunu ifade edebilmek.
Feminist diistntirler, belirli ¢eliskileri iceriyor ol-
sa da, feminist bilim tarihinin gelisimine, 6zellik-
le yontembilim ve epistemoloji konularinda cid-
di katkida bulunmuslardir. Su tartismalarin éne
ciktigr soylenebilir: (1) Kadinlarin toplumsal 6zel-
liklerinin, birey kategorisine indirgenerek, ka-
dinlarin toplumsal 6zelliklerinin incelenmesinin
sinirlt olacagi savunulmustur. (2) Feministler, bas-
langicta, bilimin tarafsizlik ve nesnellik iddiasini
cok yonli elestirmisler, ancak inkdr etmemisler-
dir. Bilimin iktidar iliskilerinden tamamen soyut-
lanmasini degil, bilimsel ugrasin erkek egemen
yapisint sorunsallastirmislardir. Bilim ve toplum-
sal iliskilerin ataerkil oldugu dustincesi, toplum-
sal kurama feminist diistincenin ekledigi gticli
bir sorgu alani haline gelmistir. Feminizm, sade-
ce analitik bir ¢cozimleme degil, glice, iktidara,
ideolojiye ve siyasete icsel toplumsal bir hareket
olarak kavramlastirilmistir. (3) Bilime egemen
olan erkek bilim insanlarin diger konularda de-
gil, ancak kadin konusunda, tarafsizliklarini ko-
ruyamadiklari ileri strilmustir. (4) Arastirilan er-
keklerin kadin konusunda verdikleri bilgilerin,
bilin¢li bir bicimde carpitilma ihtimali de s6z ko-
nusu oldugundan, arastirilanlarin kadin olmast
gerektigi distincesi yayginlasmustir. (5) Daha gii-
venilir ve gecerli bilgilerin toplanabilmesi icin
arastiran ile arastirilan arasindaki iliskinin siradi-
zenli olmamasi gerektigi distiniilmustiir. (6) Bu-
na paralel olarak, arastiranin kadin olmasinin da-
ha uygun olacagt savunulmustur. (7) Arastiran
ile arastirtlanin kadin olmasi, aralarinda karsilikls
bir ‘etkilesim’ ortaminin saglanabilmesi icin ge-
rekli gortlmustir. (8) Bu etkilesimin, arastiranin
arastirma sirecine, kendi 6znellikleri ile daha
fazla katilmasina olanak verecegi yaygin kabul
gormustur.

Feminist dislince, 6nce cinsiyetin sosyal ve kiil-
tirel bir kategori olarak ele alinmasinin gerekli
oldugunu savunmustur. Ancak, daha sonra bu
insanin yanlilik yarattigi diistincesi ile toplumsal
cinsiyet kavramt elestirilmistir. Kadinlar arasin-

daki farkliliklar yaratan ortamin ne tiir bir bilgi-

ye karsilik geldigi, epistemolojik bir sorgu olarak
kendini belirgin hale getirmistir. Bu sorgu, ka-
dinlarin yasam deneyimlerine odaklanan femi-
nist yaklasimi, bu deneyimlere icsel olan 6znel-
liklerin sorgulanmasina yoneltmistir. Oznellik
vurgusu, hem kadinlar arasindaki farkliliklarin
zenginliginin gizlenmemesine, hem de bu farkli-
liklarin, genellenerek bir kadin kategorisinin
(toplumsal cinsiyet) yarattigi yanliligin énlenme-
sine yonelik olarak gtindeme getirilmistir. Bu ne-
denlerle, kadinlarin 6znelliklerinin sorgulanmasi,
feminist elestirinin merkezine yerlesmis ve femi-
nist epistemoloji tartismalarinin zeminini hazirla-
mustir. Bu kapsamda, 6znelliklerin 6zgiil, konum-
sal, durumsal, yansimali, sdylemsel ve benzeri
ozelliklerini iceren bir ‘durus’ ve pozisyonun
muimkin oldugu distincesinin ¢ok yonli sonug-
lart olmustur. Bu temelde gerceklestirilecek top-
lumsal cinsiyet siyasetinin, bilginin ve bilim pra-
tiginin tim aktorleri ve icinde bulunduklart yapi-
lart ve aralarindaki iliskileri icine alacak bir kap-
samda sorgulanmasini olanakl kilmistir. Olusan
bu durum, feminist kurami, icinden ¢iktigi pozi-
tivist anlayist, icerden yapilabilecek elestirisini
en Ust diizeye tasimistir.

Feminist kuram bu ¢izginin 6tesine gecildiginde,
kendisini en genel dizeyde, postmodernite yak-
lasiminin yapisalct ve postyapisalct soylemleri
icerisinde bulmustur. Postmodern diistince, top-
lumsal yapiy1 degil, dilin yapisini temel alarak ve
toplumsalligin genellemelerle elde edilen buiytk
anlatilar haline getirilmesini reddeden ve olustu-
rulmus genel anlatilarin sdylemsel insalarin yapi-
sokiime ugratilmasini dngodren bir yaklasim hali-
ne gelmistir. Postmodernite yaklasimlarinin fe-
minist kurama ‘alternatif’ bir acilim cizgisi sagla-
dig1 soylenebilir. Modernite kapsaminda, top-
lumsal insadan dontslua 6znellige uzanan ve soy-
lem ve yapi-sokime dayali postmodernite du-
stincesinin olusmasina feminist diisiince énemli

acilimlar saglamistir.
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(2)

Feminizm, modernite soyleminin bilim anlayisin
hangi dristincelerle elestirdigini dzetleyebilmek.

Sosyal bilimlerin farkli alanlarinda gerceklestiri-
len calismalarda, bilimin nesnelligi ve tarafsizlig:
sorgulanarak, bilen, bilinen ve bilmenin arac ve
aygitlarinin giig iliskilerine nasil i¢csel oldugu, er-
keklerin ve erkek egemen iliskilerin tarihsel ve
glincel olarak, bilimi bicimlendirerek, bilim ala-
ninda nasil egemenlik kurduklari gosterilmeye
calistlmustir. Bilgi tGretiminin ve bilme stirecinin,
tim ogelerinin (bilenler, bilinenler ve bilmenin
kendisinin), hem birer aktor hem de onlara icsel
yapilar olarak ele alinmasi 6ngorilmustir. Bu
stirecin, sadece bir toplumsal insa ile sinirli ol-
madig, ozgullikleri, konumlari, durumlart, sart-
lari, olasiliklart, iceren ve ona bagli olan yasam
deneyimlerinin ¢znelliklerine icsel oldugu du-
stincesi, hem sosyal kurami hem de felsefenin te-

mel ilgi alanlarini giicli bir bicimde etkilemistir.

Feminist yontembilimin temel 6nermelerinin ne-
ler oldugunu tanimlayabilmek.

Bilgi ve bilim sorunsali, yontem tartismalarindan
bilim felsefesine uzanan bir sorgulamadir. Femi-
nist yontembilim tartismalarini, 6zgiin ve tama-
men farkli tekniklerin olusturma cabasi olarak
gormemek gerekir. Bu cercevede, feminist aras-
tirma sorunsaly, (i) bilgi tGretimindeki kurumsal
ve entelektiiel pratikler, (i) bilginin dogasinin ve
iceriginin ne olduguna iliskin varsayimlar, (iii)
varlik ve bilginin kuramsallastirilmasini, (iv) bir
kurum olarak bilimin nasil insa edildigi ve (v)
yasam deneyiminin 6znelliklerinin nasil olustu-
gu gibi kuramsal ve felsefi konularla iliskilidir.
1970lerde feminist distinirler, toplumsal cinsi-
yetin sosyal olarak insa edildigini kabullenmis-
lerdir. Feminist yontembilim, kadinlarin ve diger
marjinal gruplarin deneyimlerini anlamaya yone-
lik olarak gelismistir. ‘Renkli’ kadinlarin arastir-
malarda marjinal kilinmalarinin sadece bir ihmal
sonucu olmadigi, bunun 6nemli bir yontembilim
sorunu oldugu vurgulanmistir.

Bircok feminist farkli yontemler kullanarak, top-
lumsal cinsiyet ile iliskili irk, cinsellik ve sinif ka-
tegorilerinin birlikte nasil incelenmesi gerektigi-
ni gostermislerdir. Aynt zamanda, feminist yon-
tembilim tartismalari, arastiran ile arastirilan ara-
sindaki glic dengesizligini; arastirilanlarin hangi

sorumluluklara sahip olmas: gerektigini; katilim-

c1 arastirmanin arastirmayt nasil etkiledigini ve
arastirmacinin yansimali konumunun incelenme-
sinin, arastirma strecinin saydamligint ve kadin-
larin gliclenmesini nasil sagladigint sorunsallas-
tirmislardir.

Feminist kuramda, 1980’ler sonrasi donemde, er-
kekler ve kadinlar arasindaki benzerliklerin ve
farkliliklarin neler oldugunu belirleme ¢abasinin
otesine gecilerek, bunlarin varligi ve olusumu
(insasy) elestirilmeye baslanmistir. Bu cercevede,
toplumsal degisimin eyleyicileri olarak bireyler
ile yapilarin nasil bicimlendigi ve aralarindaki et-
kilesimin nelere bagli olarak nasil olustugu sor-
gulanmaya baslanmustir. Bu aktor-yapr iliskisine
yonelik feminist kuramin gelistirdigi dustinceler,
toplumsal cinsiyet konusunun elestirilerek sor-
gulanmasina yol acmistir. Toplumsal cinsiyetin
kultirel bir olgu olmanin 6tesinde, hem bir ¢z-
nellikler iliskisi, hem de yapisal/kurumsal bir ol-
gu, durum ve konum olarak ele alinmas: gerek-
tigi vurgulanmistir. Feminist dustintrlerin bir¢o-
gu, toplumsal cinsiyetin, tekli bir yapi olarak de-
gil, onun coklu 6znelligi, sosyal ve tarihsel 6zel-
likleri, kurumlarin siradiizen varligt ve islevleri
tarafindan nasil etkilenerek bicimlendirildiklerini
ve kisilerin 6znel toplumsal cinsiyet davranislari-
n1 nasil Grettigi ve yeniden Urettigini sorgulan-
maya baslamislardir.

Bu c¢aba icerisinde, pozitivizmin basat ikiliklerini
(6znel/nesnel, rasyonel/duygusal, erkek/kadin,
bilim/yasam, erkeklik/kadinlik) sorgulayarak, fe-
minist yontembilim, erkek bileni geleneksel bilgi
tretim stirecinin (nesnel, rasyonel, cinsiyetci, irk-
¢t ve sinif temelli) merkezi konumundan uzaklas-
mistir. Feminizmin tiim bu elestirileri, yontemle-
rin belirgin 6zellikleri ile sinirlt degildir. Feminist
yontembiliminin sadece ¢coklu yontemlerden olu-
san bir yontem sorunu olmadigi, ¢z-yansimalt
tekniklerin kullanilmasinin da bir gereklilik oldu-
gu savunulmustur. Ayni zamanda, feminist yon-
tembilim, sadece analiz ve anlama amaci ile sinir-
It olmay1p, kadinlarin yasamlarinin degismesine
katki yapacak bir nitelige sahip olmasi gerektigi-
ni vurgulamuglardir. Kadinlarin giindelik yasam
oykilerinin, bicimlendirilmis anlatilarinin, stire-
gelen kurumsal egemenlik iliskilerinin bilgisinde
nasil gizlendigini ve bunun feminist aktivizme na-

sil yansidigint gostermislerdir.
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Feminist epistemoloji tartismalarinin feminist
diistinceye ne tiir acilimlar sagladigini aciklaya-
bilmek.

Feminist epistemoloji, kadinlarin yasam dene-
yimlerinin kosullarini, bilen ve bilinenler olarak,
neden geleneksel bilim pratiklerinde ikincil kilin-
diklarini sorgulamustir. Ana akim epistemolojiler,
bilginin kimin bilgisi oldugunu sorgulamadan,
bilenler olarak, tretilen bilgiye sahip ¢ikmislar-
dir. Aynt zamanda, akli erkek olmakla, beden ve
duyguyu kadin olmakla ¢zdeslestiren Bat1 felse-
fesi, duygulart irrasyonellikle 6zdeslestirip 6nem-
sizlestirmistir. Bu cercevede nesnellik, dogruluk
ve glictin, erkeksi bir dirtii/istek/arzu oldugu ve
bilen ve bilinen, ben ve oteki, akil ve beden, 6z-
ne ile nesne ikilemlerine dayalt olarak, kadinla-
rin farklilasmadig: ve bu nedenle muglakligin ve
coklu dogrulugun daha gecerli ve gercekei oldu-
gu dustncesi belirli bir olctide yayginlik kazan-
mistir.

Feministlerin bir kismi, epistemoloji tartismalarin:
bilginin ve bilenin durumuna, bir kism1 da ve-
ri/kanitin 6zelliklerine bagli olarak 1980lerin or-
talarindan itibaren, feminist durus kurami ve fe-
minist ampirizm yaklasimi olarak ayristirmislar-
dir. Feminist epistemoloji, ‘kimin bilgisi’ sorgusu-
nu 6ne c¢ikararak, bilginin baglamsal ve konum-
sal oldugunu, aktorleri (eyleyicileri) arastirmanin
tamamina igsel kilarak, bilgi Giretiminin merkezi-
ne tasimislardir. Ayni zamanda, ampirizmin tek-
rar insasina yonelmis, durus pozisyonlarini ek-
lemlemis ve tekli ve genel anlatilarin egemenligi-
ne karst ¢ikmuslardir. Boylece, bilimsel bilginin,
nesnellik temelinde nasil egemenligini stirdirda-
gunu aciklamaya calismislardir.

Bilimsel ugrasin ve bilginin kavramsal sorgusu
(bilgi kurami) olarak epistemoloji, en genel kap-
samit ile bilen, bilinen ve bilme durumlarinin ve
aralarindaki iliskilerin sorgulanmasidir. Bu sor-
gu, en yalin haliyle, 6znelliklerin/degerlerin top-
lumsal insasidir. Soylemler bu insaya aracilik
ederler. Bu cercevede, durus kurami, 6znellikle-
re ve toplumsal konumlara bagl: olarak, bilginin
otoriter, arastirmanin da iktidara icsel oldugunu

vurgulamustir.

Feminist epistemolojinin felsefe disiplininin han-
gi alanlarimda etkili olmaya basladigini aywrt
edebilmek.

Genel olarak feminizmin, felsefeye dissal den-
mese de, felsefenin disinda ve felsefenin ‘Otekisi’
olma konumunu hala korudugu soylenebilir. Fe-
minist epistemolojinin sorgu alanlari, 6nceleri
felsefenin ikincil denilebilecek alt dallarinda ken-
dini hissettirmistir. Ancak bircok feminist duisu-
nuirin varolusculuk, Marksizm, yapisalcilik, post-
yapisalcilik ve benzeri alanlarda ileri stirdGigt di-
stunceler, felsefenin ana akim alanlarinda da ken-
disini gostermeye baslamistir.

Bu cercevede, feminist felsefe, sadece etik ve
politik felsefe alaninda degil, epistemoloji, meta-
fizik ve bilim felsefesi benzeri konularda da sor-
gulamalara yonelmistir. Sosyal bilimlerin bilgi,
gli¢, akil ve deneyim benzeri en temel konulari-
nin tartistilmasinda, feminist felsefecilerin ciddi
acihmlar saglayarak, sosyal bilimin gelismesine

onemli katki sagladiklart gozlenmektedir.
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Kendimizi Sinayalim

1. Feminist arastirma ilk andan itibaren hangi konuyu

elestirmemistir?

a.

Arastiran ile arastirilan arasindaki siradiizen ilis-
kisini,

Arastirilan erkeklerin bilgileri bilingli olarak car-
pitma ihtimalinin oldugunu,

Bilim insanlarinin ¢cogunlugunun erkeklerden
olustugunu,

Erkek bilim insanlarinin kadin konusunda taraf-
siz davranmadiklarini,

Kadin konusunda analiz biriminin birey olmast

gerektigini.

2. Feminist bilim, bilginin nasil bir insa olmadigin1
kabul eder?

a.

b
c.
d.
e

Kiltirel ve sosyal bir insa.

Net, belirgin, kesin bir insa.

Politik bir durusa karsilik gelen.

Yasam deneyimleri temelinde insa edilen.
Yasam deneyimlerinin 6znellikleri temelinde in-

sa edilen.

3. Asagidaki hangi énerme postmodernite disiincesi-

ne uygun degildir?

a.
b.

C.

Bilgi ‘merkezsiz’ kilinmalidir.

Bilginin gecerliligi buytik anlatlarda gizlidir.
Genellemelere dayali soylemsel insalar yapi-so-
kiime ugratiimalidur.

Metinsel ve dilbilimsel soylemlerin insasina yo-
gunlasmak gerekir.

Toplumsal yapt degil, dilin yapist temel alinma-
lidur.

4. Asagidakilerden hangisi feminist nitel bir yontem
degildir?

a.

o a0 T

icerik analizi,

Soylem analizi,

SozIu tarih,
Yapilandirilmis mulakat,

Ornek olay.

5. Asagidaki ifadelerden hangisini feminist yontembi-

lim elestirmez?

a.

b.
c.
d

Arastirmada mevcut her tirli siradiizen iliskisini,
Arastirmaya guc iliskilerinin i¢sel oldugunu,
Erkek bilenin merkezi konumunu,
Oznelliklerin nesnel ve tarafsizlik temelinde in-
celenmesini,

Pozitivizmin basat (6znel/nesnel, rasyonel/duy-

gusal) ikiliklerini.

6. Feminist Durus Kurami modernite diisiincesinin asa-

gidaki hangi 6zelliklerini elestirmistir?

a.

o a0 T

Bilen 6znenin ayricalikli konumunu,

Bilginin mutlakligini,

Bilginin toplumsal gtice i¢sel oldugu iddiasint,
Kapsayict kavramlastirmalart,

Kimliklerin sabitligini.

7. Bilginin asagidaki ozelliklerinden hangisi feminist

durus kuramina uygun degildir?

a.

b.
c.
d
e

Baglamsaldir,
Diuizenli ve sabittir,
Gegcicidir,
Konumsaldir,

Yansimalidir.

8. Asagidakilerden hangisi postmodernite distincesi-

nin 6nermelerinden biri degildir?

a.
b.

Bilgi goreceli oldugu icin gecerliligi yiiksektir.
Bilgi merkezi ve 6zct olmadig: icin gecerliligi
yuksektir.

Buyuk anlatilara dayali bilgi yapi-sokiime ugra-
tldigr icin gecerliligi ytksektir.

Ikilemlere dayali bilgi kiyaslamaya olanak verdi-
gi icin gecerliligi yiksektir.

Oznelliklerin dildeki yansimalarini inceleyebil-
digi icin gecerliligi yuksektir.
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9. Feminizm, postmodernite diisiincesini elestirirken
asagidaki hangi diistinceyi paylasmaz?
a. Bilgi toplumsal glic ve iktidar iliskilerine digsaldur.
b. Bilginin cogulcu ve goreceli ele alinisi, toplum-
sal giic iliskilerinin devamin: saglar.
¢. Bilginin yapi-sokiimu feminist siyaseti muglak-
lastirir.
d. ‘Sonsuz feminist disiince feminist hareketi an-
lamsizlastir.
e. Dilbilimsel ve soylemsel insalara asir1 vurgu fe-

minist hareketi zayiflatir.

10. Feminizm ile felsefe iliskisinde asagidaki hangi yar-
g1 gecerli degildir?

a. Bati felsefesi, siyasi icerikli oldugu icin feminizme
karst cikar.

b. Felsefe feminizmi, felsefenin ‘Otekisi’ olarak be-
timlemistir.

c. Felsefenin geleneksel ongorileri feminist dii-
stincelere dissaldir.

d. Feminist felsefe, baslangicta etik ve politik felse-
feden ziyade epistemoloji konularina yogunlas-
mustir.

e. Feminist felsefe estetik konusunu yetkin bir se-

kilde ele almamustir.

Kendimizi Sinayalim Yanit Anahtan

1.a  Yantiniz yanlssa, “Feminist Bilimin Kars: Cikis-
lart ve Acilimlar1” konusunu gozden geciriniz.

2. b  Yanutiniz yanlissa, “Feminist Bilimin Karsi1 Cikis-
lart ve Acilimlar1” konusunu gozden geciriniz.

3.b  Yanitiniz yanlissa, “Postmodernite A¢ilimi” ko-
nusunu gozden geciriniz.

4.d  Yanitiniz yanligsa, “Pozitivist Yontembilimin Fe-
minist Elestirisi” konusunu gézden geciriniz.

5.d  Yanitiniz yanlissa, “Feminist Yontembilim” ko-
nusunu gozden geciriniz.

6. ¢ Yanitiniz yanlissa, “Feminist Durus Kurami” ko-
nusunu gozden geciriniz.

7.b  Yanitiniz yanlissa, “Feminist Durus Kurami” ko-
nusunu goézden geciriniz.

8.d  Yanmtiniz yanlissa, “Postmodernite Soyleminin
Karst Cikislar” konusunu gozden geciriniz.

9.a  Yanitiniz yanlissa, “Postmodernite Soylemine
Feministlerin Karst Cikislar’” konusunu gdzden
geciriniz.

10. d  Yanitiniz yanlissa, “Feminizmin Felsefeye Acili-

m1” konusunu gozden geciriniz.

Sira Sizde Yanit Anahtan

Sira Sizde 1

Feministler, kadinlarin distince ve yasam deneyimleri-
nin 6zgil 6znelliklerini sorgulayabilmek i¢in oncelikli
olarak nitel tekniklerin kullanilmasinin 6énemli oldugu-
nu belirtmislerdir. Feministler, derinlemesine muilakat,
odak grup mulakati, etnografik analiz, sozlu tarih, ice-
rik analizi, soylem analizi, 6rnek olay ve benzeri nitel
tekniklerin kullanilmasinin feminist bilim anlayisina da-

ha uygun oldugunu belirtmislerdir. (Kiimbetoglu, 2005)

Sira Sizde 2

Sosyoloji, bilimsel bilgi insasina ve bilimin iktidar ve
gl iliskilerini de iceren bir bicimde kurumsal gelisimi-
ne odaklanmus; antropoloji, bilgi ve toplum iliskisinde
kultirel dinamikleri kesfetmeye calismis; edebiyat di-
siplinini, dile ve anlatilara dayali sdylemsel ele alisin bi-
limselligini 6ne cikarmis ve felsefe de, bilimin episte-

molojisini sorunsallastirmustir (Subramaniam, 1998).
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Sira Sizde 3

Keller (1985) ve Longino (1990), toplumsal cinsiyet ile
bilim arasindaki iliskiyi tarihsel, psikolojik ve felsefi aci-
lardan sorgulamis ve bilgi, nesnellik ve giic iliskilerinin
nasil feminist yontembilim ve epistemoloji calismalari-
na katkida bulundugunu gostermistir. Schiebinger
(1989), toplumsal cinsiyet anlamlarinin kadinlarin do-
gasina icsel oldugu anlayisina dayandirilarak, iktidarla-
rin bilimi nasil bicimlendirerek, kadinlarin dislandikla-
rini ortaya koymustur. Harding (1991), bilimi kimin ya-
rattugi ve bilimsel bilginin kime yaradigin: sorgulayarak,
bilimde nesnelligin, ‘giiclii nesnellik’ anlayist ile ele
alinmasi gerektigini savunmustur. Haraway (1991), do-
gaya ve birer siber organizma/sistem olan ‘cyborglara’
iliskin anlamlari edebiyat yolu ile incelemistir. Erkeksi
bir proje olarak teknolojiyi reddetmekten ziyade, bu or-
ganizma ve sistemleri, makine/organizma, erkek/ka-
din, ben/diger, akil/beden ikilemlerinden kurtararak,
feminist politikanin birer sorgu alant olarak incelemis-
tir. Bu kapsamda, bilginin konumsal oldugunu vurgula-
yarak, feminist bilgi kuramina cok ciddi katkida bulun-
mustur. Traweek (1992)de calismalarinda, dzellikle do-
ga ve fen bilimlerinde toplumsal iligkilere yonelik ortak
bir kultiriin gelismedigi diistincesinin bir mit oldugunu
vurgulayarak, bilimsel kiilttrin tim faaliyetlerinde gic-

14 siradtizen iliskilerinin varligini gostermistir.

Sira Sizde 4

Modernitenin geleneksel bilim yaklasimi, arastirma nes-
nesine ilgi duyulmadan, ondan bagimsiz olarak, gtidi-
lenmeden yoksun, tarafsiz bir incelemenin mimkiin
olabilecegini kabullenen bir anlayisa sahiptir. Ancak,
feministlere gore, dznelliklerin durumsal, konumsal,
ozguin ozellikleri dikkate almamasi nedeniyle, bu yak-
lasim son derece sinirlayicidir. Geleneksel epistemolo-
jiler, cogu kez, erkek, beyaz, giiclii toplumsalliklart ve
tarihsel, kulturel, etnik, sinif degiskenlerini erkek mer-
keziyetci bir temelde ele alirlar. Pozitivist temelli bu
epistemolojilerde, bilginin nesneleri olan arastirilanlar,
bir bilen olarak arastirana icseldirler. Arastirilanlarin
varsayilan gerceklikleri, ayni sartlarda tekrarlanabilir ve
gozlenen verilerle dogrudan sinanabilir. Bilenler, aras-
tirma sonugclarini kanitlara dayali olarak yorumladiklari
icin, anlamaya yonelik hicbir sorumluluklar: yoktur. Bi-
lenler, sadece bilim ortaminda sorgulanabilir olduklar:
icin mesruiyete sahiptirler. Bilenler olarak arastirmaci-
lar, bilgiyi ongorerek, kontrol ve maniptle edebilirler.
Arastirmacilar, ne kendilerine, nede arastirma ortamina

deger atfetmediklerinden, bilginin gecerliligi ve glive-

nirligi acisindan hicbir epistemik sorumluluk ytklen-
mezler. Arastirmacilar, ne kendilerinden ve arastirma
nesnelerinden, nede arastirma ortamindan esinlenmez
ve bu ortamla hicbir kisisel iliskiye girmezler. Bu anla-
yisa gore, feminist epistemolojik yaklasimlar, deger yuk-
I, 6znel ve kismi olduklari icin nesnellikten uzaktirlar.

Sira Sizde 5

En genel kapsami ve 6zellikleri ile radikal gorecelilik
anlayisi, diinyanin, onun hakkindaki distincelerimiz-
den bagimsiz oldugunu kabul eder. Ancak, dustincele-
rin karmasik nedenler icerdigini ve tekli olmayan, ucu
acik degisen bir yapiya sahip oldugunu savunur. Ger-
cekligin ampirik olarak kendini belirlemesi (disa vuru-
mu) anlik bir durumdur. Nedensel degiskenler, hem
ayni anda degisir hem de kusursuz olmadigindan ger-
cek olan mutlak degil, olasilikli ve yaklasiktir. Bu kap-
samda, bilgi ne doganin ne de kilttrtin bir aynasidir.
Bu nedenle, akil yirtitme asgari bir 6neme sahiptir.
Buna karsilik, durus kurami, bilginin 6zgtin konumlar-
da, kulttrel ve tarihsel olarak insa edildigini ve degis-
ken oldugunu savunur. Ancak, bilginin kendiliginden
olusmadigini, 6zgil ortamlarin (konum, durum, sart)
bir bileskesi oldugunu kabul eder. Bilginin konumsal,
kismi olmasina ragmen, goreceli olmamasi nedeniyle
herkesin bir pozisyona/durusa sahip oldugunu savu-
nur. Bu nedenle, bilgi, bilenler ve bilinenler ve bilimi
iceren tim Ogelerin soylemleri ile insa edildiginden, bi-

limsel stirece katilanlarin eylemlerine karsi duyarlidir.
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TOPLUMSAL CINSIYET SOSYOLOJiSi

Bu tniteyi tamamladiktan sonra;

@ Kadinlarin siyasete erkeklerle karsilastirildiginda daha az katuliminin neden-
lerini aciklayabilecek,

& Diinyadaki kadin hareketinin kadinin siyasi katilimina etkisini degerlendire-
bilecek,

@ Farkls siyasi katlim tiirlerini ve kadmlarin siyasete katilim egilimlerini tanim-
layabilecek,

@ Kadinlarin siyasi katilimini arttirmayt hedefleyen stratejileri tanimlayabilecek-
siniz.

e Siyasi katilim ttrleri e Kadinin siyasi temsili
e Kadinin siyasete katilimi e Pozitif ayrimcilik stratejileri
e Kadin hareketlerinin kadinin

siyasi katilimina etkisi




KADIN VE SiYASET

D

Nyl Kadinlarin siyasete erkeklerle karsilastirildiginda daba az katili-
mumn nedenlerini aciklayabilmek.

Gerek tlkemizde, gerekse diinyada kadinlarin siyasete katiliminda, kadinlar aley-
hine buytik bir esitsizlik yasanmaktadir. Toplumsal hayatta ve calisma hayatinda
saglanan ilerlemeler carpict olmakla birlikte, kadinlar bu alanlardaki etkinlik di-
zeylerini siyasete tastyamamislardir. Kadinlarin siyasi partilere, sendikalara, yerel
yonetimlere, parlamentolara, tst diizey buirokratik gorevlere yani karar verme me-
kanizmalarina katilimlar oldukca sinirhidir.

Kadinlarin siyasete katiliminin yetersizligi neden 6nemlidir? Bu sorunun cevabi
siyasetin, siyasal kurum ve eylemlerin hayatimizdaki éneminde yatmaktadir. Siya-
set kavrami ve siyasetin islevi, siyaset bilimleri literatiriinde, oldukca farkli sekil-
lerde tanimlanmustir. Bir bakis acisiyla siyaset, kaynak dagitim stireclerini etkileyen
eylemler buttinudir. Kaynaklarin ne sekilde elde edilecegi ve bunlarin hangi grup-
lar arasinda nasil paylastirilacag: politik kararlardir. Bu stirecte karar verme meka-
nizmalarinda yer almak, bu kararlar Gizerinde s6z sahibi olmak anlamima gelmek-
tedir. Diger bir bakis agisiyla siyaset, var olan gii¢ iliskileri icinde cesitli ¢ikarlarin
uzlastirilmast ya da yeniden kurulmasi olarak da tanimlanabilir. Bu stire¢, kacinil-
maz olarak, halihazirda var olan gti¢ iliskilerini ya pekistirecek ya da degistirecek-
tir. Toplumsal ve ekonomik olarak kadinlar aleyhine tanimlanmis guc iliskilerinin
degistirilmesinin yolu siyasetten gecmektedir. Kadinlarin kendi kosullarinda degi-
siklik yaratabilecek siyasi eylemlere katilamamalari, kendi kosullarinda yapabile-
cekleri iyilestirmelerin 6niindeki en 6nemli engellerden biridir.

Kadinlarin ytzyillar boyunca siyasetten dislanmasini destekleyen savlar arasinda
kamusal alan, dzel alan ayrimini temel alan yaklasimlar énemli yer tutmaktadirlar.

Kamusal Alan, Ozel Alan Ayrimi

Kamusal alan yasalarin yapildigs, politik ilkelerin tartisilarak kararlastirildig, vatan-
daslarin bu stirece katilarak siyasete dahil oldugu bir alan olarak tanimlanmaktadir.
Ote yandan 6zel alan, yani aile ve hane ici alan1 hayatin giinliik ihtiyaclarinin karsi-
landigt bir alandir. Ailenin bast erkek, kamusal alanda siyasete katilirken kadinlar
ozel alanda, hane icinde, glinlik yasamsal ihtiyaclarin giderilmesi (cocuk bakimi, ye-
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mek, temizlik vs) ile ugrasirlar. Ozel alandaki kadinlar, kamusal alana katilamazlar.
Ayrica bu savlara gore kadinlar, dogustan sahip olduklari iddia edilen bazi 6zellikle-
ri sebebiyle siyasete uygun degillerdir. Biyolojik farkliliklar boyle bir bakis acisiyla
siyasi alana tasinmislardir. Kamusal alani, 6zel alandan ayirmak, ¢zel alani da siya-
setten arindirmaya calismak anlamina gelmektedir. Dolayisiyla aile ici esitsiz iliskiler,
siyasi bir tartismanin ya da siyasi bir dizenlemenin konusu yapilamaz. Boyle bir ba-
kis acisindan kadinlarin ev ici emegi, cocuk bakimi ve aile ici siddet gibi konular si-
yasi iradenin tartisma ve diizenlemesi disinda birakilmaktadirlar.

Bu bakis acisinin degistirilmesi ve kadinlarin siyasette etkin olarak yer almasi
fikri tarihsel stirecler, olaylar ve distince akimlarinin yani sira kadin hareketiyle
birlikte dustntlmelidir.

TARIHSEL SUREGLER VE KADIN HAREKETININ ETKISi

AMAC Diinyadaki kadin bareketinin kadimin siyasi katilimina etkisini
9 degerlendirebilmerk.

Birinci Dalga Feminizm

Kadinlarin erkeklerle esit oldugu fikri ilk defa Fransiz devrimi sirasinda telaffuz
edilmistir. Akil, ilerleme, bireysellesme ve egitimin 6énemi gibi degerler kadin hak-
larinin bu donemde kendini temellendirecegi felsefi altyapiyr olusturdu. Kadin
haklarina dair ilk teorik ¢alismalar da bu donemde geldi. Olympe de Gouges ‘in
“Kadin ve Kadin Vatandas Haklart Bildirgesi (Declaration of the Rights of Wo-
men)” adli kitab1 ve Mary Wollstonecraft'in “Kadin Haklarinin bir Savunusu (A Vin-
dication of the Rights of the Women)” adli kitabr ilk feminist teori eserlerinden sa-
yilabilir. Wollstonecraft'in temel vurgusu, Fransiz devriminin temel ilkelerinin (esit-
lik, 6zgtirlik, dayanisma) kadinlart da iceren bir tanimini yapmasiydi.

Boyle bir tanimin yapilmasinda vatandaslik kavramu kilit bir rol oynamustir. Bu kav-
ram, bir yandan bireyin cografi olarak tanimlanmis bir devletle olan yasal bagt anlami-
na gelirken diger yandan da tlkenin toplumsal ve siyasal yasamina tam katihim hakki-
ni ifade eder. Vatandaslik kavrami, kadinlara, kanunlar éntinde erkeklerle esit olma
hakkini tanimaktadir. Cinsiyetleri, etnik kokenleri, kosullart ne olursa olsun, bireyler,
vatandaslik tanimi altinda yasalar 6ntinde esit hak ve yiktmltliiklere sahiptirler. 19.yy
sonlarinda vatandaslik kavraminin sagladig: esitlik 6ntindeki tek engel, var olan yasal
dizenlemelerdi. Bu donemdeki feminist distinceye gore kadinlara ve erkeklere esit
olanaklar, esit firsatlar saglandiginda, toplumsal ve siyasal esitlik saglanabilinecekti. Bu
Sursat esitligi anlayistyla kadmlarn 18. ve 19. ylzyillardaki toplumsal konumu birlikte
dusunildigiinde, bu donem feminizminin temel miicadele alani ve gtindemi, yasal ve
kurumsal diizenlemeler olarak ortaya cikti. 18. ve 19. yy’da kadinlar glinimtizde sahip
olduklart bir¢cok haktan yoksundularlar. Miilkiyet sahibi olamtyorlar, ticaretiyle ugrasa-
miyorlar, anlasma imzalayamiyorlar ve miras hakkindan yararlanamiyorlard:. Yasal
olarak babalarinin ya da kocalarinin velayeti alundaydilar. Egitim haklarinin edinilme-
si, mulkiyet, aile hukuku alaninda diizenlemeler ve en temel olarak oy hakkinin kaza-
nilmast yoniindeki miicadeleler feminist hareketin glindemini olusturdu.

Sanayi devriminin, kadinin siyasal hayatinda, nasil bir etkiye sahip oldugunu soyleyebilirsiniz?

Bu donem feminist hareketin en biiytik basarist, kadinlarin secme ve secilme hak-
larinin diinya capinda tiim (lkelerde bir dalga halinde taninmasiyla gerceklesti. Uctin-
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cli okuma parcast bu donem feminist hareket hakkinda kisa bir bilgi icermektedir. Oy
hakkint kadinlara ilk taniyan tlkeler, bazi istisnalarla birlikte, sivil haklarin daha gelis-
mis oldugu tilkeler oldu. Bu tur tilkelerde, kadimnlar, 1920’lerin sonlarina kadar oy ver-
me ve secilme hakkini elde etmislerdi. Mesela Yeni Zelanda’da 1893°de, Avustralya’da
1902’de, Norvec'te 1913’te kadinlara se¢cme ve secilme hakki taninmustir. Fransa bu
hakki 1946’ya kadar vermezken Lihtenstayn’da bu siire¢ 1984’te tamamlandi. Afrika’da
bazi koloni tilkeleri (Senegal, Togo, Liberya gibi) oy hakkini 1960’larda kadinlara ge-
nisletirken diger Afrika tlkeleri, 1952 ile 1989 arasinda bu stireci tamamladi. Asya Ul-
kelerinde nispeten erken tarihlerde secme ve secilme hakk: taninirken (Mongolya
1924, Sri Lanka 1931, Burma 1935, Filipinler 1937, Japonya 1945) bu haklar Arap tilke-
lerinde daha gec taninmustir. Suriye’de 1953, Tunus’ta 1958, Libya’da 1964, Irak’ta 1980
yillarinda kadinlara secme ve secilme hakki taninirken Suudi Arabistan, Katar, Birlesik
Arap Emirlikleri (bu tilkede erkeklerin de se¢cme secilme haklart yoktur) ve Kuveyt'de
kadimlar hala bu haklara sahip degillerdir. Ttrkiye’de ise kadmlar, diger tlkelerle kar-
silastirlddiginda ¢cok daha erken bir tarihte, belediye secimlerinde oy kullanmaya
baslamis (1930), se¢cme ve secilme hakkini (1934) kazanmislardir.

Cesitli iilkelerde kadinlarin oy haklarini ne zaman kazandigina iligkin bilgi icin su adrese
bakabilirsiniz: http://womenshistory.about.com/od/suffrage/a/intl timeline.htm

Secme ve secilme hakki gibi mulkiyet, aile hukuku gibi bircok alandaki yasal
diizenlemeler de bu donemin Urlnleridir. Yasal diizenlemeler, kadinlarin kamusal
alanda karst karsiya kaldigi esitsizliklerin giderilmesinde rol oynadi. Ancak bu do-
nemki feminist harekete getirilen elestiriler de bu noktada ortaya cikti. Bu elestiri-
lere gore, birinci dalga feminizm kadinlart kamusal alana ¢ikartirken 6zel alanda-
ki esitsizlikleri mticadele dist birakti. Aileye, cocuk bakimina, cinsler arasi iliskile-
re ait bircok konu ve bu alandaki esitsizlikler g6z ardr edildi. Yasal alandaki kadin
erkek esitligini gozeten bircok diizenlemeler toplumsal hayatta gercek kadin erkek
esitligini topyeklin yaratamadi.

ikinci Dalga Feminizm
ikinci dalga feminizm 1960’larda ortaya ¢ikti. ik dalga feministlerle karsilastirildi-
ginda siyasi, ekonomik ve toplumsal yasam kadinlar icin oldukc¢a farkliydi. Yasal
haklarin kadinlarca biiyiik oranda kazanildigs, refah devletinin sagladig: olanaklar-
la egitim oranlarinin kadinlarda gittikce arttigs, yine refah devleti diizenlemeleriyle
Avrupa’da hayat standartlarinin oldukca gelistigi ve tiptaki gelismelerle bireyin be-
deni tizerindeki kontroliiniin arttigt bir donemde ikinci dalga feminizm sekillendi.
Ote yandan 1960’lar, diinyanin bircok bolgesinde, savas karsiti, niikleer enerji kar-
sitt, irketlik karsiti bircok toplumsal hareketin hiz kazandigi bir donem olmustu.
Yasal alandaki esitligin, kadinlarin toplumsal alandaki sorunlarina ve erkek ege-
men yerlesik toplumsal pratiklere ¢c6ziim sunamadigmi fark eden 2. dalga feminizm,
hem miicadele alanini, hem miucadele konularini, hem de miucadele seklini kokli
bir sekilde degistirdi. ikinci dalga feminizm, giindemini, ozel alan ve ozel alandaki
esitsizlikler baglaminda bicimlendirdi. Bu akima gore, 6zel alan siyasetten ve gti¢
iliskilerinden bagimsiz bir alan degildi yani ozel (kisisel) de siyasiydi. Bu akima go-
re, hane ici roller icerdikleri gtic iliskileriyle birlikte, cinsler arasi esitsizligi besliyor-
du. Kadinlik rolleri, sosyalizasyon stirecleriyle birlikte nesilden nesile aktariliyordu.
1969’da New York'ta toplanan kadin kongresiyle 1970’de Oxford’da diizenlenen ka-
din kongrelerinin taleplerine bakildiginda, eskiden siyaset ve feminist miicadele di-

Ia I INTERNET ’

Greenham Kadin Baris
Kampi, ingiltere’de niikleer
silahlarr protesto etmek icin
kadinlar tarafindan kuruldu.
1981'de ingiltere’de
Greenham Common iissiinde
niikleer baslikl fizelerin
konuslandiriimasi karar
lizerine 36 kadin, iissin
cevresinde bir barig kampi
olusturdular. Ussiin
cevresindeki telleri kesmek,
kendilerini tel orgiilere
zincirlemek, tanklara engel
olmak icin yollari kazmak
gibi eylemler gelistirdiler.
Barisci séylemleriyle kisa
siirede genis bir kamuoyu
olusturdular. 1982'de bu
kamptaki kadinlarin sayisi
30 bini buldu. Fiizelerin
yerlestirilmesine engel
olamamislarsa da 10 yil
lissiin cevresinde yasayan
kadinlar 1991'de fiizelerin
Amerika'ya gonderilmesiyle
amaclarina ulastilar. 2000
yilinda da eylem alanini
tamamen terk ettiler.
Niikleer bir Gissiin cevresinde
24 saat yasayan kadinlarin
varligi, siddet karsithg,
tarafsizlig| ve cevreci
vurgusu barig hareketlerine
yeni bir giindem, metod ve
tavir perspektifi getirdi.
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Siyasi katilim, literatiirde
farkli sekillerde
tanimlanmaktadir.
Salibury'e (1975) gore siyasi
katilim, dncelikle sistemi
vatandaslara, sisteme
katilma ve béylece onu
onaylama firsati vererek
mesrulastinr. Ote yandan
vatandaslara, siyasi giic
elde etme ya da bu giice
ortak olma imkani verir. Son
olarak da siyasi katilim,
siyasi uzlagmazliklarin
cozimiinde baglica
yontemdir. Vatandaslar
siyasete katilarak hem
slireci daha iyi 6grenirler,
hem de ortak iyinin
tanimlanmasinda soz sahibi
olurlar. Baslica katilim
tiirleri oy vermek, siyasi
partilere {iye olmak,
milletvekili adayi olmak,
dilekce vermek, ote yandan
protesto eylemlerine
katilmak ve sivil toplum
orgitlerine tiye olmaktir.

st goriinen kurtaj hakki, dogum kontrolii araclarina bedava erisim ve cocuk bakimi
gibi konularin temel konular haline geldigini gorebiliriz. Bu donem feminist hareke-
ti en cok etkileyen iki eser, Fransiz filozof Simone de Beauvoir'in ve Amerikali Betty
Friedan’m sirastyla “Tkinci Cins (Le Deuxieme Sexe)” ve “Kadinligin Gizemi (The Fe-
minine Mystique)”dir. Bu iki kitap da kadin olmanin erkek egemen bir toplumda ne
anlama geldigini ve kadinlik hallerini sorgulamaktadirlar.

KADINLARIN SiYASETE KATILIM EGILIMLERI

AMAG Farkl siyasi katilim tiivlerini ve kadinlarin siyasete katilim egi-
9 limlerini tammlayabilmek.

Kadinlar ve siyaset arasindaki iliskiyi inceleyen 1960’larda yapilan calismalarda ka-
dinlarin siyasete erkeklerden farkli sekillerde ve farkli siklikta katildiklart belirtil-
mektedir. Bu arastirmalara gore kadinlar siyasete daha az katilmakta, siyasetle da-
ha az ilgilenmekte ve siyaset hakkinda daha az bilgi sahibi olmaktadirlar. Ancak
glinimiizde kadin ve siyaset iliskisi yeniden inceleme konusu yapilmistir. Bu yeni
arastirmalara goreyse kadinlarla erkekler arasinda siyasete katilim acisindan belir-
tilen farklar gittikce azalmaktadir.

Siyasi Katillm Tiirleri ve Kadin Katilimi

Vatandaslarin en cok kullandig: katilim yontemi oy vermektir. Oy verme davrani-
st, demokratik stireclerde cok temel bir role sahiptir. Bunun yaninda, daha 6nce
gordugiimiiz gibi, kadin hareketinin erken donemlerinde kadin ¢zgtirlesmesinin
en onemli basamaklarindan biri olarak gortilmis, diinya capinda kadin hareketle-
rinin en 6nemli amaclarindan ve kazanimlarindan biri olmustur.

Kadinlarla erkekleri oy verme davranist acisindan karsilastiran 1960 ve 1970ler-
deki bircok calisma, secimlerde kadinlarin erkeklerden daha az siklikta oy kullan-
digin1 belirtmektedir. Sadece Ingiltere ve Amerika’da degil ayni zamanda Bat1 Av-
rupa’da, Iskandinav tilkelerinde, gelismekte olan bircok tilkede yapilan calismalar-
da kadinlarin secimlere daha az katildiklart gozlemlenmistir. Yine bu calismalarda
kadinlarin kocalari ya da babalarinin secimleri dogrultusunda oy kullandiklart or-
taya konulmustur. Yani kadinlarin siyasi egilimleri erkekler tarafindan belirlen-
mektedir. Bununla birlikte, kadin oylarinin daha muhafazakar egilimler tasidigi,
kadinlarin oylarint var olan siyasi durumun korunmasi yontinde kullandiklar, yi-
ne bu calismalarda vurgulananlar arasindadir.

Ote yandan bu yargilarin gecerliligi, gliniimiizde yapilan arastirmalarda sorgu-
lanmaktadir. Gintimuzde, ozellikle gelismis tlkelerde yapilan arastirmalar, kadin
ve erkek arasinda oy verme davranisi acisindan farklarin ortadan kalkmakta oldu-
gunu belirtmislerdir. Kadinlar da erkekler kadar siklikla oy verme haklarini kul-
lanmaktadirlar. Ote yandan kadinlarin muhafazakar partilere oy verdigi yargist da
glinimuzdeki calismalarda elestirilmektedir. Hangi partilere oy verildigi konusun-
da bir cinsiyet farklilasmasindan c¢ok, bir kusak (nesiD) farklilasmasindan soz et-
mek daha dogru olur. Yaslt kadinlar; yasl erkeklerden, orta yasli kadin ve erkek-
lerden daha muhafazakar egilimler tasimaktadirlar. Ancak, ozellikle 1980’lerden
sonra yeni sol partilerin en énemli oy tabanini genc¢ kadinlar olusturmaktadir. Er-
keklere nazaran daha cok geng kadin bu partilere oy vermektedir. Dolayisiyla gii-
nimiizde oy verme konusunda kadinlar ve erkekler arasinda belirgin bir farktan
bahsedemeyiz.
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Daha aktif ve geleneksel katilim tiirlerindeyse bu fark hala devam etmektedir. Ka-
dinlar siyasi partilere, sendikalara ve diger sivil toplum orgtitlerine daha az tye ol-
makta, hitkiimetle daha az iletisim kurmaktadirlar. Kadinlar bircok engeli asip siyaset-
te daha aktif katilim tiirlerinde bulunsalar da, karar alma mercilerine gelememektedir-
ler. Ozellikle hiyerarsi basamaklart cikildiginda buradaki erkek varligi artmaktadir.

Sizce iilkeler arasinda, siyasete kadinin katilum1 agisindan neden farkliliklar gozlemlen-
mektedir?

Yine yapilan bircok calismada, kadinlarin geleneksel olmayan katilim tiirlerin-
de daha fazla yer aldiklart belirlenmistir. Bu tir katilim formlari kurumsallasmamis,
esnek streli bicimleriyle ev ve is sorumluluklarini yiiklenen kadinlara uygun bir si-
yasi eylem aract sunmaktadirlar. Kadinlar 6zellikle son yillarda savas karsitt siddet
karsiti hareketlerde, ntkleer karsiti cevreci hareketlerde ve refah programlari yan-
list olusumlarda aktif olarak yer almaktadirlar. Ote yandan kadinlarin, daha cok
yardim kuruluslari, kadin dernekleri, mahalle dernekleri gibi organizasyonlarda et-
kin olduklart gozlenmektedir. Bu olusumlar, kamusal alanda kadina deneyim ka-
zandirsa da siyaseti dogrudan etkilemeyi hedefleyen kuruluslar degillerdir.

Daha 6nce degindigimiz gibi, kadin katiiminda esas problem, kadinlarin siyasi
partiler, parlamento gibi formel kanallar yoluyla siyasete katiliminda ortaya ¢itkmak-
tadir. Siyasi partilere erkekler kadar fazla tiye olmamakta, parlamentoda erkekler
kadar yer alamamaktadirlar. Bu katilim tirtindeki dramatik oranlar bizi, kadin tem-
silini ve parlamentodaki katilimi olgusunu daha dikkatli izlemeye yoneltmektedir.

Kadinin Parlamentodaki Temsili
Kadinlar tiim tlkelerde niifusun yaklasik olarak yarisint olusturmaktadirlar. Buna rag-
men meclis temsilleri bu orant bulmamaktadir. Diinya tzerindeki ortalama kadin
temsili ya da parlamentolarda ortalama kadin sayist %16 civarindadir. 190’dan fazla
ulkede hiikiimetlerin basinda bulunan kadin sayist yedidir. Bu rakamlar bize, siyaset-
te kadin katilim esitsizliginin formel siyasi stireclerde yasandigini gostermektedir.
Turkiye’de de kadinlarin parlamento temsili oldukca kisithidir. Turkiye’de 1934
yilindan ginimiize kadar parlamentoya giren 9134 milletvekili arasindan sadece
236’st kadindir. Cumhuriyet tarihi boyunca meclisin sadece %2.6’s1 kadin olmustur.
1935 yilindan giiniimtize kadar sadece 14 kadin milletvekili, farkli hiikiimetlerde
bakanlik gorevi yapmustir. Turkiye’de 2007 secimleri sonucunda mecliste kadin
temsil oranit %9,1 olarak gerceklesmistir. Bu temsil orantyla Ttirkiye, Diinyada 112
ulke arasinda 107. siradadir.

Tiirkiye’de parlamentodaki kadin temsilinin diinya siralamasindaki yeri icin:

http://www.ipu.org/wmn-e/classif.htm bakiniz.

Secim Yili Meclis’teki Parlamenter Sayisi Kadin Parlamenter Sayisi (%)
1935 395 18 4.6
1943 435 16 37
1950 487 3 0.6
1957 610 7 1.1
1965 450 8 1.8
1973 450 6 1.3
1991 450 8 1.8
1999 550 22 4.0
2002 550 24 4.4
2007 550 50 9.1

btp://www.ka-der.org.tr/index.php?p=istatistik

SIRA SiZDE

Ad hoc (geleneksel olmayan-
gecici) katilim tirleri
kurumsallagsmamis, gegici
siireli, secimler gibi formel
siyasi siirecler iginde yer
almayan siyasi katihm
tiirleridir. Ornek olarak
protesto hareketleri
gosterilebilir.

iNTERNET
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Kritik cogunluk: Bu kavram
niikleer fizikten alinmis bir
kavramdir. Fizikte kritik
cogunluk, kimyasal bir
reaksiyonu bagslatmak igin
gereken miktar anlamina
gelmektedir. Siyaset
bilimindeyse siyasi kiiltir ve
siyasi giindemde degisiklik
yaratilabilmesi icin
parlamentoda gereken kadin
cogunluguna kritik cogunluk
adi verilmektedir. Yapilan
calismalarda, kadilarin
giindemde kadindan yana
bir degisiklik yaratabilmeleri
icin en az %30 civarinda bir
temsil oranina sahip
olmalari gerektigi ortaya
konulmustur.

Kadmin parlamentodaki temsili neden 6nemlidir? Liberal demokrasilerde tem-
sil ilkesine ne gibi bir yenilik getirmektedir? Bu sorulara cevap vermek icin temsil
anlayislarini yakindan incelemek gerekmektedir.

Formel temsil anlayist: Genellikle demokrasilerde secim ve temsil cografi
olarak tanimlanir. Yani temsilciler benzer yerlerde yasayan vatandaslari temsil et-
mektedirler. Sinuflar, etnik sosyal grup tyelikleri gibi, cinsiyet de temsili gereken
bir politik kategori olarak degerlendirilmemektedir. Politik sistem sosyal, dini, kiil-
tiirel ya da cinsiyetle ilgili ayrimlar icermez. Her vatandas bu konumlarindan 6tii-
ri farkli ¢ikar ve ilgilere sahip olabilir, ancak parlamentonun ve temsilcilerin gore-
vi akiler bir sekilde muhakeme yaparak tim toplumun yararint maksimize eden
formult bulmaktir. Bu temsil anlayisina gore fikirler ve ¢ikarlar temsil edilebilir an-
cak toplumsal cinsiyet ve diger kimlikler temsil edilemezler.

Tanimlayici temsil anlayisi: Kadin hareketi, temsile ve katilima buytk vurgu
yapan demokrasi teorisinin, pratikte bazi gruplarin temsiline yeteri kadar yer ac-
mamasini sorgulamistir. Feminist savlara gore, cinsiyetsiz olarak tanimlanan vatan-
das kimligi, aslinda erkek c¢ikarlarini ve ilgilerini 6n plana ¢ikaran bir kimliktir. Do-
layistyla vatandaslarin temsili de aslinda erkeklerin temsili seklinde gerceklesmek-
tedir. Ote yandan bu anlayisa gore, toplumdaki her grubun, kendilerine 6zgii kim-
likleri ve bu kimliklerinden dogan sorunlari vardir. Dolayisiyla bu gruplar, bu grup
tyeleri tarafindan temsil edilmelidirler. Ornegin; bu temsil anlayisina gore kadin-
lar ayri bir siyasi grubu olusturmaktadirlar. Erkeklerden farkli ¢ikarlart, ayri siyasi
pozisyonlari, farkls siyasi tutumlart vardir. Kadinlarin, kadinlar tarafindan parla-
mentoda temsili dnemlidir. Clinki bu tutum, davranis ve pozisyonlarin olusumu,
ancak kadin olma deneyimiyle miimkiindir. Bunun yani sira kadmnlarin parlamen-
toda bulunmasi, 6zellikle deneyimli olduklart bircok konuda politika tGretme si-
reclerinde oldukca yararli olacaktir. Kadinlarin siyasete farkli katilmalarindan da
demokratik stirecler zenginlesecektir.

Nitelikli temsil anlayisi: Bu noktada feminist bakis acisi, temsil ilkesini bir
adim ileri gotlrecek bir soru sormaktadir: Daha fazla sayida kadinin parlamento-
da yer almasi, gercekten kadin ¢ikarlarinin temsili icin yeterli midir? Secilen kadin
temsilciler, gercekten kadinin problemlerini seslendirmek, kadin ¢ikarlarini temsil
etmek yoniinde davranacaklar midir? Dolayisiyla nitelikli temsil anlayisinda kadin-
larin sadece parlamentoda bulunmast degil, ayn: zamanda kadinlarin cikarlar yo-
niinde davranmasi da gereklidir. Nitelikli temsil taraftarlari, kadinlarin parlamento-
da var olmasinin 6énemli bir baslangi¢c oldugunu, ancak bunun yani sira parlamen-
todaki kadinlari destekleyici ve kadin sorunlart yontnde etkin olmaya tesvik edici
Onlemler alinmast gerektigini savunurlar. Tanimlayici temsille nitelikli temsil ara-
sindaki kopriyt ‘kritik cogunluk® (critical mass) kavrami olusturmaktadir.

Kadin temsilinin 6nemi, 6zellikle yeni temsil anlayislar tarafindan sik¢a vurgu-
lanmaktadir. Kadinlarin parlamentoda var olamamalari, kadin sorunlarinin glinde-
me yeterince tasinamamastyla sonuclanmaktadir. Ustelik tiim (lkelerde niifusun
yarisint olusturan kadinlarin parlamentoda olmamalari, temsilde adalet ve esitlik il-
keleriyle de celismektedir.

Ote yandan kadinlar, sadece parlamentoda degil, st diizey karar verme pozis-
yonlarinda da bulunmamaktadirlar. Mesela kadinlar siyasi partilerde, ¢zellikle bu
partilerin yerel orgiitlenmelerinde, kadin kollarinda oldukca aktif rol oynamalari-
na ragmen, liderlik ve merkez yonetim kadrolarinda yer bulamamaktadirlar. Ka-
dinlarin 6zellikle siyasi elit olarak zayif katilimlarini hangi faktorlerle aciklayabili-
riz? Bu faktorlerin hangileri daha belirleyici olmaktadir?
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Kadinin Siyasete Katilimindaki Engeller

Kiiltiirel ideolojik Sebepler

Toplumlarin kadinlara kars: tutum ve davranislari, kadinlarin sosyallestikleri orta-
min onlar hakkindaki yargilari, kadinlarin siyasete daha aktif olarak katilimint et-
kilemektedir. Cogu toplumda kiiltiirel degerler ve gelenekler, kadmnlart degil, er-
kekleri politik aktor olarak onaylar. Kadinlartysa 6zel alan ve cocuk bakimi yoniin-
de cesitli araclarla tesvik ederler. Kiz cocuklarinin siyasetle iliskisi, cesitli 6grenme
stirecleriyle 6dul ve ceza yontemleriyle zayiflatilir. Boyle bir ortamda kadinlar da
siyasetin onlar icin uygun olmadigi kanisina sahip olabilirler. Degisik toplumlarda
yapilan “Diinya degerler arastirmasi” siyasetin daha bircok toplumda “erkek isi”
olarak algillandigini gostermektedir. Erkeklerin kadinlardan daha iyi siyasi lider
olacagi ya da kadinlarin ancak cocuk sahibi olarak daha degerli olacagi yargisi bir-
cok tilkede stiregelmektedir. Bu erkek egemen kultiir de siyasi sosyalizasyon si-
recleriyle kadinlar tarafindan icsellestirilmektedir.

Diinya degerler arastirmasinin 2000 yilindaki sorulari ve arastirma bulgular: icin:
http://www.wvsevsdb.com/wvs/WVSData.jsp?Idioma=1 bakiniz.

Ancak, bazi bilim insanlari, kadinlarin siyasi davranislarinin ve egilimlerinin,
kadinlarin yetiskinlikteki durumlarina bir cevap oldugunu, dolayisiyla sosyalizas-
yon stirecleriyle baginin zayif oldugunu savunurlar. Dolayistyla kadinlarin siyase-
te daha az katilmalari zaman, maddi kaynak, egitim gibi, siyasetin gerektirdigi ola-
naklara erkeklere oranla daha az sahip olmalariyla ilgilidir.

Sosyoekonomik Faktérler: Kadinlarin Giincel Durumlari ve
Sinirhiliklar

Siyasete katilmak ozellikle daha aktif katihm tirlerinde belli bir sosyal sermayeyi
gerekli kilmaktadir. Siyasi elit profilleri genel olarak iyi egitim almis, maddi durum-
lar1 yeterli, sosyal iletisim aglart gticlii profiller olmaktadirlar. Dolayisiyla siyaset
icin gerekli belli basli kaynaklar para, zaman, iletisim becerileri, egitim ve calisma
hayati deneyimi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

1 Hane i¢i sorumluluklar ve 6zellikle cocuk bakimi, uzun bir donem, anneyi
cocu@a bagimli kilmaktadir. Ayrica bircok tilkede erkeklerle karsilastirildiginda ka-
dinlar egitim olanaklarina daha az sahiptirler. Bu iki durum sebebiyle kadinlar, er-
keklere kiyasla ¢calisma hayatinda daha az bulunmakta, ytksek gelirli ve stattili is-
lerde daha az istihdam edilmektedirler. Dolayist ile maddi kaynaklara sahip olama-
maktadirlar. Siyasetse giderek daha fazla maddi kaynak gerektiren bir alan olma-
ya baslamistir. Adaylar kendi kampanyalarint finanse etmek zorunda kalmaktadir-
lar. Bu anlamda kadinlar daha cok giicliikle karsilasmaya baslamuslardir. Ote yan-
dan calisma yasaminda yer almak, politik ilgi ve bilincin artmasini saglamakta, ka-
din calisarak siyaset icin gerekli olan iletisim aglariin icinde yer alabilmektedir.
Dolayisiyla calisma yasaminda yer almayan kadin bu nedenlerle de siyasete Ust
diizeyde katilim icin dezavantajli konuma gelmektedir. Diger taraftan, siyasete ka-
tilim agisindan avantajli olan bazi mesleklerde de kadin varligi oldukca sinirhidir.
Gazetecilik, hukuk, ¢gretim Uyeligi gibi alanlar hem sagladig iletisim aglariyla
hem de daha esnek calisma sartlartyla siyaset yapmak icin avantajli mesleklerdir.
Kadinlarin bu mesleklerde de gortintirligi oldukca azdir.

Ia I INTERNET ’

Siyasi sosyallesme (Political
Socialization) siyasi
katilimla ilgili yeteneklerin
ve egilimlerin icsellestigi bir
siire olarak adlandirihir.
Politik davranig bu siiregler
vasitasiyla birey tarafindan
benimsenir (Flora ve Lynn,
1974, p.51).
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2) Siyaset icin gerekli diger bir faktore, yani zamana, kadinlar erkeklere kiyas-
la daha az sahip olabilmektedirler. Kadinlar zamanlarini biiyiik oranda hane ici so-
rumluluklara ayirmaktadirlar. Calisan kadinin bu anlamda omuzlarindaki yik da-
ha fazladir. Calisma yasamindaki kadin hem iste, hem evde tstlendigi sorumluluk-
lar sebebiyle siyaset icin gerekli olan zaman ve emekten yoksun kalmaktadir.

3) Siyaset icin gerekli olan toplumsal yurttaslik becerileri anlaminda da kadin-
lar dezavantajli durumundadirlar. Bu tir iletisim ve organizasyon becerilerinin te-
melleri ailede atlabilir, ancak bu beceriler daha cok iyi bir egitim hayatiyla birlik-
te aktif sivil toplum calismalari sirasinda ya da is hayatt sirasinda edinilebilinir. Li-
derlik becerileri, toplum ontinde konusma yapmak gibi becerilere kadinlar daha
gec sahip olabilmektedirler. Ev ici sorumluluklar sebebiyle kadinlarin siyasete gi-
risi oldukca gec¢ yaslarda, ancak cocuklarin yetistirdikten sonra gerceklesmektedir.
Dolayistyla, siyaset icin gerekli olan kaynaklardan birisi olan deneyime de sahip
olamamaktadirlar. Dordiincti okuma parcasinda Siera Leone’deki bir kadinin tipik
glnlik hayat ayrintilarini okuyacaksiniz. Bu kadinin siyasete katilmak icin gerekli
sartlarin hicbirine sahip olmadig: acik¢a anlasilmaktadir.

Tam bu faktorler goz Ontine alindiginda gelismis tlkelerdeki kadin katilimin
daha fazla olmasinin nedenleri acikca anlasilmaktadir. Gelismis tilkelerde artan ka-
din egitimi, profesyonel calisma hayati deneyimi, gtinliik ev sorumluluklarina yar-
dim etmeyi amaclayan sosyal devlet uygulamalari, kadinlarin siyasete katilimini ar-
tirmaktadir. Ancak, ozellikle parlamenter temsil ve siyasi parti aktivizmi gz 6ni-
ne alindiginda, kadin katiliminin hedeflenen boyutlarda olmadigi gdzlemlenmek-
tedir. Bu olgu da bizi kultiirel, ideolojik ve sosyoekonomik faktorlerin yani sira si-
yasal sistemin Ozelliklerine bakmaya yonlendirmektedir.

Siyasi Kurumlardan Kaynaklanan Nedenler

Kadinlarin sahip oldugu kaynaklar arttikca siyasete katilimlart artmaktadir. Ancak
yine de erkek katilimiyla karsilastirldiginda diistik diizeylerde seyretmektedir. Bu-
nun nedeninin siyasi kurumlarin kadin katilimini zorlastirict yapilart oldugu duisi-
niilebilinir.

1 Bu faktorlerden ilki egemen siyasi kultiirdiir. Siyasi hayat kaybeden kaza-
nan, yarisma, rekabet gibi erkek kurallari ve degerleriyle tanimlanmaktadir. For-
mel siyasete en onemli giris kanallart olan siyasi partiler de boyle bir degerler sis-
teminden beslenmektedir. Toplumsal cinsiyet rolleri yapilar icinde devam etmek-
tedir. Kadin parti Giyeleri kampanya ve mobilizasyonda 6nemli rol oynasalar da, li-
derler, karar verme stireclerinde kadinlara ¢ok az yer vermektedirler. Parlamenter
siyasetin en st basamaklarindaki kadin bakanlarin, bakanliklara dagiliminda da
bu rollerin baskimnligini gbzlemleyebiliriz. Kadinlar bu dagilimda da genelde disis-
leri, icisleri, adalet gibi kariyer olanaklari daha fazla bakanliklar yerine aile, kadin
ve egitim bakanliklarinda gorevlendirilmektedirler.

2) Parlamentonun yapisi, parti yarisinin ozellikleri, secim sistemi ve politik re-
jimin yapist da kadinlarin siyasete girislerinde énemli rol oynamaktadir. Uniter
devletlerde parlamentoya girebilmek icin genellikle tek bir kanal (ulusal meclis)
mevcuttur. Federal devletlerdeyse yerel parlamentolar ve yerel siyaset, siyasete gi-
ris ve ylkselmede onemli yollar haline gelmektedir. Boyle tilkelerde 6zellikle ye-
rel siyasetle daha ilgili olan kadinlar icin, siyaset kariyeri olanaklari artmaktadir. Bir
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ulkedeki parti sayisi, o tilkedeki parlamentonun buytukligiyle birlikte distintldii-
ginde de kadinlarin siyasete katilimi acisindan 6nemli hale gelmektedir. Parla-
mentodaki sandalye sayisi ve parlamentodaki parti sayisi arttik¢a, kadinlarin bu
pozisyonlara erisim sansi artar.

Kadinlarin parlamenter temsilde yer almalarini etkileyen en 6nemli faktor se-
¢im sistemleridir. Kadin temsili a¢isindan en avantajli secim sistemi ¢ok tyeli se-
¢im bolgeleriyle liste usulti orantili temsil sistemidir. Orantili temsil sisteminde par-
tiler bir secim bolgesinden daha fazla aday sectirebilirler (¢cok tyeli secim bolgele-
ri) ve boylece parlamentoda fazla sandalye sayisina sahip olabilirler. Orantili (Nis-
pi) secim sistemlerinde partilerin birden fazla adaymin secilmesi mimkiin oldu-
gundan, partiler kadin aday gostermede daha rahat davranabilmektedirler. Cogun-
lukcu sistemlerdeyse bir secim bolgesinden sadece bir aday secilebilir. Bu da siya-
si partileri adayliklari konusunda daha temkinli davranmaya itmektedir. Siyasi par-
tiler secilme ihtimalini daha kuvvetli gordiikleri erkek adaylari aday gosterme egi-
liminde olmaktadirlar. Nispi temsilli secim sistemlerinde partiler aday listelerini ha-
zirlarken degisik gruplarnn temsilcileri arasinda bir denge gozetme baskisina daha
rahat cevap verebilirler. Ozellikle giiclii bir kadin 6rgiitlenmesine sahip olan siya-
si partilerde, bu orgiitlerin, siyasi temsil talepleri secim listelerinde degerlendirile-
bilmektedir.

Tiirkiye hangi secim sistemini uygulamaktadir ve bunun kadin temsili acisindan sonuclari
nedir?

3) Demokratik sistemler iyi tanimlanmis, acik kurallartyla kadinlarin, oyunun
kurallarin1 daha iyi 6grenip, ona uygun stratejiler gelistirmelerini saglayabilir. De-
mokratik olmayan sistemlerse, giictin nasil ele gecirilecegine dair lider iradesine
gore surekli degisen kurallariyla ayni seffafligi kadinlara sunamazlar. Ayrica de-
mokratik sistemler adil temsil ilkesine uygun olarak kadin temsilini gozetirler. Do-
layistyla kadin temsiliyle liberal demokratik sistemler arasinda pozitif bir iliskinin
varligi beklenebilir. Ancak yapilan arastirmalar boyle bir olguyu ortaya koyma-
maktadir. Kadinin siyasete katilim: demokratik tilkelerde demokratik olmayan tl-
kelere gore, sosyoeckonomik gelismeye bagli olarak daha ytksektir. Ancak, kadi-
nin parlamenter temsili acisindan bu fark gozlemlenmemektedir. Mesela Cin ve
Kiba gibi demokratik olmayan tlkelerde, kadinin parlamenter katilimi, bircok
demokratik tlkeden fazladir. Bu tlkelerde kadinin parlamentoda temsili pozitif
eylem stratejileriyle desteklenmektedir. Ancak bu tiir meclisler semboliktir ve bu-
radaki kadin temsili de sembolik bir varlik gostermektedir. Daha ¢nemli karar ver-
me pozisyonlarinda, partilerde, kadinlar daha az yer almaktadir. Sembolik kadin
temsiline diger bir 6rnek de demokrasiyi kurumsallastirmaya calisan tlkelerdir.
Uluslararasi sistemin bir parcasi olmak, tlkeler acisindan daha énemli hale gel-
mekte, bunun icinse uluslararast normlarin tilke icinde uygulanmasi 6énemli sayil-
maktadir. Kadinin parlamenter temsili, bu normlarin en énemlilerinden biri haline
gelmistir. Dolayisiyla yeni demokratiklesen bu tilkeler, toplumsal cinsiyet kota-
lart yoluyla parlamentodaki kadin sayisint arttirmaya calismaktadirlar.

4) Siyasete katilim stireclerinde en etkin kurumlardan birisi siyasi partilerdir. Si-
yasi partiler, secme ve aday gosterme strecleriyle siyasete kimlerin katilacagina
dair karar vermektedirler. Neden bazi partiler kadin katilimt icin digerlerinden da-
ha elverisli olmaktadirlar? Eskiden sosyal demokrat ya da Yesillerin esitlik¢i deger-

Nispi (orantili) sistemler
Bu sistem, partilere
parlamentoda giicleri
oraninda temsil olanagi
tanimaktadir. Gogunluk
sistemlerinden farkli olarak,
secim hélgelerinde birgok
partiden birden fazla aday
secilebilmektedir. Liste
usulli uygulamasinda
listedeki siralama ¢ok
onemlidir, ciinki adaylar,
partilerinin aldiklar oy
oranina gore, o listelerdeki
yerlerine gore segilirler.
Secmenler listede degisiklik
yapmak, adaylarin siralarini
degistirme olanagina
sahipse 0 zaman, orada
“tercihli liste” yontemi
uygulanmaktadir. Segim
cevrelerinin genigliginin
artmasi ile birlikte siyasi
partilerin parlamentoda
temsil imkani da
artmaktadir.
http://www.anayasa.gov.tr/fi
les/pdf/anayasa yargisi/an

arg23/turk.pdf
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lerin desteklenmesi ve temsil edilmeyen alt gruplarin temsili hakkindaki politika-
lartyla kadin katilimini daha destekleyici bulduklari distunulirdi. Ancak giinti-
miuizde siyasi yelpazenin her yerinden partiler, kadin katilimini destekleyici 6nlem-
ler almaya calismaktadirlar ¢linkd, bir siyasi sistemde kadin katilimini destekleyen
partilerin varligi, diger partilere de bulasarak, onlari bu yonde 6nlem almaya sev-
ketmektedir. Dolayistyla parti ideolojisi, kadin katilimini kolaylastirmada, eskisi
kadar énemli goriilmemektedir. Ote yandan siyasi partilerin organizasyon yapist
aday gosterme prosedurleri, kadin katilimi tizerinde 6énemli rol oynamaktadir. Bu
strecte parti adaylarinin merkez organlarinca mi, yerel organlarca mi1 belirlenece-
gi kadar, bu stirecin kurallarinin acik ve kurumsallasmis olup olmadigi da kadin
katilimini etkilemek acisindan onemlidir. Parti ici secilme, aday gosterilme stire¢
ve kurallarinin kesin ve acik olmadigt, adaylarin merkez tarafindan belirlendigi
partilerde, parti liderlerinin tutumu 6nem kazanmaktadir. Kadin katilimini destek-
leyici bir liderlik yapist, bu tir partilerde hizli bir sekilde artan kadin katilimryla so-
nuclanabilir. Ancak bu kazanimlar, bir kadronun istegiyle oldugu icin kalict sonug-
lar dogurmazlar. Kurallarin seffaf ve kurumsallasmis, adaylarin belirlenmesinde
merkez inisiyatifinin agirlikli oldugu partilerdeyse adaylarin nitelikleri 6n plana
cikmaktadir. Aday gosterme streclerinin yazili kurallara bagl olmadigs, yerel or-
glitlerin bu siireclerde baskin oldugu partilerdeyse partinin kadin sayisini arttirict
Onlemler almasi tamamen yerelin inisiyatifinde gortlmektedir. Bir partideki kadin
sayisinin fazla olmasi da kadinlarin partilere aktif katilimini tesvik etmektedir.

Kadinin Siyasi Katilimini Artirmaya Yonelik Stratejiler

% Kadinlarin siyasi katilimint arttirmay: bedefleyen stratejileri

o tammlayabilmerk.

Kadinlar siyasete resmi kanallarla katilmay1 sectiklerinde de karar alma basamak-
larina tirmanamamaktadirlar. Partilere tiye olan kadinlardan ¢ok azi, secimlerde
partisi tarafindan aday gosterilmekte ve parlamentoda yer alabilmektedir. Bu soru-
nu ¢ozmede en OGnemli roli siyasi partiler bazt ek Onlemleri ve stratejileri uygula-
yarak oynayabilir.

1. Soylemsel stratejiler: Bu stratejiler soylemde kadin katilimini destekleyici
bir tavir almay1 gerektirmektedir. Boyle bir soylem, hem kadin katilimini destekle-
yici savlart soylemde somutlastirmayi, hem de bununla ilgili uluslararas: antlasma-
lart onaylamay: gerektirmektedir.

2. Olumlu eylem stratejileri (Positive Action): Bu stratejiler kadin katilimi-
nin Ontindeki dnyargilari yok etmek kadar kadinlart katilima tesvik etmek icin de
planlanan eylemlerdir. Kadin adaylara maddi destek, kadinlara yonelik egitim du-
zenlemek, destek birimleri kurmak boyle eylemlerden sayilabilir.

3. Pozitif ayrimcilik stratejileri: Bu stratejiler, digerleri arasinda, kadinin par-
lamentoda yer almast acisindan en radikal sonuclart doguran stratejiler buttintidiir.
Toplumsal cinsiyet kotalari, liberal temsil ve esitlik ilkesini ciddi sekilde elestiriye
tabii tutmakta, bunlart yeniden diizenleme iddiast tasimaktadir. Daha dénce incele-
digimiz gibi, liberal firsat esitligi ilkesi, cinsler arasindaki esitsizligi gidermek icin
yasal bariyerleri kaldirmanin yeterli olacagint savunur. Egitim ve se¢cme secilme
alanindaki yasal dizenlemeler sonunda kadinin parlamenter temsilini erkeklerle
ayni dizeye getirecektir. Ancak, daha sonraki feminist hareket, yasal engellerin
kaldirilmasinin, sorunun ¢6ztimiinde yeterli olmadigini; dogrudan ve acik ayrimcei-
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lik kadar, daha once inceledigimiz toplumsal ve kurumsal gizli ayrimcilik tirleri-
nin de kadin katilimi 6ntindeki engeller oldugunu savunmustur. Yasal dizenleme-
ler ne yonde olursa olsun, kadmlar ve erkekler arasindaki firsatlar, toplumsal ve
sistemden kaynaklanan kosullar sebebiyle cok nadiren esit olmaktadir. Dolayisty-
la firsatlarin esitligi yerine, sonuclarin esitligini gozeten stratejiler uygulamak, ka-
din temsili acisindan daha verimli sonuclar verecektir. Bu yaklasima gore, siyasi
kurumlarda cinsiyet dengesinin kendisi hedeflenmeli ve bu yonde kadin lehine
diizenlemeler yapilmalidir.

Toplumsal cinsiyet kotalari, yaygin adiyla kadin kotalari, bir kurulusun tyeleri-
nin belli bir sayisinin (ytizdesinin) kadinlar tarafindan olusturulmas: zorunlulugu-
nu ortaya koyan bir kavramdir. Bu kuruluslar; parlamentolar, hitkiimetler ve komi-
teler olabilmektedir. Kotalar, kadin siyasetci adaylarina degil, aday yapma sorum-
lulugu tastyan siyasi partilere, kadin temsilinde esitligi gbzetme yikimliligu geti-
rir. Guntimuizde bir “kota atesi” tim dinyayi sarmaktadir. Cinsiyet kotalarinin uy-
gulanmasini, gindemlerinin ilk maddesine yerlestiren kadin hareketi, kadin kota-
st uygulamanin temsildeki adaletsizlikleri giderecegine inanan siyasi elitler ve ulus-
lararasi kuruluslarin bu konuda gittikce artan hassasiyeti devletleri, kotalarin uygu-
lanmasina sevketmektedir.

Kadin kotalarinin uygulanmasini tegvik eden uluslararasi antlasmalar hangileridir?

Literatiirde kotalarin uygulanmasina dair yapilan tartismalar aleyhte ve lehte
savlar icermektedir. (Dahlerup 2005:144).

Kota uygulamalarinin olumsuz yonleri, su savlarla ileri stirilmektedir:

e Siyasi temsil, sosyal kimlikler, kategoriler acisindan degil, fikirler acisindan
olmalidir. Cinsiyet kotalari diger gruplarin da temsil edilme iddiasini destek-
leyecektir.

e Sadece cinsiyetlerinden dolay: secilen adaylar, siyasette liyakat ilkesine ay-
kirt bir 6rnek olusturmaktadir.

e Cinsiyet kotalarinin uygulanmast parti ici catismalara yol acabilir.

e Kotalar “herkes icin esitlik” ilkesine aykirt bir durum teskil etmektedir.

Ote yandan cinsiyet kotalarini savunan goriisler soyle siralanabilinir:

e Kadin kotalari ayrimceilik teskil etmez, adaletsiz temsilin sonuclarini dizelt-
meye calisir.

e Kotalar liyakat ilkesine aykiri bir durum olusturmaz; ¢tinkti kadinlar da siya-
sette erkekler kadar yetenekli ve birikimlidirler. Fakat kadin yetenekleri
boyle bir siyasal sistemde degersizlestirilmektedir.

e Kadinlar vatandas olarak esit temsil hakkima sahiptirler.

e Erkekler kadinlarin ¢ikarlarini temsil edemezler.

e Secmenler boylece kadin adaylarin da dahil oldugu daha genis bir secim
olanagryla karsilasirlar. Kotalar secmenlerin, kadin adaylart da degerlendir-
mesini olanakl kilar.

Kotalar degisik tulkelerde degisik bicimlerde uygulanmaktadir. Kotalar

uygulandiklar yerlere gore farkli kategorilerde degerlendirilir:

e Anayasal kotalar: Bu kota tiiri, uygulamada en az gortilen kota tirtdiir.
Sadece onti¢ tilkede uygulanmaktadir. Kadinlar icin parlamentoda belli sa-
yida sandalyenin ayrilmasi gerekliligi anayasalarinda ifade edilmektedir.
Parlamentoda nihai bir kadin sayist 6ngortlir. Bu ya bir secim doneminde
bazi bolgelerin kadin bolgesi olarak belirlenmesiyle ya da partinin aldigi oy

7 SIRA SiZDE
40,
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oraniyla paralel bir sekilde, belli sayida kadinin, o sandalyelere atanmasi yt-
kiimliligiiniin partilere verilmesiyle gerceklestirilir. Ornek olarak Ugan-
da’da mecliste en az 56 koltuk kadinlar icin ayrilmisken Ruanda da koltuk-
larin en az %30’u kadinlar icin ayrilmustir.

e Siyasi parti kotalar:: Partilere belli sayida kadint aday gosterme ytkimli-
lagiint veren, partilerin tiziklerinde diizenlenen kotalardir. Anayasal ya da
yasal bir yikimlilik olmadiginda partiler, kendi inisiyatifleriyle tiziklerin-
de kotalart diizenleyebilirler. Genelde aday gosterilme stireclerinde kadin
aday sayilarinda bir diizenleme icerirler.

e Secim yasalar1 kotalari: Parti kotalarinin aksine anayasal kotalar gibi par-
tilerin timiintin uygulamakla ytktumla olduklarn kota diizenlemelerini ice-
rir. Parlamentodaki kadinlarin nihai sayisindan ziyade secim stireclerinde,
aday gosterilme asamalarinda belli bir kadin aday sayisini hedefleyen kota-
lardur.

Liste usulti orantili (nispi) temsil uygulanan sistemlerde partilerin, kadin aday-
lart listenin neresine koyacaklart 6nem kazanmaktadir. Orantili temsil sistemlerin-
de genellikle parti listelerindeki tiim adaylar secilemez. 100 kisilik bir listeyle seci-
me giren bir partinin %20’lik oyu o listedeki ilk 20 kisinin milletvekili olarak seci-
lecegi anlamina gelmektedir. Secilmesi zor olan yerlerde aday gosterilen kadinlar,
kota gerekliligi yerine gelmis olsa da parlamento temsilini kazanamamaktadirlar.
Bu yiizden fermuar gibi yontemlerle kadin adaylarin secilme sanslart arttirilmaya
calisiimaktadir. Fermuar sisteminde adaylar bir erkek bir kadin seklinde listede si-
ralanmaktadir. Ya da belli sayida kadinin ilk siralarda olacag: seklinde kotalar dii-
zenlenir. Cogunlukcu secim sistemlerinde kota uygulanirken kazanilmasi miimkiin
olan secim bolgeleri gruplanip, buralarda esit sayida kadin ve erkek aday gosteril-
mesi hedeflenmektedir. Degisik tilkelerde degisik kota uygulamalari gortilmekte-
dir. En yaygin olarak kullanilansa parti kotalaridir. 106 tilkeden 14 {ilke anayasal
kota, 31 tilke se¢im yasalarinda kota ve 61 iilke de parti kotasi kullanmaktadir. Par-
tiler tarafindan gonulli olarak uygulanan kotalar genellikle daha once de kadin
temsilinde belli bir asamay1 saglamis Iskandinav tilkeleri gibi tilkelerde uygulan-
maktadir. Ancak, kadin hareketinin ve temsilinin halihazirda oldukca zayif oldugu
tlkelerde gontllilik esasina dayanan kotalar yerine, secim yasalarinda ya da ana-
yasal diizeyde diizenlenen kota uygulamalari ortaya cikmis bircok tilkede de uy-
gulanmaya baslanmistir. Bu kotalar, demokratiklesme reformlarinin bir parcasi ola-
rak uygulanmaya baslanmustir. Ruanda basta olmak tizere, bircok tlke, kota uygu-
lamast sayesinde kadin temsili oranlarinda st siralara yiikselmistir. Ozellikle yeni
modernlesen, i¢ istikrarint saglamaya calisan tlkelerde, kota uygulamast hizli so-
nuclar vermektedir.

Q Diinyada hangi iilkelerde hangi kota cesitlerinin uygulandigina dair bilgi icin:

http://www.quotaproject.org/index.com bakiniz.
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Ozet

(O
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Kadinlarin siyasete erkeklerle karsilastirildi-
ginda daha az katiliminin nedenlerini acikla-
yabilmek.

Siyasi dustincede kamusal alan, 6zel alan ayrimi-
nt esas alan yaklasim, siyaseti kamusal alana ait
bir eylem bi¢imi olarak kabul etmektedir. Kadin-
larin biyolojik 6zellikleri ve aile icinde onlara ytik-
lenen gorevleri nedeniyle 6zel alandaki yerleri,
siyasette kadin algisint negatif etkilemektedir.
Kadinlarin siyasete katilimini olumsuz yonde et-
kileyen ilk etken kulttrel, ideolojik sebeplerdir.
Kulttrel degerler ve gelenekler erkekleri siyasi
aktorler olarak onaylayip, kadinlari 6zel alanda-
ki cesitli yuktumliltiklere yoneltmektedirler. Si-
yasetin erkek isi olduguna dair alg, siyasete gi-
recek kadinlar ytreklendirmemektedir.
Kadinlarin gtincel durumlari ve sosyoekonomik
anlamda dezavantajli konumlart da onlarin siya-
sete katilimint olumsuz yonde etkilemektedir. Si-
yaset icin gerekli olan egitim, para, profesyonel,
is hayati ve sosyal aglar acisindan kadinlar, er-
keklerle karsilastirildiginda dezavantajli durum-
dadirlar. Ustelik calisan kadinlarin ev ici yiikiim-
lilikleri de zaman kullanimi agisindan oldukca
fazla yer tutmaktadir.

Siyasi kurumlar da kadin katilimint zorlastirici
bazi 6zelliklere sahiptir. Siyasi kultir hala erkek
egemen degerlerle tanimlanmaktadir. Ote yan-
dan devletlerin yapisi, parlamentonun yapisi, se-
¢im sistemi de kadin katilimi tGzerinde etkilidir.
Federal devlet yapisi ve kalabalik bir parlamento
yapisi, kadinin siyasetteki kariyer olanaklarini
arttirirken, nispi temsil sistemleri kadinlarin aday
gosterilmesini kolaylastirmaktadir. Kadinlarin
parlamentoda yer almalarinda en énemli karar
verici yapi siyasi partiler oldugu icin, siyasi par-
tilerin 6zellikle orgtitsel yapilart bu katilimi etki-

lemektedir.

Diinyadaki kadin bareketinin kadinin siyasete
katilimina etkisini degerlendirebilmek.

Fransiz devrimi, aydinlanma ve liberalizm ka-
dinlarin erkeklerle esitligi acisindan 6nemli bir
dustinsel zemin hazirlamistir. 19. yy'in sonu ve
20.yy’'in basinda gelisen kadin hareketi, bu dii-

sunsel zemin Uzerinde eylemde bulunmustur.

Bu donem feminist hareketin (birinci dalga) ka-
din hareketi acisindan en énemli kazanimlari fir-
sat esitligi fikri, secme ve secilme hakkinin elde
edilmesi, mulkiyet ve aile hukuku alaninda ka-
dinlar lehine diizenlemeler yapilmast olarak sa-
yilabilir.

Toplumsal hareketlerin hiz kazandigr 1960’larda
ortaya cikan ikinci dalga feminizmse hem orgut-
lenme sekli, hem temel aldigt esaslar, hem de
glindemi itibariyle birinci dalga feminizmden
farklilasmaktadir. Ozel alandaki esitsizliklere dik-
kat ¢cekmeyi hedefleyen hareket, kadinlarin er-
keklerle esitligine degil, onlardan farkliligina vur-
gu yapnustir. Aile icindeki rolleri ve kadinlik du-
rumlarint sorgulayan bu hareketin kadin ve siya-
set acisindan yaptigi en 6nemli katki, ¢zel alan-
daki gt iliskilerini de sorgulamaya a¢cmasit ve

ozel alanin da politik oldugunu gostermesidir.

Farkl siyasi katilvm tiirlerini ve kadinlarin siya-
si katilim egilimlerini tanimlayabilmek.

Siyasi katilim ttrlerinden en yaygin olarak kulla-
nilant ve tzerinde en ¢ok calisilan tirt, oy ver-
mektir. 1960 ve 1970 yillarinda yapilan arastir-
malar kadinlarin secimlere erkeklerden daha az
katiddiklarint ve daha sagdaki partilere oy ver-
diklerini belirtmektedirler. Ancak gtinimtizde ya-
pilan calismalar, kadinlar ve erkekler arasinda oy
verme davranisiyla ilgili farkin gittikce kapandi-
gint ve kadinlarin yeni sol partilerin secmen kit-
lesini olusturduklarint vurgulamaktadirlar.
Kadinlar geleneksel olmayan katilim turlerinde
daha fazla yer almaktadirlar. Bu katilim turleri
kurumsallasmamus, gecici streli, esnek formlart
ve daha cok yerel konulari ele alan giindemle-
riyle kadinlarin katilimina olanak vermektedirler.
Kadinlarin katliminda esas problem siyasi parti-
ler, parlamento gibi kanallar vasitasiyla katilimda
ortaya cikmaktadir. Kadinlarin siyasi parti Giyelik-
leri artarken, partilerin karar verici organlarinda
ve parlamento uyeliklerinde gorintrlukleri ol-
dukca azdir. Dolayisiyla kadinin siyasete katili-
minda esas problem siyasi elitler arasindaki ka-

dinin varliginda ortaya ¢citkmaktadir.
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‘N Kadinlarin siyasete katilimini artirmaya yonelik

‘D, stratejileri tanimlayabilmek.
Ozellikle kadinlarin karar alict mekanizmalarda
yer almasini desteklemeyi amaclayan stratejiler-
dir. Bu stirecin en 6nemli 6zneleri siyasi partile-
re yukumliluk getirmektedirler. Soylemsel stra-
tejiler: Bu stratejiler, siyasi partilerin kadin kati-
limint destekleyici bir sdylem ortaya koymasini
ve kadin katilimi ile ilgili antlasmalardan yana
bir tavir sergilemelerini gerektirmektedir.
Olumlu eylem stratejileri: Kadin adaylara mad-
di destek saglamak, kadinlara yonelik egitim du-
zenlemek ve destek birimleri kurmak gibi strate-
jilerdir.
Pozitif ayrimcilik stratejileri: Digerleri arasin-
da kadinin parlamentoda yer almasit acisindan
en radikal sonuclart doguran stratejiler buittinii-
diir. Bu grupta en 6nemli 6rnek de toplumsal
cinsiyet kotalaridir. Kotalar, buradaki anlamuryla,
parlamento uyeliklerinin belli bir sayisinin ka-
dinlar tarafindan olusturulmast zorunlulugunu
ortaya koymaktadir. Kota diizenlemeleri anayasa
ya da secim yasalarinda yer alabilecegi gibi, siya-
si partilerin kendi inisiyatiflerine de birakilabili-
nir. Diinyada gittikce daha fazla tlke toplumsal
cinsiyet kotalarini kullanmaktadir.
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Kendimizi Sinayalim

1. Birinci dalga feminizm hareketlerinin sonucunda
asagidaki alanlarin hangisinde diizenleme yapilma-
mistir?

a. Secme ve secilme hakki

b. Aile hukuku

c. Milkiyet hakki

d. Egitim hakk:

e. Cocuk bakimi

2. Asagidakilerden hangisi ikinci dalga feminist hareke-
tinin siyasetin algilanisina getirdikleri yeniliklerdendir?
a. Ozel (Kisisel) politiktir.
b. Politika kamusaldir.
c. Siyaset ozeldir.
d. Oy hakki1 herkesin hakkidir.
e. Kamu ile 6zel alan birbirinden kesin cizgilerle
ayrimalidir.

3. Asagidaki katulim tiirlerinden hangisine kadinlarin
daha fazla katildiklari gozlemlenmektedir?

Siyasi parti Uyeligi

Milletvekili adaylig:

Dilekce vermek

Oy vermek

op0 T

Sendika tyeligi

4. “Her grubun kendine 6zel bir kimligi, bu kimlikten
dogan sorunlari ve diger gruplardan farklilasmis dene-
yimleri vardir. Bu gruplarin grup tyelerince temsili,
grup cikarlarinin ve sorunlarinin temsili acisindan
onemli ve gereklidir”. Bu temsil anlayisina ne ad veril-
mektedir?

a. Formel (liberal) temsil

b. Tanmmlayict temsil

c. Esitlik¢i temsil

d. Nitelikli temsil

e. Adaletli temsil

5. Asagidakilerden hangisi kadinin parlamentodaki var-
liklar1 6ntinde bir engel degildir?
a. Erkek egemen bir toplumda sosyalizasyon
b. Kamusal alan /6zel alan ayrimi algist
c. Siyaset icin gerekli kaynaklara daha az sahip
olunmast
d. Siyasi kurumlarin ataerkil yapilar:

e. Yasli ve cocuk bakimi hizmetleri

6. Sonuclarin esitligi kavramindan hareket ederek son

yirmi yilda kadinin parlamenter temsilinde radikal degi-

simler yaratan stratejiler buitiniine ne ad verilmektedir?
a. Pozitif ayrimcilik stratejileri

Soylemsel stratejiler

Destekleyici onlemler

Olumlu eylem stratejileri

Maddi destek onlemleri

oo T

7. Asagidakilerden hangisi kota uygulamalarint savu-
nan savlardan biri degildir?
a. Kadinlarin vatandas olarak esit temsil hakkina
sahip olmasi
b. Kadin kotalarinin adaletsiz temsilin sonuclarini
diizeltmeye calismast
c. Kadin kotalarinin parti i¢ci demokrasiye katkida
bulunmast
d. Erkeklerin kadinlarin ¢ikarlarini temsil edeme-
mesi
e. Secmenlere kadin adaylari da degerlendirme fir-

sati sunmast

8. Bir lilkede kota uygulanmasina dair asagidaki faktor-
lerden hangisi dogrudan belirleyici olmamaktadir?

a. Kadin hareketinin giict

b. Siyasi elitlerin tavri

c. Secim sistemi

d. Demokratik rejimin glicti

e. Kota uygulayan partilerin varligt

9. Siyasi partilerle ilgili asagidaki unsurlardan hangisi
siyasi partilerin kadin katilimint desteklemesinde daha
az onemli hale gelmistir?
a. Liderlerin tutumu
b. Organizasyon yapist
c. lIdeolojisi
Seffaf ve kurumsallasmis kurallar

Parti kadin orgttlerinin giici

10. Diinyada en yaygin olarak uygulanan kota tiirii asa-
gidakilerden hangisidir?

a. Anayasal kotalar

b. Secim yasalarinda diizenlenen kotalar

c. Fermuar yontemi

d. Siyasi parti kotalar:

e. Soylemsel stratejiler
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Okuma Pargasi 1

Ornek Olay: (Kadin milletvekilleri ile yapilan
miilakatlardan bir béliim)

Kadin milletvekili, diger kadin milletvekillerinden fark-
11 olarak siyasete erken yasta baslamisti. Dolayisiyla si-
yaset icin gereken iyi bir ¢cevre konusunda kendini ek-
sik hissetmiyordu. Ote yandan, esi ve babasinin deste-
gi ona bu yolda devam etmesi yoniinde cesaret de ver-
misti. Ancak toplumsal bazi yargilardan dolay: zorluk-
lar yasadi. Mesela geceye kadar stiren calismalarda yer
alinca, bir genc kizin gece saatinde disarida ne isi oldu-
guna dair tepkiler gordii. Ote yandan, aday gosterildigi
ilde, bir kadin tarafindan temsil edilmek konusunda ra-
hatsizlik olustugu soylentileri kulagina geldi. Sadece bu
toplumsal yargilar degil, siyasetin kendi isleyisi nede-
niyle de 6nemli kararlarin alindig: ortamlardan uzak
kaliyordu. Mesela sabahlara kadar sigara dumanli oda-
larda stren kulis toplantilarina ya da icki masalarinda
uzayan bulusmalara ev ici yukimliliklerinden dolayt
katilamayabiliyordu. Ancak bir stire sonra siyasetin da-
ha modern ortamlarda, daha formel kanallarla yapiliyor
olmasi, siyasette kadin milletvekillerinin artmasi ve aile
ici dayanisma ile bu sorunu astigini soyliyor. Benzer
sorunlari yasayan baska bir kadin milletvekili de ailesi-
ni ihmal ettigine dair duydugu tiziintiyt kizinin su sdz-
lerle giderdigini ekliyor: “ask olsun anne, baska anne-
ler gibi degilim diye tztliyor musun, ka¢ tane ¢ocu-

gun, babasint birak annesi milletvekili?”

Okuma Parcgasi 2

Mu Sochua: Bir kadin liderin kendi s6zleri ile
portresi:

1972’de liseyi hentiz bitirdigimde, savas ve soykirim
beni Kambo¢yamdan kopardi. 1975 ile 1979 arasindaki
yillarda savasin yani sira soykirim sonucunda 1 milyo-
nun Gizerinde insan hayatini kaybetmisti. Kamboc¢ya'nin
piring tarlalart 6lim tarlalari haline gelmisti. Silahli mi-
cadele Paris Baris Antlasmast’nin imzalandigt 1991 yili-
na kadar strdt. Kambogya'y: terk ettigimde bir ergen-
dim, dondugimde ise kadin orgiitleri ve insan haklart
orgttleri ile barist saglamak ve 1993 Anayasasina kadi-
nin insan haklart hiikimlerini saglamak konusunda ca-
lisan bir aktivist ve anneydim.

1998 secimlerinde tilkenin en harap edilmis bolgesinde
Kuzey Bati Kambogya’dan aday oldum ve kazandim.
Kadin bakant olarak gorev yaptigim kabinede iki kadin
bakandan biriydim. Sonraki hiikiimette basbakanlik go-

revini reddedip, onun yerine muhalefet partisi saflarin-
da hiktmet baskist ve yolsuzluklarla miicadele eden
Kambocyalt demokratlara katildim. Daha sonra Basba-
kan oldugumda aile ici siddete karst parlamentoda bir
yasa teklifi verdim, Tayland’la Gliney Asya’da insan ka-
cakciligina karst isbirligi mtizakeresini yurtttim. Sivil
toplum orgiitlerini, icra memurlarint ve kirsaldaki kadi-
n1 birbirleriyle diyaloga sokmayt amaclayan bir kam-
panya baslattim.

Milletvekilligim sirasinda sivil toplum orgiitleri ile bir-
likte kadinlarin yerel secimlerde aday olmasini destek-
ledim. 2002 se¢imlerinde 25.000 kadin aday oldu ve bu
adaylarin %9'u secildi. Kota énlemlerinin hitkiimet ta-
rafindan hentiz uygulanacak olmasina ragmen, ben ko-
tanin gicli bir taraftari oldum. Su an Kambogya 2007
yerel ve 2008 genel secimlerine hazirlanirken, kadinla-
rin sesi en az %30 temsil orani ile parlamentoda gticli
olacak.

Mubhalefet giiclerine katildigim icin benim vurgum her
zaman demokrasi ve insan haklari tizerine oldu. Sivil
toplum orgtitleri ve sendikalarla gticlti bir iliskiyi de-
mokratik acilim icin hep gerekli gordiim. Barisa yakla-
stmim her zaman ulusal, bolgesel ve uluslararast boyut-
ta degisik gruplarla gui¢ birlikleri kurmak seklinde oldu.
Korku ve siddetten uzak bir hayata tim kalbimle inani-
yorum. Cabalarim her zaman Kizil Kmer yillari sirasin-
da cok sayida doktor, 6gretmen, hakimin oldtarildagi
Kambogya’da, insan kaynaklarinin gelismesi yontinde
olacak. Bircok kere polis ve ordu ile kars: karstya gel-
dim. Stratejim hep gortintr ve duyulur kalmak oldu.
Insanlarin katilimina ve kadinlara esit gelisme sansi ve-
rilmesine yirekten inantyorum. Bu sadece hiikimetle-
rin kadinlara esit kisisel gelisim saglamak icin esit fir-
satlar ve olanaklar saglayacak politikalart gelistirmesiy-
le miimkiin olabilir. Ayrimcilik ve kadina kars: siddet
toplumun kadinlari insan olarak ve esit partnerler ola-
rak kabul etmesiyle 6nlenebilir. Kadin bir lider olarak
inantyorum ki, kadinlar evlere, topluluklarina ve tlke-
lerine istikrar ve baris getirirler. Kadin orgutleri birbir-
leriyle iliski halinde kritik bir cogunluk yarattigi ve si-
yasi bir alan kazandigi zaman kendimi ¢cok mutlu his-
sediyorum.

http://musochua.org/?page=story
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Okuma Parcasi 3

Sufrajetler (Suffragette)

20 yy.in baslarinda radikal yollarla kadinlarin secme ve
secilme haklarint savunan gruplara bu ad verilmistir.
Amerika’da ve Ingiltere’de etkili olmuslardir. Suffrage’
oy verme hakk: anlamina gelmekle beraber kelimeye
eklenen -ette eki ile kelime negatif cagrisimlar ve kii-
climseme iceren bir sekilde dontstirilmustir. Ingilte-
re’de bu terim 6zellikle Kadinlara Oy Hakki Ulusal Top-
lulugu (NUWSS) tyeleri icin kullanilmistir. 1903 yilinda
bu topluluk aldigi karar ile oy hakki isteklerini duyura-
bilmek i¢in Ingiltere ¢capinda daha etkili eylemlere bas-
lamistir. Bu kadinlar kendilerini zincirlemek, protesto-
lar yapmak, kamu binalarini kundaklamak gibi bircok
eyleme imza atmuslardir. Hatta bir eylemci kadin, kralin
at1 ontine atlayarak olmiustir. Oy hakk: elde etmek icin
baslanilan eylemler serisinin bir parcast olarak alindik-
lart hapishanelerde aclik grevine baslayan kadinlar zor-
la beslenilmeye calisilmis, kamuoyu 6ntinde ytkselen
sempatileri ile miicadele etmek icin parlamentodan “ke-
di ve fare” yasast ¢ikartilmistir. Buna gore, aclik grevin-
deki kadinlar serbest birakilmus, kendilerini toparlayin-
ca tekrar hapsedilmislerdir. Birinci Diinya Savasi’nin
baslamast ile birlikte zayiflayan hareket, 1920'de Ame-
rika’da ve 1928de Ingiltere’de kadinlara oy hakkimin ta-
ninmast ile basartya ulasmustir. Suffragette movement
(Sufrajet Hareketi).

Okuma Parcasi 4

Sierra Leone’deki bir kadinin normal bir giinii

4:00-5:300 : Golde balik tutmak

6:00-8:00 : Su isitmak, kahvalt etmek, bulagiklart y1-
kamak, yerleri stiptirmek

8:00-11:00 : Dort yasindaki ogluna goz kulak olarak

ve sirtinda yeni dogmus bebegi ile piring
tarlalarinda calismak

11:00-12:00 : Cilek toplamak, atesi yakmak ve uzak bir
mesafeden su tasimak

12:00- 2:00 : Yemek hazirlamak, 6gle yemegi yemek
ve bulasiklari yikamak

2:00- 3:00 : Camasirlari yikamak, baliklari temizleyip
titstilemek

3:00-5:00 : Bahcelerde calismak

5:00-6:00 : Golde balik tutmak

6:00-8:00 : Yemegi hazirlamak, aksam yemegi yemek

8:00-9:00 : Bulasiklari yikamak, cocuk bakimu ile il-
gilenmek

9:00-11:00 : Balik aglarint hazirlarken ates etrafinda

sohbet etmek
11:00- 4:00 : Uyumak

Kaynak: Food and Agriculture Organization (2003),
Paxton and Hughes 2007, p. 124’den alintuland:.
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Kendimizi Sinayalim Yanit Anahtan

1.e  Yanitiniz yanls ise “Birinci Dalga Feminizm”
bolimiint gbzden geciriniz.

2.a  Yantiniz yanls ise “Ikinci Dalga Feminizm” bo-
limiini gozden geciriniz.

3.d  Yanitiniz yanls ise “Siyasi Katilim Ttrleri ve Ka-
din Katillimi” bolimint gozden geciriniz.

4.b  Yanitiniz yanls ise “Kadinin Parlamenter Tem-
sili” bolumini gozden gegiriniz.

5.e  Yanitiniz yanls ise “Kadinin Siyasete Katilimi
Ontindeki Engeller” boliimiinii gdzden gegiriniz.

6.a  Yanitiniz yanhs ise “Kadin Katilimini Gelistir-
meye Yonelik Stratejiler” bolimtnt gozden
geciriniz.

7.¢c  Yanitiniz yanlis ise “Kadin Katilimint Gelistir-
meye Yonelik Stratejiler” bolimiini gozden
geciriniz.

8.d  Yanitiniz yanlis ise “Kadin Katilimini Gelistir-
meye Yonelik Stratejiler” bolimint gozden
geciriniz.

9. ¢ Yanitiniz yanlis ise “Siyasal Kurumlardan Kay-
naklanan Nedenler” bolimiint gozden gegiriniz.

10. d  Yanitiniz yanls ise “Kadin Katitlimini Gelistir-
meye YoOnelik Stratejiler” bolimiint gozden

geciriniz.

Sira Sizde Yanit Anahtari

Sira Sizde 1

Sanayi devrimi Oncesi donemde ev ici alan, aile hem
tretim hem de tiiketim alaniydi. Ancak sanayi devri-
mi ile birlikte tretim ve tiketim alanlart farklilasti.
Uretim alanina ¢ikan kadin ucuz isgiicii haline gelir-
ken, evde kalan orta sinif kadin tiretim alanindan ta-

mamiyla soyutlandi.

Sira Sizde 2

Inglehart’a gore (1977) tlkelerin tarihsel 6znellikleri,
kadinlar arasinda siyasi katilim egilimleri acisindan or-
taya cikan farklilasmayi aciklayabilir. Bir tlkenin uzun
stire otoriter ve hiyerarsik acidan giicli yonetimler tara-
findan yonetilmesi ya da tlkenin dinsel yapisi o tlke-
deki kadinlarin oy verme sikliklarini ya da siyasi egilim-
lerini etkileyebilmektedir. Dini yapinin kuvvetli oldugu
Fransa, Italya ya da Belcika gibi tilkelerde kadinlarin
oylarini daha muhafazakar partilerden yana kullandik-
lar1 6ne stirtlmustir. Dolayisiyla tlkeler arasindaki fark-

liliklar, tlkelerin ¢znel kosullart ile aciklanabilinir.

Sira Sizde 3

Turkiye’de nispi temsil sisteminin d’'Hondt yontemi be-
nimsenmistir. Bu secim sistemi uygulanan kapali liste
yontemi ile partilere kadin adaylara listelerde yer ver-

mek acisindan ¢ok avantajli bir konum tanimaktadir.

Sira Sizde 4

Bu konuda iki 6nemli uluslararas: belge Kadinlara Kar-
st Ayrimcihigin Kaldirilmas: toplantist sonucunda imza-
lanan Kadinlara Kargi Her Tiir Ayrimciligin Onlenmesi-
ne Yonelik Sozlesme (CEDAW) ile BM’in 4. Diinya Ka-
dinlar Toplantist sirasinda kabul edilen 1995 Pekin Ey-
lem Platformu Deklarasyonudur.. Bu toplantilar sonra-
sinda imzalanan belgelerde tiim karar verme pozisyon-
larinda kadinlarin bu topluluklarin %30unu olusturma-

lart gerektigi ifade edilmistir.
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TOPLUMSAL CINSIYET SOSYOLOJiSi

Bu tniteyi tamamladiktan sonra;

@ Egitimde toplumsal cinsiyet esitliginin saglanmasinin 6nemini kavrayabilecek,

@ Toplumsal cinsiyet esitsizliklerinin egitime erisimi nasil etkiledigini aciklaya-
bilecek,

@ Toplumsal cinsiyet esitsizliklerinin egitim araciligiyla nasil pekistirildigini far-
kedebilecek,

@ Toplumsal cinsiyet ve egitim iliskisinin cesitli kuramlardaki ac¢iklamalarini
karsilastirabilecek,

@ Egitimdeki toplumsal cinsiyet esitsizliklerinin ¢6ziim yollarina iliskin politika
onerilerini degerlendirebileceksiniz.

e Akademik kapitalizm e Feminizmler

e Cam tavan e Giiclenme

e Cinsiyet rolii toplumsallasmasi e Kiiltlrel sermaye
e Egitimde cinsiyet ayirimciligi e Sizdiran boru hattt
e Egitime erisim e Soguk iklim




GiRiS

% Egitimde toplumsal cinsiyet esitliginin saglanmasinin 6nemini kav-

o rayabilmek.

Toplumsal cinsiyet esitsizliklerinin egitimle ilgili sonuclari tim toplumlarda, su ya
da bu derecelerde ve bicimlerde stiregelen sorunlar arasindadir. Egitim, bireylere
belli bir zamanda kabul goren kiiltirti ve bilgiyi aktarmak ve isgiictine katilabil-
mek icin gerekli 6nkosullart kazandirmak gibi islevleri nedeniyle ister istemez top-
lumsal cinsiyet icerikli iletiler tasir. Dolayisiyla okullar hangi diizeyde olursa olsun,
kiz ve erkek cocuklarla, kadinlar ve erkekler hakkinda toplumda varolan kalipyar-
gilarin ve sinirlamalarin tastyicilaridir.

Ancak egitim, ayn1 zamanda hem birey hem toplum acisindan yeteneklerin ve
ilerlemenin gerceklestirilmesinde, yasam kalitesinin gelistirilmesinde dirimsel dne-
me sahiptir. Clinki; insanin kendi giciint ve kendini gli¢stizlestiren mekanizma-
lar1 farkedebilmesi ve bunlart dontistiirebilmesi icin, ortam yaratma gizilini de icin-
de barindirir. Kadinlarin sadece okuryazar olmasi bile, kendilerini ifade etmelerini
saglayacak yeni bir dil kazanmak; olanaklardan ve risklerden haberdar olmak ve
toplumdaki karar alma streclerine katilmak icin giiclenmelerinin en 6nemli
anahtart olarak gorilmektedir. Kadmnlarin egitimiyle siddet gorme olasiligi arasin-
da ters yonli, evlilik yasinin ertelenmesi ve isgtictine katilim arasinda giicli ve
olumlu bir iliski vardir. Her bir egitim diizeyinin kadin kazancinin artmasina etki-
si erkeklerde oldugundan daha yuksektir.

Kadinlar, egitimin yararlarini kendileriyle birlikte ailelerinin saglik, beslenme
ve egitim olanaklarini ve icinde yasadiklari toplumun yasam firsatlarini dontstiir-
mek tizere cogaltirlar. Kadinin egitim dizeyi ytkseldikce daha az ¢cocuk olimiy-
le karsilasiimakta, daha saglikli, daha iyi beslenmis ve egitilmis cocuklar yetistir-
me olasiligt da artmaktadir. Kiz cocuklarin ve kadinlarin egitim ve 6gretimlerine
yatirim yapmanin strdirtlebilir kalkinmayi ve bityiimeyi basarmanin en iyi arac-
larindan biri oldugu belirlenmistir (United Nations, 2010, World Bank, 2002). Ka-
dinlarin egitimi, uluslararasinda insani gelismeyi 6l¢meye yarayan temel gosterge-
lerden biridir.

Bu baglamda egitim
terimini, 6grenim ve 6gretim
siireclerinin okul dncesi, ilk,
orta ve yiiksek okullar gibi
formal, kurumsal
organizasyonlarda
Orgiitlenmesi anlaminda
kullaniyoruz.

Birlesmis Milletler
tarafindan ilkelerin insani
gelismislik diizeyini kadin
erkek farklarina gore
degerlendiren Toplumsal
Cinsiyet Iliskili Gelisme
Endeksi (Gender-Related
Development Index-GDI)'nin
yasam beklentisi ve
fertbasina gayrisafi yurtici
hasila ile birlikte iic temel
gbstergesinden biri
egitimdir. Tiirkiye, 2010'da
bu endekse gore 138 iilke
arasinda 77. sirada yer ald1.
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Egitime erisim, tim
insanlarin toplumsal sinif,
etnisite, cinsiyet, engellilik
vb dzelliklerine
bakilmaksizin egitimde
firsat esitliginden
yararlanabilmesi anlamina
gelir. Kadinlarla erkeklerin
egitime erisimi arasindaki
fark, her 6gretim diizeyi icin
kadin oranlarinin erkek
oranlarina bolinmesiyle elde
edilir. Tiirkiye egitime
erisimde, 2010 Toplumsal
Cinsiyet Ugurumu
Endeksi’nin 134 iilke
arasindaki siralamasinda
101. siradadr.

(R. Hausmann, vd., 2010)

Egitimde toplumsal cinsiyet esitligiyle ilgili engellerin kaldirilmasi uluslara-
rast Oncelikler arasinda yer almaktadir. 2015 yilina kadar okula kayit, okulu ta-
mamlama ve 6grenimde basar1 yonleri de dahil olmak iizere egitimde tam
bir cinsiyet esitliginin saglanmasi, 2000 yilinda Birlesmis Milletler Bin Yil Zir-
vesinde diinya liderleri tarafindan kabul edilen Bin Yil Kalkinma Hedeflerinden bi-
ridir (UNICEF, 2004: 31). Kadmlara Kars: Her Tiirli Ayrimciligin Onlenmesi Sozles-
mesi (CEDAW, md. 10) taraf devletlerin, egitim alaninda kadinlarin erkeklerle esit
haklara sahip olmalarini giivenceye baglamak tizere, gerekli tim Onlemleri alma-
sint gerekli kilar. Kadinlarin egitimi, Pekin Eylem Platformu’nun, kadinin ilerleme-
si ve glclendirilmesi icin hiikumetlerin, uluslararast topluluklarin ve sivil toplu-
mun Oncelikle harekete gecmesini gerekli gordiigi 12 kritik alandan biridir.

TOPLUMSAL CiNSIYET ESiTSIZLIKLERININ
EGIiTIMDEKIi iZDUSUMLERI

< K oplumsal cinsiyet egsitsizliklerinin egitime erisimi nasil etkiledigi-
“ac ni acikRlayabilmek.

Toplumsal cinsiyetle egitim arasindaki etkilesimler cift katmanlt olarak incelenmek
gerekir. Bu inceleme ilk asamada, kiz ve erkek cocuklarla kadinlarin ve erkeklerin
varolan egitim kurumlarina erisebilmek acisindan ne derecede esit olduklarint
kapsar. Tarihsel olarak tim toplumlarda egitim kurumlarindan yararlanmanin bir
erkek ayricaligi olarak basladigi ve sturdurildigti, kadinlarin bu kurumlara cok
sonradan ve ciddi miicadeleler sonunda erisebilme hakkini kazandiklart bilinmek-
tedir. Egitime erisim, diinyanin pek ¢ok yerinde, heniiz tamamlanmamus bir stire¢
niteligini tasimaktadir.

Degisik toplumsal ekonomik kesimlerde, etnik kiimelerde, kirsal ve kentsel
bolgelerde egitimden yararlanabilen kadinlarin sayisi, hala ayni kategorideki er-
keklerle esitlenememistir. Kaldi ki kadinlar icin egitime erisim, genelde bir tir ek-
lemlenme ya da mevcut egitim sisteminin erkek egemen yapisina, ideolojisine ve
yasantisina uyum saglayarak katilma anlamina gelmistir. Dolayistyla egitimin yapi-
sinin, iceriginin ve giinliik etkilesimlerinin toplumsal cinsiyet esitsizliklerini ne 6l-
cide pekistirdigi ve yeniden urettigi ikinci bir inceleme katmanini olusturur.

Egitime Erisimdeki Esitsizlikler

Birlesmis Milletlerin hesaplamalarina gore diinyadaki 774 milyon okumazyazmaz
yetiskinin tcte ikisini kadinlar olusturmaktadir. Bu oranin, son yirmi yilda ayni kal-
dig1, ayrica okumazyazmazhigin ytksek oldugu hemen her tlkede, kadinlarin erkek-
lerden daha fazla okumazyazmaz olduklari belirlenmistir. Kiiresel okuryazarlik ora-
n1 yetiskin erkekler icin ylizde 88 iken kadinlar icin yiizde 79 dolayindadir. Kadin
okuryazarlik oranlart Avrupa’da ve Kuzey Amerika’da ylzde 95 lerin izerindeyken
Sahra alti Afrika tlkelerinin cogunda ve Orta Gliney Asya’da yizde 50’ler gibi du-
stk dizeylerde seyretmektedir. Strdurtlebilir ve etkili yetiskin egitimi programlart
olmadan bu bolgelerdeki yetiskin kadinlarin yasamlarinin sonuna kadar okuma yaz-
ma Ogrenemiyecekleri tahmin edilmektedir (United Nations, 2010: 45-40).
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Egitime erisim, diinya genelinde bolgesel gelismislik diizeyine bagli olarak bi-
yik degisiklik gosterir. Afrika tilkelerinin cogunda, Orta ve Giiney Amerika’da,
Gliney Dogu Asya’da kadinlarin yiizde %50’sinden cogu hicbir egitim gormedigi
gibi her egitim diizeyindeki toplumsal cinsiyet farklar: da gelismis tlkelerdekinden
cok daha fazladir. Genel bir értinti olarak kentlerdeki kadinlarin kirsal alanlarda
yasayanlara, gen¢ kusaktakilerin daha oncekilere kiyasla egitime erisimleri daha
fazla ve egitimde kalma stireleri daha uzundur. Bu konuda, ¢zellikle de yoksul ve
kirsal kesimlerden kiz cocuklarin okula kaydinin ve egitimde kalmasinin saglan-
masina oncelik verilmesi 6zellikle vurgulanmaktadir (United Nations, 2010).

Kadinlarin egitime erisimleriyle ilgili cok ¢nemli bir gelisme, yiiksek 6gretim-
deki toplumsal cinsiyet esitliginin kimi tilkelerde kadinlarin lehine evrilmis olmasi-
dir. Sadece Avrupa ve Kuzey Amerika’'da degil, kimi Arap tilkelerinde, Orta Asya,
Latin Amerika ve Karaiblerde yiksek ogretimdeki kadin katilimi ytizde 55’ten fazla-
dir. Kuresel dlcekte, tiniversitelerde kadin katilimi en diisiik oranlarda Afrika ve gii-
ney ve bati Asya'nin kimi tilkelerinde gerceklesmektedir (United Nations, 2010).

Egitimde Cinsiyet Ayrimcilig

@ Toplumsal cinsiyet esitsizliklerinin eZitim araciligiyla nasil pekis-
Aaﬁ tirildigini farkedebilmek.

CEDAW (md. 10/¢), kadin ve erkek rolleriyle ilgili kalipyargilarin egitimin her bigi-
minden ve dizeyinden kaldirilmasini, 6zellikle ders kitaplarinin ve okul program-
larnin yeniden gozden gecirilerek egitim yontemlerinin bu amaca gore diizenlen-
mesini gerektirir. Clink(; egitim kurumlari, toplumsal cinsiyet esitsizliklerini kaldir-
may1 hedefleyen yasal diizenlemeleri iceren dgretileri kapsadiklart 6rneklerde bile,
kadinlarla erkeklerin esit olmadiklarini gosteren acik ya da ortilii mesajlar verirler.

Her kiiltirde varolan dustince, deger ve bilgilerden sadece bir kesiti okullarda
kullanilmak icin secilir. Bu secimin arkasindaki kriterler genelde iktidar gruplariin
diinya deneyimlerine uygun diser. Okul bilgisinin tipik bir ¢zelligi erkeklerin di-
stinsel, siyasal ve askercil etkinliklerinden olusmasidir. Ders kitaplarindaki bulusla-
r1 yapanlar, teorileri Giretenler, devleti kuranlar, ekonomiyi yonetenler erkeklerdir.
Burada sorun daha cok bilginin ataerkil niteliginden kaynaklanir. Bilim uzun bir
gecmiste bir taraftan kadinlart gormezden gelmis, diger taraftan onlarin yasantilari-
nt degersizlestirmistir. Egitim, 6grencilere sadece erkeklerin, insan yasaminin etkin
aktorleri ve 6zneleri oldugu duygusunu aktarmaya yaramistir (Tan, 2000:87-88).
Egitimin cinsiyet korti ya da cinsiyetci yaklasimi akademik alanda da streklilige sa-
hiptir. Kadinlar, kimi 6gretim Uyelerinin actigi toplumsal cinsiyet konulu derslerde
ya da Kadin Calismalari programlarinda kiyisallastirilirlar. Bilim alaninda calisan ka-
dinlardan hala “bilimadami1” olarak so6z edilebilmektedir.

Tiirkiye'deki lise matematik
kitaplarinda tek bir
matematikci kadin adi
yoktur. Milli Egitim
Bakanhgi'nin ortadgretim
ogrencilerine tavsiye ettigi
100 Temel Eserde
Tiirkiye'den Halide E. Adivar
ve Samiha Ayverdi disinda
kadin yazar bulunmadig
gibi diinya edebiyati
listesinde de hicbir kadin
edebiyatciya yer
verilmemektedir.
http://yuzeser.meb.gov.tr/in
dex.asp?ID=8 Erisim
23.02.2011
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Cevrenizdeki insanlar hangi meslekleri yapiyorlar?

Benim babam taksi soforii.
Degisik insanlarla karsilagiyor.
Onlari istedigi yere ulastirir.

Benim amcam
ciftci. Topragi eker,
biger.

Komsumuz Hasan
amca kasaptir.Etleri
miisterilerin istegine
gore hazirlar.

Nevin teyzem hemsiredir.
Hastalarin iyilesmesi igin
serum takar, igne yapar.

O bizim 6gretmenimiz.
Bizler igin ¢ok calisir. Ben
de gelecekte 6gretmen olmak
istiyorum.

Benim dayim
muhabirdir. Haber
toplamak igin gok

yorulur.

Cevrenizdeki insanlarin meslekleri hangi 6zellikleri gerektiriyor?

Bu mesleklerden hangisini segmek isterdiniz? Neden?
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Egitimde toplumsal cinsiyet esitsizliklerinin, kadin erkek kimliklerinin kurulu-
sunda ciddi bir etmen de okuldaki isbolimi ve hiyerarsidir. Kadin 6gretim gtici-
niin egitim hiyerarsisinin alt basamaklarinda toplanmasi ve yoneticilige ylikselme
konusunda dikey ayrisim ya da cam tavan diye adlandirilan engeller, bu is boli-
miiniin en karakteristik dzelliklerindendir (United Nations, 2010:44-46). Erkeklerin
egitimin Ust diizeylerinde ve matematik, fizik gibi daha “6nemli” konularda yogun-
lasmalari, kadin 6gretmenlerinse daha alt siniflarda, okuma yazma gibi dersleri 6g-
retiyor olmalart, bilimin tst diizeyinin ‘erkek alant’ oldugu hakkindaki ¢nyargilari
glclendirmekte etkilidir.

Dahasi, egitim alaninda bulunduklart konumlarin glic ve yetkileri nedeniyle
okul yasaminda disiplinin saglanmasi, egitim ekonomisi, egitim politikasi, egitim-
deki yasal dizenlemeler, mekan ve kaynak kullanimi, egitim program ve kadrola-
rinin olusturulmast gibi ‘biiylik’ sorunlar da erkeklerin isidir. Ogrencilerin siklikla
karsilastigi tehditlerden biri olan ‘mudire ya da muavine gondermek’; otorite ile
erkeklik arasindaki geleneksel baglantinin en dolaysiz pekistiricilerinden biridir.

Kadin yonetici sayilarinin azligt, bu konumlara gelen az sayida kadinin model
alabilecekleri 6rnekleri de simirlamakta, erkek yonetim tarzini tek gecerli model gi-
bi goriip benimseyerek eril yonetim kiiltirtinii yeniden tretmelerini sonu¢lamakta-
dir. Erkekler ise oncelikle yikselmeyle ilgili firsatlart kollamaya yoneldiklerinden,
ogretmenlikle kurduklart bag goreceli olarak zayiflayabilmektedir (Short, 1994: 139).
Genelde kadinlarin meslekte verdikleri aralarin ya da ayrilmalarin evlenme ya da
dogumla iliskiliyken erkeklerin yoneticilik gibi baska bir ise gecmek icin ogret-
menligi biraktiklart 6grencilerin goziinden kacmamaktadir. Buytik olctide kadin
ogretmenlerin yonetici olmayi ‘istemedikleri’ sdyleminin ardinda evlilik ve cocuk-
la ilgili sorumluluklart ve kurumsal 6onlemlerin yetersizligi karsisinda, ayrimer sis-
tem icinde neyin mimkiin oldugu hakkindaki gercekci kavrayislart (Ozga, 1993)
yatmaktadir.

Egitimdeki cam tavanin nedenlerini diisiinelim. Sizce kadinlarin yonetici konumuna gel-
melerindeki engel ‘isteksizlik’ten ibaret olabilir mi?

Kadinlarin 6gretmenligi, geleneksel cinsiyet rollerine uygun olmasi ve anne, es,
ev kadini beklentilerine elverisli alan birakmast nedeniyle tercih etmeleri, gorevle
ilgili en 6nemli sorunlardan biridir. Genelde, calismayi gecici ya da aile ekonomi-
sine katki olarak gormekte, kendilerine zaman ayirma, okuyup kendini gelistirme,
sosyal cevre olusturma, meslek alaninda ilerleme, kariyer yapma ve siyasal, sendi-
kal etkinliklere katilma konusunda ciddi sikintilar yasamaktadirlar. Ayni nedenler-
le kadin 6gretmenlerin de erkek meslektaslart gibi, meslege ve toplumsal cinsiyet
rollerine yonlendirme, cins ayrimciligint pekistirme konusunda cok 6nemli olum-
suz etkileri olabildigi saptanmaktadir (Tan, 2008:63).

Ogretim giicliniin toplumsal cinsiyet esitsizliklerini yansitan yapist yiiksek 6g-
retimde de devam etmektedir. Kadinlarin ylksek ogretime giderek artan katilimla-
rina karsilik tst akademik yonetim konumlarina erisimde karsilastiklart sorunlari
tanimlamakta kullanilan son metaforlardan biri ‘sizdiran boru hattt’” benzetmesidir.
Bu metaforun, ‘kadin akademisyenlerin aile i¢i rollerde ve beklentilerde devam
eden sorumluluklartyla iligkisini sorunsallastiran kadin ¢gretim elemanlarinin sayi-
st hic¢ de fazla degildir.

Toplumsal cinsiyet ve egitim iliskisinin bir baska evrensel ortintiisti kadinlarin
belli alanlarda yigilmast ya da asirt temsili, buna karsilik belli alanlardan buytk 6l-

Cam Tavan: Kadinlarin,
calistiklar kurumlarda,
yiikselebilecekleri en yiiksek
basamag) belirleyen
gbriinmez, cinsiyetci
engeller.

Sizdiran boru hattr.
Kadinlarin ilkogretimden
baglayarak karar verme
konumlarina giden siireg
icinde diizenli olarak sistem
disina atilmalar.

7 SIRA SiZDE
"W
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Tiirkiye'de kiz ve erkek
mesleki teknik 6gretim
okullarina, karsi cinsten
ogrenci alinmasinda 1975
yilindan beri herhangi bir
engel bulunmamasina ve
0gretim programlarindaki
benzestirmelere karsin,
geleneksel cinsiyet
bilesiminin doniistiirilmesi
cok sinirl kalmistir, Kiz
mesleki teknik liselerindeki
ogrencilerin yaklasik %80'i,
erkek mesleki teknik
liselerindekilerin ise %12’si
kizdir.

cide dislanmis oluslari anlaminda yatay ayrisimdir. Yatay ayrisimin en asirt Or-
negi Suudi Arabistan’da oldugu gibi kiz cocuklarin farkli okullarda egitim gdrme-
sidir. Temel norm olarak karma egitim sistemini benimseyen tilkelerde bile ders,
bolim ya da alan secmelerin kiz ve erkek ogrencileri farkli alanlara ayristirmayi
surdirdiigi gorilir.

Ortadgretimdeki ders ve bolim se¢cmeler araciligtyla kizlarin dil ve sosyal, er-
keklerin fen ve teknik bilimlerde yogunlasmasi, kadinlarin ytksek egitimde bilim,
muhendislik ve teknoloji alanlarindan uzak durmalarinin ilk isaretlerini verir. Ge-
nelde alt toplumsal ekonomik diizey ailelerden gelen 6¢grencilerin toplandigi mes-
leki teknik okullarda ise ayrisma, isgiicti piyasasinin cinsiyet ayrimct oriinttilerini
yansitmak itibariyla daha da belirgindir.

Yiksekogretimdeki kadin katiliminin, erkeklere kiyasla cok daha hizli arttig:
tlkelerde bile kadinlarin alan tercihlerinin, erkeklerden cok farkli olmay: stirdiir-
digt bilinmektedir. OECD tlkelerinin tiimtinde saglik ve sosyal yardim, insan bi-
limleri, sanat ve egitim kadinlarin en cok sectigi alanlardir. Finlandiya, [zlanda,
Norveg, Isve¢ ve Danimarka gibi kuzey tilkelerinde saglik ve sosyal yardim alan-
larindan mezun olanlarin %20’den azi erkektir. Erkekler icin, miihendislik, imalat
ve insaat basta gelmekte, bunu matematik ve bilgisayar bilimleri izlemektedir
(OECD 2006). Kadin akademisyenler de ¢grencileri gibi gene en yiiksek oranda dil
ve edebiyat, sanat ve saglik bilimleri gibi kadin alanlarinda varlik gostermektedir-
ler (United Nations, 2010). Tirkiye’de kadinlarin farkli yiksekogretim alanlarinda-
ki temsili, bu genel yonsemelerle benzesmektedir (T.C. Basbakanlik KSGM, 2011)

Genel egilim, yatay ayrismanin yaninda dikey ayrismanin da olusmasidir. Yani
kadinlarin yogunlastigi alanlarin itibarsizlasmasi, yoniindedir. Hangi alanda kadin
oranlar fazlaysa orada maas ve tcretlerin diisiik olmasi raslantisal degildir. Dola-
yistyla pek cok tilkede kadinlarin ekonominin dustk tcretli sektorlerinde yigilma-
larint yadirgamamak gerekir.

Okulun, psikolojik ve fiziksel olarak, kiz cocuklarla kadinlar icin nasil bir ortam
olusturdugu ‘soguk iklim’ metaforuyla tanimlanmaktadir. Psikolojik ortam olarak
okul, sadece 6grenme surecleri baglaminda degil, trnaklar, saclar, giysiler, arka-
das iliskileri gibi konularda da strekli kontrol uygulamasi nedeniyle stresli bir or-
tam betimler. Kizlar 6zellikle mercek altindadir, siklikla da 6gretmenleri tarafindan
davranis bicimleri, ses tonu gibi konularda ek kisitlamalara tabi tutulurlar (Martin,
1998: 464-511; Hall, 1982). Erkekler fiziksel siddete ugrarken kizlar daha cok soz-
1t ya da psikolojik siddete maruz kalirlar (Sayan, 2007). Bu nedenle kizlar ¢areyi,
dikkatleri tizerlerine cekecek davranislardan, soru sormaktan, tartismalardan, karar
verme stireclerine katilimdan kacinmakta bulurlar. Siif icinde goriinmez olmak
suretiyle alacaklari riskler azalir. Ancak bu durumda da 6zgtivenlerinin gelisimi en-
gellenir, etkin 6grenme icin gereken iliskileriyle ileriye dontik beklentileri olumsuz
etkilenir (Tan, vd. 2011).

Ozellikle okulda kiz 6grencileri ve kadinlar1 hedef alan bir siddet bicimi de ta-
cizdir. Kadinlara yonelik sozel ve psikolojik tacizin derslikte bir 6gretim aract ola-
rak kullanilan ‘iyi niyetli’ benzetmelere, kadin 6grencilere ve 0gretmenlere laf at-
maya, cinsiyetci ima ve sakalara, dalga gecme ya da bedensel temaslara kadar ce-
sitli bicimlerini (Shakeshaft, 2004; Sayilan, 2004: 125), egitim kurumlarinda da
gormek mimkindir.
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TOPLUMSAL CINSIYET VE EGITiM iLiSKisi
KONUSUNDAKiI KURAMLAR

ﬁ‘%} Toplumsal cinsiyet ve egitim iliskisinin cesitli kavramlardaki acik-
o lamalarim karsilastirabilmek.

Her egitim sosyolojisi kurami, toplumsal cinsiyet konusuyla ilgilenmedigi gibi, top-
lumsal cinsiyet kuramlarindan kimilerinin de egitime iliskin bir sdzleri olmamustir.
Bu bolimde hem egitim, hem de toplumsal cinsiyet konusuna odaklanmis kuram-
lara g6z atacagiz. SOz konusu kuramlar, bir yandan egitimin toplumsal cinsiyet
esitsizliklerinin stirdtirtilmesine ve dnlenmesindeki roliine odaklanmis, bir yandan
da egitimde toplumsal cinsiyet farklarindan etkilenmeyen bir esitligin ya da hakka-
niyetin saglanmasint hedeflemislerdir.

Rol/Toplumsallasma Kuramlari

Toplumsal cinsiyet ve egitim konusundaki ilk arastirmalar, 1960’1t ve 1970’li yillar-
da basladi ve egitimde cinsiyet rolt toplumsallasmasi konusuna yoneldi. Dénemin
toplumsal hareketlerinin ve 6zellikle de ikinci dalga feminizmin tetikledigi bu ca-
lismalar temelde, kadin kimliginin gelismesinde ve kadinlarin yetiskin diinyasinda
karsilastiklari esitsizliklerde okulun ve 6gretmenlerin nasil bir etkisi oldugunu
arastirtyordu. Bulgulari da kiz cocuklarin ve kadinlarin gordiikleri egitimin, erkek-
lerden cok cesitli boyutlarda farkli ve esitsiz oldugunu gosteriyordu. Buna gore,
cocuklarin cinsiyeti, tipkt ailede oldugu gibi okulda da ‘uygun’ cinsel rolleri ve
meslek egitimlerini-kizlar icin anne, ev kadini, en fazlasi bunlarla benzesen hem-
sire, Ogretmen, vbg. -gerceklestirecek bicimde toplumsallastiriimalarini sagliyordu.

Cinsiyet rolt toplumsallasmasi konusundaki arastirmalara gore, erkek cocuklar
okulun sozel, bedensel ve toplumsal etkilesim alanlarinda daha fazla yer kapliyor
ve bu da kizlarin edilginligine karsilik erkeklerin bagimsizliklarinin gelismesine
neden oluyordu. Kiz cocuklarin ergenlige gecis stirecinde diistincelerini ve duygu-
larint ifade etmekten cekinmeyi Ogrenerek seslerini bastirmalart (Brown ve Gilli-
gan,1992) ise ozellikle matematik ve fen gibi geleneksel olarak daha erkeksi sayi-
lan egitim alanlarinda 6zgtivenlerinin zayiflamasina ve bunlarla iliskilendirilen
meslek alanlarindan uzak durmalarina yol acmaktaydi. Sadece en yetenekli ve
kendilerine en giivenen kadinlar bu bolimlere giriyordu. Dolayisiyla o boltimler-
de sayilari az ama notlart yiiksekti. Buna karsilik kendilerine oldugundan fazla gu-
venen erkeklerin, daha az yetenekli olmalarina ragmen, biraz da aileden gelen
baskilarla geleneksel erkek alanlarina girmek ve buralarda kalmak konusunda 1s-
rarlt olduklart gdozlemlenmisti (Kimmel, 2000). Erkek cocuklarin, saldirganlhigt ken-
di cinslerine uygun davranis olarak benimseyerek okuldaki kiz arkadaslarina ve
kadin o¢gretmenlerine yonelik cinsiyetci davranslar icine girmeleri de cinsel rol
toplumsallastirmasinin sonuclarindandi.

Okulun, 6gretim programlarinin, ders kitaplarinin, 6gretmenlerin toplumsal
cinsiyet toplumsallasmasindaki yeri konusundaki ¢alismalar bugtin de etkisini stir-
dirmektedir. Bu calismalarin temel talepleri, 6gretmen davranislarinin ve egitimin
iceriginin toplumsal cinsiyet rolleriyle ilgili ataerkil belirlemeleri dnleyecek bicim-
de degistirilmesi yontindedir.

Son yillarda toplumsallasma kuramlarinda dikkatin, 6gretmenler ve mifredat
gibi etmenlerden cocuklarin akranlarina ve kiltirtiine dogru kaydig: gorilmekte-
dir. Calismalar, cocuklarin daha okula baslamadan 6nce toplumsal cinsiyet farkla-
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Sermaye terimi, ekonomide
kar saglamak icin piyasada

yatinmda kullanilan kaynak-
lar olarak tanimlanir. Sosyo-

loji bu kavrami salt ekono-
mik olmaktan ¢ikararak ce-
sitli bicimlerde genisletmis-
tir. Ornegin, insan sermaye-
si, bireyin piyasadaki dege-
rini artirmak amaciyla egiti-
mine yapilan yatinma gén-
dermede bulunur. Sosyal
sermaye, kisinin sahip oldu-
gu iliskileri ve bu iligkilerin
sagladig kaynaklari ifade
etmeye yarar.

r1 ve kendi cinsel kimlikleri konusunda gticli bilgi sahibi olduklarini, ¢cok kictk
yaslardan baslayarak kendi cinslerinden arkadaslarla oynamay sectiklerini goster-
mektedir. Toplumsal cinsiyet toplumsallasmasinin buytik olctide ¢ok farkl etkile-
simlere sahip kiz ve erkek akranlarinda ve cocuk kultiirti cercevesinde gercekles-
mesi, cinse 0zgl akranlarinda kizlarin ve erkeklerin okul basarisini etkileyen ne
ttir davranislar (6rnegin saldirganlik ya da caliskanlik) gelistirdiklerini mercek alti-
na getirmistir (Stockard, 2007). Yasit gruplarinin cinsiyetci kalipyargilart karsisinda
okullar ve dgretmenler de kiz ve erkek cocuklarin birlikte calismalarini ve basar-
malarini saglayacak alternatif etkilesim bicimlerini gelistirebilecek en énemli gtic-
ler olarak gortlmektedir.

Cinsiyet rolti toplumsallasmast kuramlari, yasalarla donustirtlebilecegi sanilan,
fazla basitlestirilmis bir ataerkil modeli benimsemek, kiz ve erkek cocuklar konu-
sundaki kalipyargilari oldugu gibi kabul etmek, kizlarin edilginliklerini fazla abar-
tirken diren¢ ve karst koyma gizillerini fark edememek, cinsiyet gruplarinin kendi
iclerindeki farklari gozden kacirmak gibi nedenlerle elestirilmistir.

ilkogretimdeki anilarimizdan yararlanarak dgretmenlerin ya da yoneticilerin ne tiir top-
lumsal cinsiyet rolii telkinlerinde ya da uyarilarinda bulunduklarindan ya da bu konudaki
esitci uygulamalarindan 6rnekler veriniz.

Kiiltiirel Sermaye Kurami

Bourdieu'nun kiltiirel sermaye kavrami kiiltiirti ‘0rnegin, bireyi belli bir statt gru-
bunun Uyesi olarak gormeyi saglayan gorgt kurallart, sanat, muzik,vb. hakkinda
bilgi sahibi olmay1’ bir sermaye bicimi olarak tanimlamistir. Bourdieu’nun kilttrel
sermaye kuraminda kadinlarin, ¢zellikle de anne roliinde, kilttirel sermayenin bi-
rikiminde kilit onemi vardir (Reay, 2007:27) Kadinlar, ekonomik sermayeyi kiltii-
rel sermayeye dontstiirerek aile icinde cok énemli bir rol oynarlar. Otesi, kiiltiirel
sermayenin aile icinde etkili olarak aktarimi da sadece kiiltiirel sermayenin mikta-
rina degil, 6zellikle annenin sahip oldugu kullanilabilir zaman miktarina baglidir.

Anneler, cocuklarinin egitsel basarilart konusunda ytklendikleri sorumluluklar-
la da toplumsal siniflarin yeniden tiretiminde rol alirlar. Isci sinifindan gelen anne-
ler, ne kadar caba gosterseler de gerekli ve gecerli kiltiirel sermayeye sahip olma-
diklar icin, egitim sistemini kendilerinin ya da ¢ocuklarinin yararina kullanamaz-
lar. Cocuklarinin egitimiyle orta siniftan gelenler kadar ilgili olsalar da 6gretmenle-
re sozlerini ve sikayetlerini dinletebilmek ya da cocuklarinin egitimindeki aksak-
liklart giderebilmek acisindan sosyal, ekonomik ve psikolojik donanima sahip de-
gillerdir. Annenin kendi olumsuz okul deneyimleri, egitsel yeterlik ve bilgilerden
yoksunluk duygusu, ev ddevlerine yardim konusunda 6zgitiven eksikligi, kiltiirel
sermaye yetersizligine ve dolayisiyla sinif ve oteki toplumsal sinir cizgilerinin stir-
diirilmesine yol acan etmenler arasindadir (Reay, 2007).

Kiiltiirel sermaye kurami, hem gtinliik yasamda egitim sisteminin toplumsal ye-
niden uretimi nasil gerceklestirdigini, hem de toplumsal cinsiyetle nasil iliskilendi-
gini gostermek bakimindan aydinlatici olmustur. Ancak, yeniden tretime odakla-
nan Oteki kuramlarda oldugu gibi, insan 6znenin iradesini, bireysel bilinci ve di-
reng olasiliklarint ihmal eden ve ataerkil sistem icinde egitimin, kiz cocuklar ve ka-
dinlar icin gerceklestirdigi celisik islevlere yer vermeyen gorece mekanik bir yeni-
den tretim analizi olmast dolayistyla elestirilmistir.
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Akademik Kapitalizm Kurami

Yiksek egitim kurumlariyla buralarda calisanlarin, tiniversite disindaki ekonomik
kaynaklardan yararlanmak amaciyla giristikleri piyasa ya da piyasa benzeri davra-
nislara dikkatimizi ¢ceker. Buna gore tGniversitelerin, kamu yararina bir bilgi/6gren-
me rejiminden, akademik kapitalist bilgi ve 6grenme rejimine gecmesi, ataerkilligi
yuksek egitim kurumlarinda daha etkili hale getirmistir. Yeni rejim kismen, tiniver-
sitelerde sayilari hizla artan kadinlar karsisinda erkeklerin, bir zamanlar sadece
kendilerine acik olan ylksek egitimin sonucu olarak kazandiklar kimi tarihsel ay-
ricaliklarint strdiirmelerini saglamaktadir (Bank, 2007; 10).

Yiksek 6grenim kurumlarinda cesitli bolim ve birimlerin dis kaynaklardan ya-
rarlanmak konusunda maruz kaldiklari dengesizlikler, genelde kadinlarin aleyhi-
ne, erkeklerin lehine sonuglar dogurmaktadir. Ciinki; kaynaklarin, fonlarin, proje-
lerin cogunlugu, erkeklerin yogunlastigi, uluslararast rekabete, kiiresel kapitaliz-
min merkezine ve piyasaya daha yakin mihendislik, elektrik elektronik, bilgisayar
teknolojisi gibi alanlara yonlendirilmektedir. Buna karsilik kadin 6gretim tyeleri-
nin ve 6grencilerin toplandigt sosyal calisma, egitim, hemsirelik, sosyal bilimler gi-
bi akademik alanlara daha az ekonomik kaynaklar ayrilarak kiyisallasmalart (mar-
jinallesmeleri) artirtlmaktadir.

Erkekler, akademik kapitalizmin ayirict 6zelligi olan piyasa ve piyasa benzeri
etkinliklerin de onderleri ve yarar saglayicilaridir. Akademik isgticinden saglanan
patentlerin ya da tniversitelerin arastirma Grlnlerinin, lisans haklarinin sahipleri
ve akademik girisimlerle kurulan yan sirketlerin Ust yoneticileri arasinda erkekle-
rin orani kadinlardan ¢cok daha fazladir. Bu alanlarda egitim goren ve calisan ka-
dinlar girisimci konumundan cok, girisimci erkeklerin yardimeist konumunda bu-
lunurlar. (Metcalfe ve Slaughter, 2007: 10-11)

Yiksek egitimin toplumsal yeniden tretim islevi dolayisiyla akademik alanda-
ki kadinlarin konumlari, genel olarak kadinlarin toplumsal, siyasal ve ekonomik
gelecekleri acisindan kritik 6nem tasir. Bu nedenle de akademik kapitalizm kura-
mi, yuksek egitim sistemlerinin 6ziindeki tarihsel ataerkilligin yok edilmesi icin
topyekun bir devrime gerek oldugunu savunan, ¢rnegin Radikal feminizm gibi,
kuramlarla benzer 6zellikler gosterir. Bununla birlikte kadinlarin esitsizligini sade-
ce calisma alani icinde sinirlayarak oteki ezilme bicimleriyle hic¢ ilgilenmemesi ne-
deniyle butinctl bir toplumsal cinsiyet perspektifi sunmaktan uzaktir.

Feminist Kuramlar

Feminist egitim arastirmalari, irk ve toplumsal sinif gibi, cinsiyetin de okullarda
olup bitenleri bicimleyen, bunlar tarafindan bicimlenen, indirgenemez gticler ol-
dugunu savunur. Feministlere gore egitim sistemleri de okullar da iktidarin ve
kiiltiirtiin araglaridir. Ancak feminist yaklasimlarda kiltir, aynt zamanda 6nemli
bir direng ve degisim kaynagidir.

Liberal feminizm, liberal kuramin tim formlari gibi bireysel cabaya ve reka-
betci basartya 6nem verir. Dolayisiyla bireyselligi ve bireysel 6grenim stirecini 6ne
cikarir. Esitligin, ekonomik, siyasal ve kulttrel yasamdaki demokratik reformlarla
saglanacagindan hareket eden liberal feministlerin, 19. ytizyil boyunca kadinlarin
miras, bosanma, oy, calisma vb. yaninda, egitim alaninda da erkeklerin sahip ol-
duklart haklari kazanmalar icin muicadele ettikleri gortltir. Tim insanlar icin, za-
rarli toplumsal cinsiyet kalipyargilarinin, toplumdan ve okuldan temizlenmesi icin,
egitimle farkindalik yaratilmasi bu miicadelenin esas unsurlarindandir.
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1960 larda gelistirilen biling
yikseltme, kadin deneyimi
konusunda bir bilgi
paylasimi araci ve yontemi
olup kadinlarla ilgili
kapsaml bir bilgi tabaninin
yoklugunda kadinlar igin bir
egitim araci olarak
kullanimistir.

Ancak, liberal feministlerin egitimle ilgili calismalari, toplumsal yapidaki firsat
esitligi engellerinin ve kadinlara karsi sistematik ayirtgdzetiminin yasalar vb. hu-
kuksal énlemlerle kaldirilmast 6nerilerini de kapsar (Weiner, 1994). Ozellikle de
okullarda, bireylerle is piyasasinda adil ve etkili bir bicimde rekabet edebilmeleri-
ni saglayan bilgi, beceri ve kredileri kazandiracak bir firsat esitligi yapisinin ge-
reksinildigini savunurlar.

Egitime erisim bu yaklasimin temel tasidir. Zira toplumsal cinsiyet esitsizliginin
nedeni cehalettir. Kadinlar da erkeklerin sahip olduklari haklari, ozellikle de esit
egitim olanaklarini, kazandiklarinda toplumdaki cinsiyet ayrimciligi ortadan kalka-
caktir. Hedef, mevcut sistemin olabildigi kadar hizli ve kesintisizce degisimini sag-
lamaktir. O nedenle de erisim, tercih, yoksunluk, distik temsil ve yetersiz basart
gibi terimleri kullanmak suretiyle egitimin, erkek egemen kurulu dizenine fazla
tehditkar goriinmeyen taleplerde bulunmaya ozen gosterirler (Weiner, 1994: 67).

Kadinlar ve egitim konusundaki calismalarin buytk cogunlugunu gerceklestir-
mis olan liberal feminizm, kadinlara egitimde firsat esitligi saglanmasinda, beyaz
erkeklerin tekelinde olan kapilarin acilmasinda ¢nemli rol oynadi. Resmi ve gizli
miufredattaki toplumsal cinsiyet farklarini, matematik, fen ve teknoloji gibi alanlar-
daki farkli basart ortinttlerinin nedenlerini, secimlik derslere ve meslege yonelt-
medeki toplumsal cinsiyet kalipyargilarini, sinavlarin ve testlerin yapilandirilmasin-
daki ve degerlendirilmesindeki yanliliklari, okullarin personel secimindeki cinsiyet
farklilasmalarini arastiran ¢alismalarin ¢cogu liberal feministler tarafindan yapildi.

Buna karsilik liberal feminizmi siyasal cehaletle suclayanlar cesitli elestirilerde
bulundular: Toplumsal cinsiyet baskilarinin, 6zellikle de irk ve sinif gibi oteki
ezilme bicimleriyle iliskisini kuramamak, bir sinif olarak kadinlarin, kendilerine
atfedilen gorevlerden dolay: yarisa baslarken yasadiklart dezavantajlart gbreme-
mek, 6zel ve kamusal yasam arasina sinir cekerek cinsellik, aile, evlilik, annelik,
ev ici emek gibi kavramlara dokunmamak, bireysel 6grenme ve basariytr kurum-
sal ekonomik, toplumsal ve siyasal gli¢c yerine basitce egitim ve is firsatlariyla ve
dogurganlik tercihleriyle iliskilendirmek (Weiler, 2003), s6z konusu elestiriler
arasindadir.

Radikal Feminizm, genelde kadinlarin ezilmisligini ve 6zelde egitimdeki top-
lumsal cinsiyet esitsizliklerini ataerkillik kavramiyla aciklar ve bu ezilmisligin ev-
rensel niteligini vurgular. Buna gore cinsiyet esitsizliginin sorumlulugu ve ¢6zimu
sadece egitimcilere atfedilemez. Aile, isyeri ve medya, egemen erkek ve ezilen ka-
din ikiciliginin strdtrtlip durdugu toplumsal dizlemler arasindadir. Egitimcilerin
gorevi, feministlerin ataerkil gliclere karst miicadelesinin bir parcast olarak toplu-
mu, cinsiyet¢i olmayan davranis ve pratikleri gerceklestirecek bicimde yeniden
egitmek olmalidir (Weiner, 1994: 71).

Bu yaklasim, egitimin 6zgtirlestirici bir gizil giice sahip oldugunu kabul eder.
Ancak var olan durumuyla bunu gerceklestiremiyecegi goriisiindedir. Mevcut ku-
ramlar, egitim ve bilim, erkekler tarafindan tanimlandigindan kadinlarin tarihini,
deneyimlerini ve ilgi odaklarini kapsamaz. Dolayistyla da kadinlar i¢in yararl bir
bilgi kaynagi degildir, tersine bilinclenmelerini erkeklerin istedigi gibi onlemeyi
saglar. Egitim; okul bilgisini, kultirint ve programlarini, dayandigi erkek temelin-
den topyekun bagimsizlastirdig: olciide dontstiriict nitelige kavusacaktir. Yararl
ve glclendirici bilgiye erisebilmek ve erkek egemenliginin etkilerini farkedebil-
mek icin, kadinlarin kendi kisisel yasantilarindan ve kultirel tGretimlerinden yola
citkmalarn gerekir. Bunun i¢in de ‘bilin¢ yiikseltme’ diye adlandirilan kadin odakl
bir egitimden (ya da yeniden egitimden) gecmeleri Onemlidir (Weiner, 1994:55).



4. Unite - Egitim

95

Toplumdaki erkek egemenligi ve okul bilgisi konusunda, ciddi elestirileri bu-
lunan Radikal feministlerin, egitimdeki kurulu diizeni tirktitmek konusunda bir te-
redduitleri s6z konusu degildir. Egemenlik ve ezilme, tahakkiim ve giiclenme, ka-
din ve kiz cocuk merkezlilik gibi terimlerle ‘erkek’, ders konularini elestirmeyi,
ataerkil egitim stireclerini ve derslikteki cinsiyetler arasi gti¢ iliskilerini sorgulama-
yt amaclarlar (Weiner, 1994: 67-68). Liberal feministlerin aksine derslikteki, ogret-
men odalarindaki ve okul stireclerindeki kadinlarin ve kiz cocuklarin ezilmesinde
cinselligin ve cinsel siddetin roliint incelemeye 6ncelik verirler. Okullarin, kiz ¢co-
cuklart icin ne olctide giivenli mekanlar oldugunu sorgulamaktan kacinmazlar.

Onemli bir tarisma odag: da kadinlarin 6zerkligini ve erkeklerden bagimsiz bir
kadin 6grenme kiltiriintin gelistirilmesi acisindan ‘kiz okullar’'nin yeri konusuna
ayrilmustir. Radikal feminizm ‘kiz okullar’ni kadin kiltirtintn giiclenmesinde bir
ilk adim olarak gorir. Buna gore okullarin ayrilmasi, kadinlarin giiclenmesinde ve
ataerkilligin alt edilmesinde siyasal bir stratejidir (de Marais, Le Compte, 1999).

70lerde ikinci dalga kadin hareketlerine egemen olan radikal feministlerin, kadin
deneyimlerini aydinlatan bir bilgi tabani yaratmak hedefi, feminist bilimin gelismesini
ve ozellikle de ABD’de Kadin Calismalari ders ve programlarimin yayilmasint sonucunu
dogurdu. Bunu izleyerek daha etkili bir kadin siyasal gii¢c tabani yaratilmast gereksini-
mi algilanmasi, hiyerarsiler yerine isbirligine dayanan kadin dostu 6rglitlenmelerin ve
pratiklerin, temsil yerine katilim taleplerinin gerceklesmesine yonelik cabalart artirds.
Radikal feminizm sadece varolan cinsel iliski ve siyasetle ytizlesmeyi degil, ayni za-
manda, bagimsizlik yerine 6zgtirlesmeyi, bireycilik yerine kollektivizmi temel alan ye-
ni bir dil ve yeni bir sdylem cercevesinin gelisimine yol acti (Mitchell, 1986).

Buna karsilik Radikal feministler, hem liberal, hem de sosyalist feministlerden
cesitli elestiriler aldi. Liberaller, kadin erkek kutuplasmasina gotiiren radikal soyle-
min yarattigi infial nedeniyle kadin hareketinin kazanimlarinin altint bosalttigini,
cinsel politikaya asirt dnem vererek siyasal reformlart kiiciimsedigini savunuyordu.
Kadinlarin ezilmesini tim ezilme bicimlerinin temeline koymalartysa sol duistince-
de ciddi itirazlarla karsilasti. Ozellikle de siyah ve isci smifindan gelen kadmlar ta-
rafindan beyaz, burjuva ve apolitik olmakla suclantyor, toplumsal cinsiyet analizle-
rini 1tk ve toplumsal sinif sorunlarindan soyutladiklar: iddia ediliyordu. Postyapisal-
c1 feministler ise radikal feministlerin toplumsal cinsiyet kimligine iliskin gorisleri-
nin 6zcl niteligine dikkat cekerek, bu kimlik bicimlerinin ¢cok kez kadinlarla erkek-
ler arasinda herhangibir mutlak karsithiga izin vermeyecek kadar karmasik oldugu-
nu savunuyorlardi. Radikallerin, tiim hiyerarsilerin su ya da bu bicimde erkek ege-
menliginin cesitleri oldugu gortist elestirilerek tahakkim giidisintn, uygulamak
firsatint cok fazla bulamasalar da kadinlarin da paylastigt evrensel bir insan ¢zelligi
olmasi ihtimalinin yeterli bir bicimde ele alinmasini 6nledigini distiniiyordu.

Radikallerin, tim hiyerarsilerin su ya da bu bicimde erkek egemenliginin cesitle-
ri oldugu gorist, ozellikle elestirildi. Bu baglamda tahakkiim gtidiistintin, uygula-
mak firsatin1 cok fazla bulamasalar da kadinlarin da paylastigt evrensel bir insan 6zel-
ligi olmasi1 ihtimalinin Radikallerce yeterince degerlendirilemedigi vurgulantyordu.

Feminist Yeniden Uretim Kurami: Geleneksel Marxist sinif analizlerinden
derinlemesine etkilenen bu yaklasimin, egitimin toplumsal degisimdeki rolt konu-
sundaki gorusleri fazla iyimser degildir. Egitimi, sinif miicadelesi gibi cinsiyet mii-
cadelesinin de gerceklestigi, toplumsal egemenlik ve ezilme 6runtiilerinin yeniden
tiretildigi ve stirdirildigi dizlemlerden biri olarak goriirler. Ornegin; isci sinifi
kizlarinin, bir yandan oteki kizlarla ortak ayirtgozetimlerini, bir yandan da erkek
arkadaslariyla ayni sinif esitsizligini de yasayarak iki kez ezildigini distntrler.
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Marksist (ve Sosyalist) feministlerin kuramsal alandaki cok 6nemli katkilarina
karsilik okulun, toplumsal cinsiyet ve glic iliskilerinin yeniden tretiminde nasil bir
rol oynadigi konusundaki calismalart sinirlidir. Bu calismalarda tretime tanidiklart
oncelik cercevesinde, kadinlarin isglicti ya da ev ici emekle ilgili ezilmisliklerinin
okuldaki cinsiyetci pratiklerle ve metinlerle yeniden tiretildigi anlayist yer alir. Isci
siifindan kiz ve erkek cocuklarin okuldaki toplumsal sinif hegemonyast aracili-
giyla isci sinifi kadinlarina ve erkeklerine dontismeleri ya da egemen smif ve cin-
siyet iliskilerinin stirdtirtilmesinde aile, okul ve is piyasasimnin karsilikli iligkileri bu
kapsamda arastirilanlar arasindadir (Weiler, 2003: 273, Weiner, 1994:68).

Bu yaklasimin egitimdeki esitsizlikler konusundaki ¢c6ziim onerisi, kapitalizm-
deki cinsiyet esitsizligini yapisal faktorlere baglamasi dolayisiyla hayli sinirlidir.
Gerci sosyalist feminizm, ataerkilligin etkisini ve ortadan kaldirilmasini ayni olcii-
de onemser. Okullarda tarihsel olarak yapilanmis ataerkilligi yikabilmek icin, egi-
timin tim yapilarinin, siyasa ve uygulamalarinin topyekun dontstirtlmesini talep
ederler. Gene de 6zellikle erkek hiyerarsilerinin ¢oziilmesi ve feminist sorunlarin
giindeme getirilmesi arayslarinda 6gretmen sendikalarinin da hayli etkili oldukla-
1 gozlemlenmistir (Rowbotham,1989).

Bu arastirma soyleminin kullandig: kapitalizm, Gretim, yeniden Uretim, sinif,
toplumsal cinsiyet, ataerkil iliskiler gibi Marxsist kavramlar, farkli siniflardan kiz
ogrencilerin okul icindeki farkli konumlanislarint ortaya ¢ikarmakta etkiliydi. Ne
var ki ayni soylem, kadinlar icin, kadinlar hakkinda kuramlar gelistirmeyi hedefle-
yen genel feminist taleplere yer birakmiyordu. Tim yeniden tretim kuramlarinda
oldugu gibi, bireysel bilince ve direnc olasiliklarina da kadinlarin ¢alisma yasami
disindaki ezilme bicimlerine de gereken 6nemi vermedikleri icin elestirildiler. Bu
yaklasimin, kadinlarin ezilmisligini ve okul deneyimlerini daha genis bir toplumsal
yapi icerisine yerlestirmek ve kadin yasaminda calismanin dnemini gostermek aci-
sindan c¢ok ciddi katkilart bulunan A.Wolpe ya da R.Deem gibi 6nctiler bile sonuc-
ta hayli mekanik bir yeniden tiretim anlayisiyla hareket ettikleri elestirisiyle (Wei-
ler, 2003: 275-276) karst karstya kaldilar.

Siyah Feminizm: 1970 lerin sonunda radikal ve liberal feminizmleri elestiren
ve genisleten farkli feminist bakis acilarinin en onemlilerinden biriydi. Yalniz be-
yaz ataerkil toplumu elestirmekle kalmayip, beyaz kadin hareketini de kadinlar
arasindaki ekonomik ve toplumsal farkliliklart gormezden gelmekle sucluyorlardi.
Siyah feminizm, ¢zellikle de wrk¢iligin ve cinsiyetciligin, egitimdeki yayginligint
odaga getirmekle kalmiyor, buna agir elestiriler de yoneltiyordu.

Siyah feminizm farkli etnik kokenlerden gelen siyah kadinlarin ve kizlarin okul-
da ayni homojen grubun tyeleri muamelesine ugramasina karsitydi. Beyaz Ogret-
menlerin, siyah kadin ve kiz cocuklarin egitimdeki basarisizliklarini ‘kiltir catis-
mast’ ile aciklamalarint sorgularken, bir yandan da siyah aile kilttirintin nasil sug¢-
lu ve hastalikli bir konuma dustirildigint desifre etmeye ve siyah kadinlarla ilgi-
li kalip yargilart desmeye calistyordu.

Siyah kadinlarin ve kizlarin okul deneyimlerinin, 6gretmenlerin irk¢ilik ve cin-
siyetciliklerini tartisma konusu yapmayi basaran siyah feministler, egitim sistemin-
deki esitsizliklerin giderilebilecegi konusunda stipheci distntrler. Irksal ve egi-
timsel ayrimciligin kimi asirt bicimleriyle miicadelede hukuksal 6nlemleri daha et-
kili bulurlar. Ancak, 6gretmenleri esitci pratiklere yonlendirmek amaciyla kurum-
sal ve bireysel wrk¢ilik ve cinsiyetcilik konusunda yeniden egitmeyi amaclayan si-
yah feministler de vardir. Aralarinda bel hooksun da oldugu siyah feminist peda-
goglar, dersligi bir bask: ortami olarak gormekle birlikte, ayni zamanda da bir 6z-
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glrlestirme yeri olabilecegini diistintirler. Buna gore otorite ve giictin derslikte ge-
lisigtizel kullanimi 6gretmenin tahakkimiine ve 6grencilerin nesnelestirilmesine
yol acar. Ancak, siyah feminist pedagojinin bir ¢zgirlik felsefesi olarak kullanil-
masiyla, 6grencilerin kendi topluluklarini yerel ve kiiresel diizeyde degistirebilme-
leri icin devrimci sorumluluk almalari saglanabilir. O nedenle de egitimi, degerler-
den armnmus bir kavram olarak degil, etik ve sivil bir mticadele araci olarak gormek
gerekir. Siyah feminist pedagoji, alternatif bir bilgi bilim olarak sadece gercek diye
kabul edilen bilginin degil ve fakat gercege ulasma siirecinin de sorunsallastirilma-
sint saglamistir (Wheeler, 2007:20).

Buna karsilik siyah feminizmin, kolektif eylem araciligryla ekonomik gelisme-
nin ve siyasal haklarin saglanmasina yonelik amaclarint kimlik politikalari, farklar
ve cogulluk konularindaki vurgusuyla dengelemesi ve beyaz feminist kadin hare-
keti icine 6ziimsemesiyle ilgili sorunlart s6z konusudur. Bu nedenle de asil 6zelli-
gi olan keskin elestirel soyleminden zaman zaman tavizler vermesi elestiri konusu
olmustur (Collins, 2003). Ote yandan siyah feminizm, bir yandan feminist hareket
icindeki bolinmuslige katkida bulunmak, bir yandan da beyaz feminist kadin ha-
reketiyle Afrika kokenli Amerikali kadinlardan cok daha gticlii paylasimlart olmak
gibi nedenlerle ayrilikeilikla suclanmistir.

Postyapisalct Feminizm, cinselligin ve toplumsal cinsiyetin kurulusunda in-
sanin edimselligini vurgulayan (Human Agency), toplumsal kurmacilik kuramlari
arasinda yer alir. Buna gore insanlar, bilincli 6zneler olarak, yaptiklar ve soyledik-
leri araciligryla kendilerinin ve birbirlerinin toplumsal cinsiyet kimliklerini kendile-
ri kurarlar (Bank, 2007; 5). Ancak, bu stire¢ insanlarin kendi sectikleri kosullarda
degil, ataerkil sistemin toplumsal cinsiyete gore tabakalanmis kiilttirintin ve ku-
rumlarinin kosullari altinda gerceklesir. Kadin erkek gibi ikicilik kategoriler de do-
gal ya da notr olmayip edebiyat, sanat, hukuk, egitim programlari ya da arastirma
raporlart gibi soylem sistemleri araciligiyla Gretilir ve guc iliskilerini stirdirmeye
yardim ederler. Toplumsal cinsiyet ikiciliklerinin bir yani, daima 6tekine tstiin ol-
dugundan dil ve ideoloji, kadinlari asagida tutmayt stirdtritir bu nedenle erkekler-
le esit olmalari s6z konusu olamaz

Postyapisalct Feminizm, okullari toplumsal, kiiltirel ve tarihsel mercekten ince-
leyerek, iktidar ve giic iliskilerini ¢oziimler. Okul dilinin kimin ¢ikarlarina hizmet
ettiginin anlasimasiyla, kimin cikarlarinin kiyisallastirildiging, susturuldugunu, dis-
landigini gdormeyi ve boylece dontstiirmeyi hedefler (de Marais, Le Compte, 1999:
35-38). Postyapisalct feministler, makro feminist egitim kuramlarinin aksine, 6riin-
tilerden ziyade karmasikligi 6ne ¢ikaran bir ‘olumlu belirsizlik” anlayisina sahiptir.
Buna gore kiz 6grenciler okulda, mutlak bir glicstizliik halinde degil, kimi gticleri
de barindiran cesitli konumlarda bulunurlar. Bu degiskenlikler gortildigiinde fe-
minist arastirma ‘dezavantajlt’ odagindan uzaklasmaya ve giic dengesindeki degis-
meleri incelemeye baslar (Jones 1993: 160-1). Bu baglamda 6grencilerin, 6gret-
menlerle ve okulla iliskilerinde ne tiir diren¢ ve karst koyma stratejileri gelistirdik-
leri 6zel bir inceleme odag: olusturmustur.

Postyapisalci feminizmin soylem konusundaki vurgusu, ¢oziim stratejisi olarak,
bir karst sdylem olusturma 6nerisine yol acmistir. Karst soylem, sdylenemiyenlerin
soylenmesini saglamaya yoneliktir. Bu baglamda diistindikleri bir eylem bicimi,
ogrencilerde, egitim soylemindeki konumlanislari konusunda elestirel bilincin
gelismesini saglamaktir. Bir baska strateji ise feminist eylemin gerceklesmesine el-
verisli firsatlart kollamak olacaktir.
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Bu yaklasimin anaakim post modernizm ve postyapisalct yazindan alinan ter-
minolojisi, ornegin, soylem, ¢znellik, gtic-bilgi vb., hayli karmasik ve gtictir. O ne-
denle postmodernist feministler, bir yandan kendi tizerine yansiyanlardan ve acik-
liktan bahsederken bir yandan da bu olanagi, kendi okurlarindan esirgeyecek ka-
dar anlasilmast glic, karmasik yazma bicimleri kullandiklart icin elestirilmislerdir.
Ote yandan ideolojik bir arka plana yaslanmadan ya da kadin ve erkek 6grencile-
rin karmasik 6znellikleri ve baglanmusliklartyla catismaksizin elestirel bilincin nasil
kazandirilacagi 6nemli bir soru isareti olarak kalmaktadir.

Feminist kuramlarin, egitimdeki toplumsal cinsiyet esitsizliklerinin aciklanmasi ve ¢o-
ziimlenmesi konusunda ne tiir katkilar1 olmustur dersiniz? Tartisiniz.

SONUC VE POLITIKA ONERILERI

% Egitimdeki toplumsal cinsiyet esitsizliklerinin ¢o6ziim yollarina
6 iliskin politika onerilerini degerlendirebilmek.

Toplumsal cinsiyet esitsizliklerinin stirdirtilmesindeki tim olumsuz etkilerine kar-
sin egitim, kisinin yeteneklerini gelistirmesi ve kendini gerceklestirmesi acisindan
cok onemli bir giiclendirici niteligindedir. Cesitli uluslar arasi endekslerin de gos-
terdigi gibi diinyada kadinlarin ve toplumlarin gelebildikleri asamay1 egitimin kat-
kisint dikkate almadan degerlendirebilmek miimkiin degildir. Genel bir 6riinti
olarak kiz cocuklarin ve kadinlarin, egitimde kalma ve basari diizeylerinde gorii-
len gelismeler bu gercekle ilgili farkindaliklarinin ciddi bir gostergesidir.

Turkiyenin tim bolgelerinde ve tim okul tirlerinde kizlarin okula karst erkek-
lerden ¢ok daha olumlu tutumlar icinde olduklari gortilmektedir (T.C. MEB EAR-
GED, 2005: 63). Kiz dgrenciler okulu sikict, giivensiz, kirli, angarya gorevler yiik-
lenen ve strekli para toplanan bir yer olarak tanimlamakla birlikte gene de kendi-
lerine mesleklerini verecek bir yer olarak gormekte ve arkadaslart okulun en sev-
dikleri ozelligi diye gostermektedir. Ozellikle alt gelir grubu kizlari, okulu, evdeki
kadinlik roliinden kacip kurtulabilecekleri, cocukluklarini yasayabilecekleri bir yer
haline getirme egilimi ve cabasindadirlar (Sayan, 2007). Evdeki sikintilar diistint-
lirse ‘disart ¢tkamamak, kardes bakmak, annenin vekili olmak’ okulun kiz cocuga
tanidigr Ozgurlik alant anlamlhidir. Kaldi ki, 6grencilerin her verileni oldugu gibi
ogrenen, Ozimseyen ve kullanan pasif alicilar olmadiklart bilinmektedir. Kadinla-
rin da tim 6grenciler gibi kendilerine verilen bilgiyi cok kez stizgecledikleri, isle-
rine yarayacak bicimde kullandiklart, hatta reddettikleri gortlir. Bu mucadeleler,
karst koymalar ve direncler, kadinlarin kamusal ve 6zel yasamlarindaki dontistim-
leri de, egitimin bu donlisiim siirecinde neden ‘sart’ oldugunu da anlamamiza yar-
dim eder.

Gugclendirmek icin egitimin ‘sart’ olmast, mevcut haliyle ya da tek basina buna
yeterli oldugu anlamina gelmez. Toplumsal cinsiyet esitsizliklerinin egitime nasil
yansidigini animsadigimizda okulun cinsiyetci yapisinin, iceriklerinin, iliskilerinin
donustirtlmesiyle ilgili stratejiler onem kazanmaktadir. Egitimin toplumsal cinsi-
yet kalipyargilarini tastyyan mesajlarindan arindirilmast butiinlik icinde ele alinma-
I, bunun icin de toplumsal cinsiyet duyarlilig: bir politika olarak biitiin bu yapila-
ra, streclere, oncelikle de 6gretmen yetistirme programlarina 6ztimsenmelidir.
Egitimde toplumsal cinsiyet esitsizliklerinin yol actig: yatay ve dikey ayrimciligin
ortadan kaldirilmast ve gerek uzmanlik alanlarinda gerekse yetki ve karar organla-
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rinda daha dengeli bir dagilimin saglanmast icin gecici 6zel onlemler, gerekirse
kota ya da burs gibi tesvik politikalari uygulanmalidir.

Gercek bir donustirme, erkeklerle kadinlar arasindaki temel gtic¢ iliskilerinin,
ev ici alan, isgtict piyasalari ve siyaset dahil, yeniden yapilanmasini, cinsiyetci kiil-
tirin dontstiralmesini, dogrudan dogruya ataerkilligi hedefler. Aile icindeki cin-
siyetci yaklagimlarini kirmak icin de yasam boyu egitim calismalari yapilmali, do-
nistim bireysel cabalar yaninda toplumsal projelerle ve siyasal iradenin kararlili-
giyla desteklenmeli, kadinlar icin oldugu kadar erkeklerin de kendilerini ve toplu-
mu daha esit¢i ve adil bir gelecege kavusturma sorumlulugunu ytiklenecek bicim-
de egitim gormeleri saglanmalidir.

Toplumsal cinsiyet esitsizlikleriyle miicadelede egitim neden ‘sart’ ama ‘yetmez’, diisiinelim.

2/

SIRA SiZDE
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Egitimde toplumsal cinsiyet esitliginin saglan-
masimn énemini kavrayabilmek.

Egitim birey ve toplum acisindan sosyal serma-
yenin gelistirilmesinde, ilerlemenin ve gticlen-
menin gerceklestirilmesinde buytk 6nem tasir.
Insanin kendi giiciinii ve gli¢siizligiini sonucla-
yan etmenleri farkedebilmesi ve bunlart dontis-
tirebilmesi icin ortam yaratir. Olanaklardan ve
risklerden haberdar olmanin ve toplumdaki ka-
rar alma stireclerine katilmanin en 6nemli anah-
tart sayilir. Egitim, uluslararasinda insani gelis-
meyi 6lcmeye yarayan temel gostergelerden biri
ve bu konuda kadinlarla erkekler arasinda var
olan engellerin kaldirilmast Kadinlara Karst Her
Tiirli Ayrimciligin Onlenmesi Sozlesmesi (CE-
DAW), Pekin Eylem Plani, Binyil Kalkinma He-
defleri gibi temel andlasmalarin ilkeleri arasinda-
dir. Egitimin her diizeyindeki esitsizlikler, kiz ¢o-
cuklarin ve kadinlarin toplumsal yasamin tim
alanlarmindaki firsatlarini ve olanaklarint olum-
suz etkilemektedir.

Toplumsal cinsiyet esitsizliklerinin egitime eri-
simi nasil etkiledigini aciklayabilmek.
Diinyanin pek cok tilkesinde, degisik toplumsal
ekonomik kesimlerde, etnik kiimelerde, kirsal
ve kentsel bolgelerde, yerli, milteci ve gocmen
gruplarinda egitimden yararlanabilen kadinlarin
sayist, hala ayni kategorideki erkeklerle esitlene-
memistir. Egitime erisim, ¢zellikle de kadinlar
icin, sinifsal esitsizliklerle yakindan iliskilidir.
Kentlerdeki kadinlarin kirsal alanlarda yasayan-
lara gore egitime erisimleri daha fazla ve egitim-
de kalma streleri daha uzundur. Farklt yoreler-
deki cocuk isgticti talebi, ulasim sorunlari, gii-
vensizlik ve siddet ortamu, ataerkil aile yapist ve
kultir de kiz ve erkek cocuklarin okullulasma-
sinda 6nemli farklar yaratmaktadir.

Toplumsal cinsiyet esitsizliklerinin egitim aracili-
Swyla nasil pekistirildigini farkedebilmek.

Toplumsal cinsiyet esitsizliginin egitimdeki izdi-
sumu, kadinlar ve erkekler arasindaki sayisal esit-
sizlikten ibaret degildir. Bir stire¢ ve kurum ola-
rak egitimin icerigi, yapisi, giindelik yasami ve
etkilesimleri cinsiyetciligi pekistiren 6zellikler ta-
sir. Bu baglamda okul bilgisinin, yonetiminin,
yontemlerinin erkek merkezliligi ve kadinlarin
hala bu kiltire eklemlendikleri, oranda varola-
bilmeleri ciddi sorun olusturur. Kadin dgretmen,
yonetici ve dgrencilerin arasinda bile bu konuda
farkindalik gelistirebilenlerin sayisi, cinsiyetci
pratikleri destekleyenlere kiyasla ¢ok azdir. Do-
laysiyla da, kadinlarin belli egitim alanlarinda
toplanmalart ‘yatay ayrisma’, 6gretmenligin okul
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oncesi ya da ilkogretim gibi alt diizeylerinde yi-
gilmalar ‘dikey ayrisma’, pek az kadinin yoneti-
ci konumlarinda bulunmasi ‘cam tavan’, kiz 6g-
rencilerin daha basarili olduklart 6rneklerde bile
derslerde daha az soz almalart genelde kendi ter-
cihleri olarak gerekcelendirilir.

Toplumsal cinsiyet ve egitim iligkisinin cegitli ku-
ramlardaki aciklamalarin karsilastirabilmek.
Kuramsal incelemeler, egitimin toplumsal cinsi-
yetle iliskisi hakkinda sosyolojik bir anlayis ge-
listirilebilmesi icin cesitli etmenlerin dikkate alin-
masi gerektigini gostermektedir. Bu baglamda
One c¢ikan konulardan bazilari toplumdaki ikti-
dar ve tahakktm iliskilerinin temelleri, egitimle
isglicti piyasast ve hane yapilart gibi oteki ku-
rumlar arasindaki iliskiler, okulun giinltik etkile-
simlerinde sinif, toplumsal cinsiyet, 1k, etnisite-
nin etkisi, insanlarin bilin¢li 6zneler olarak top-
lumsal yapilart nasil dontsttrdiikleri ya da di-
rendikleridir (Short, 1994:137).

Kimi kuramlar ‘6rnegin, Cinsiyet Roli Toplum-
sallasmasi, Liberal Feminizm, vb.” egitimin cinsel
kimliklerin kurulusunda bir 6grenme stireci ola-
rak etkisini incelemislerdir. Kimi kuramlar ‘Grne-
gin, Feminist Yeniden Uretim, Radikal Feminizm
ve Akademik Kapitalizm’ egitimin yapisint odaga
almuslardir. Bu yaklasimlarda egitim kurumlari,
sinif toplumunun statti ve iktidar farkliliklarini
yaratan ve mesrulastiran yapilart arasinda yer alir.
Uctincii kategoride yer alan Postyapisalci Femi-
nizme gore egitim programlari ya da arastirma
raporlari, insanlarin kadin erkek gibi ikincil kate-
gorileri Gretmelerini kosullayan ve gtic iliskileri-
ni strdirmeye yardim eden soylem sistemleri
arasindadir.

Egitimde toplumsal cinsiyet esitsizliklerinin ¢o6-
ztim yollarina iliskin politika onerilerini deger-
lendirebilmek.

Bu konudaki politikalarin temelde buttinluk, st-
reklilik ve kararlilik ilkelerine dayanmasi, hem
egitime erisim ve egitimin cinsiyetcilikten arindi-
rilmast hem de mevcut erkek iktidarinin 6teki
alanlarinin dontstirtilmesi baglaminda deger-
lendirilmesi gerekir. Toplumsal cinsiyet duyarlili-
g1 bir politika olarak tim egitsel stire¢c ve politi-
kalara, oncelikle de 6gretmen yetistirme prog-
ramlarina 6ztimsenmelidir. Gerek egitime erisim-
de, gerekse uzmanlik alanlarinda ve yetki ve ka-
rar organlarinda daha dengeli bir toplumsal cin-
siyet dagilimi icin gecici 6zel 6nlemler uygulan-
mali, kadinlar gibi erkeklerin de daha esit ve adil
bir toplum hedefine yonelik olarak egitilmeleri
saglanmalidir.
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Kendimizi Sinayalim

1. Asagidakilerden hangisinin kadinlarin egitimiyle ilis-
kisi belirlenmemistir?

a. Diunya barisinin saglanmasi
Toplumda suirdirilebilir kalkinmanin gelistirilmesi
Kadmin kendi gtictinii ve siirlarint kesfetmesi
Cocuk oltimlerinin azalmast

P aoc T

Kadmlarin isgticiine katiliminin artmast

2. Tirkiye'de egitimde toplumsal cinsiyet esitligini sag-
lamaya yonelen dizenlemeler asagidakilerden hangisine
dayanmaz?

a. Anayasa
CEDAW
Milli Egitim Temel Kanunu
Pekin Eylem Platformu

o a0 T

Aile reisinin kararina

3. Okul 6ncesi egitimin gelistirilmesini toplumsal cinsi-
yet esitliginin saglanmasinda 6nemli bir etken olmasinin
sebebi asagidakilerdn hangisidir?
a. Kiz ve erkek cocuklarin toplumsallastiriimasin-
da esitligi saglamasi
b. Erkek cocuklarin saldirganlik, kiz cocuklarin edil-
genlik konusundaki egilimlerini dontstiirmesi
¢. Ailede bakim hizmetleri konusundaki cinsiyetci
esitsizlikleri dontistirmeye yardim etmesi
d. Egitimde, toplumsal cinsiyet esitliginin saglanma-
styla dogru yonde bir iliskinin saptanmis olmast
e. Kizve erkek cocuklari karma egitime hazirlamast

4. Asagidakilerin hangisi egitimde cinsiyet ayrmciliginin
nedenlerinden biridir?
a. Ders kitaplarinda ve programlarda kadinlarin
bilgi ve deneyimlerine yer verilmemesi
b. Universitelerde Kadin Calismalart programlarina
erkek ogrenci alinmamast
c. Kiz ve erkek dgrenciler arasinda ortadbgretimden
itibaren basgosteren basari farklari olmast.
d. Kiz ve erkek cocuklar arasinda okul terkiyle il-
gili ortntiler
e. Ogretmenlerin kiz ve erkek dgrencilere farkli
davranmasi

5. Kadinlarin belli egitim alanlarmda yigilmasi ya da asir

temsili, buna karsilik belli alanlardan buytik 6lctide dislan-

mus oluslart asagidaki kavramlardan hangisiyle tanimlani?
a. Soguk iklim

Dikey ayrisim

Cam tavan

Sizdiran boru hattt

o a0 T

Yatay ayrisim

6. Asagidaki kuramlardan hangisinde egitim, toplum-
sal cinsiyet kimliginin kurulmasinda temel mekaniz-
madir?

a. Akademik Kapitalizm
Rol/Toplumsallasma Kurami
Sosyalist Feminizm
Kilttrel Sermaye Kurami

R

Feminist Yeniden Uretim Kuramu

7. Sadece gercek diye kabul edilen bilginin degil, fakat

gercege ulasma yonteminin de sorunsallastirlmasini sagla-

yarak egitimi bir devrimei sorumluluk projesine dontstii-

ren anlayis, asagidakilerin hangisinde agirlik kazanmistir?
a. Marxist Feminizm

Toplumsallastirma Kurami

Siyah Feminizm

Gticlendirme Kurami

o a0 T

Liberal Feminizm

8. Asagidakilerden hangisi kadinlarin ve kiz ¢ocukla-
rinin egitimde ezilmesinde cinselligi ve cinsel siddeti
odaklayan gortstir?

a. Cinsel Rol Toplumsallasmast
Liberal Feminizm
Postyapisalct Feminizm
Radikal Feminizm

o a0 T

Sosyalist Feminizm

9. Asagidakilerden hangisi Sosyalist ve Marxist Femi-
nizm kadar Kiltirel Sermaye Kuramina da yoneltilen en
onemli elestirilerden biridir?
a. Egitimin temel altyapi kurumlarindan biri oldu-
gunu savunmalari
b. Cinsiyet roli toplumsallasmasindan hareket et-
meleri
c. Egitsel soylem konusuna asirt 6nem vermeleri
insan 6znenin iradesini, bireysel bilinci ve di-
ren¢ olasiliklarini ihmal etmeleri
e. Egitimi ideolojik yapilanmanin aract olarak gor-
meleri

10. Toplumsal cinsiyet esitligini saglamak amaciyla kiz
cocuklarmnin ve kadinlarin egitimi konusunda gecici 6zel
onlemler alinmasi asagidakilerden hangisini kapsar?

a. Belli uzmanlik alanlarinin kadinlara ayrilmast

b. Cinsiyete duyarli gostergeler

c. Kotalar

d. Ogretmen yetistirme programlarina toplumsal

cinsiyet derslerinin konulmast
e. Cinsiyete duyarli bitceleme
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Okuma Pargasi 1

Turkiye’de egitim, Osmanli doneminden bu yana kadin
hareketinin ilk siralarinda yer alan hedeflerindendir.
Anayasada (md. 42), birey acisindan sosyal ve ekono-
mik insan haklarindan ve devlet bakimindan basta ge-
len gorevlerden biri olarak tanimlanmaktadir. {lkogre-
tim, "k1z ve erkek tiim vatandaslar icin zorunlu ve dev-
let okullarinda parasiz'dir. 1739 sayili Milli Egitim Te-
mel Yasasi ise egitim firsatlarinin tim kadinlar ve er-
kekler icin esit (md. 8), egitim kurumlarinin dil, din, rk
ve cinsiyet farki gozetilmeksizin herkese acik, karma
egitimin her diizeyde ana ilke oldugunu ifade etmekte-
dir (md. 4).

Turkiye’'nin, Kadinlara Karst Her Turld Ayrimciligin
Onlenmesi Sozlesmesi (CEDAW), 1995 yilinda Pekin’de
toplanan Dordiincti Diinya Kadin Konferansi’'nda be-
nimsenen Eylem Platformu, Cocuk Haklart S6zlesmesi
(1990), Avrupa Birligi'ne tyelik basvurusu kapsamin-
daki uluslararasi taahhttleri de kadinlarin ve kiz co-
cuklarinin egitimde erkeklerle esit haklara ve olanakla-
ra sahip olmalarin: saglayacak tim onlemleri almasini

gerektirir.

Okuma Parcgasi 2

Turkiye’'nin, Pekin Konferansi'nda yiiklendigi sorumlu-
luklardan biri kadinlar arasinda okuryazarlik oranini
ylzde 100’e yukseltmek, oteki ise sekiz yillik ilkogreti-
mi zorunlu hale getirmek idi. Bu ytktmliliklerle uyum-
lu olarak 1997 yilinda zorunlu ilkogretim bes yildan se-
kiz yila uzatildi. Buna karsilik 6 yas ve yukartst nifusta
okumaz-yazmazlik orant kadinlarda ytzde 12,3, erkek-
lerde ise ytizde 3,1 olarak devam etmekte, Tirkiye'de
halen 4 milyona yakin kadin okuma-yazma bilmemek-
tedir. (T.C.Basbakanlik KSGM, 2011:9)

Toplumsal cinsiyet ve egitim iligskisinin Turkiye'de ka-
din hareketi tarafindan encok tartisilan bir boyutu, okul
oncesi olanaklarinin smnirliligt ve "anaokulu, ana sinifi",
kres vb. diizenlemelerden yararlanan cocuklarin azligi-
dir. Avrupa Birligi tlkelerinde okul dncesi egitimde
okullasma orani ylzde 89 dolayindadir (T.C.Basbakan-
lik KSGM, 2011: 10). Turkiye'de ise 3-5 yas grubunda
bu oran yiizde 26,9'ta; 4-5 yas grubunda ise yiizde
38,5’ta kalmaktadir. Erken cocukluktaki egitimin agir-
likli olarak ailelere ve ¢zellikle kadinlara birakilmasi,
cinsiyetci esitsizliklerin stirdiirilmesi acisindan ciddi bir
elestiri konusudur. (Ornegin, Ecevit, 2010, KEIG, 2009).
Turkiye’'nin kirsal yerlesim yerlerinde yasayan kadinla-

rin ytzde 28'i herhangi bir egitim diizeyini tamamlama-
mis iken, bu oran kentlerde yasayan kadinlar arasinda
ylizde 15’e inmektedir. Bununla birlikte kentsel alanlar-
da, kadinlarla erkeklerin egitime erisimindeki farklilik-
lar, kirsal alanlarda oldugundan daha belirgindir. Egiti-
me erisimde gozlemlenen cinsiyet farkliliklart Turki-
ye’'nin dogu ve orta bolgelerinde en yiiksek, gliney ve
kuzey bolgelerinde ise en dustuktir. (HUNEE, 2009).
Turkiye'nin en yoksul hanelerinde yer alan erkeklerin
yizde 35’ine karsilik, kadinlarin yiizde 60’1 ya hic egitim
almamis ya da ilkokulu bitirmemistir (HUNEE,2009: 26).

Okuma Parcasi 3

Turkiye'de cesitli egitim dtzeylerinde kullanilan kitap
ve materyallerin, kadinlar ve erkekler hakkindaki kalip-
yargilari yeniden tretmeleri konusunda 1990'larda bas-
layan bir duyarliliktan s6z edilebilmektedir (Bkz. 6rne-
gin, Helvacioglu, F., 1996; Tanridver, 2003; Esen, 2007).
Buna ragmen MEB Talim Terbiye Kurumu Baskanli-
gi'nca onaylanmis 2009 Hayat Bilgisi ders kitaplarinda
yer alan gorsellerin incelenmesinde, ilkogretim 1. sinif
Hayat Bilgisi ders kitabindaki resimlerde toplam kiz co-
cuk sayist 165 iken, toplam erkek cocuk sayist 253 ola-
rak hesaplanmistir. Mekan paylasimi acisindan kiz co-
cugu 142, erkek cocugu 232 defa ev disinda gosteril-
mektedir. Kiz cocuklart daha ¢ok anne ve yetiskin ka-
dinlarla birlikte okulda, evde ve civarinda, erkek co-
cuklart daha ¢ok baba ve yetiskin erkeklerle birlikte di-
sarida yer almaktadir. Rol paylasimi acisindan kadinlar
ogretmen, anne, hemsire, yaya, yolcu, doktor, eczaci,
oyuncu, musteri, vb. olarak gosterilirken, erkek, 6gret-
men, mudir, baba, sair, sofor, itfaiyeci, garson, miiste-
ri, ciftei, bilim insani, doktor, polis, postaci, firinci, te-
mizlik¢i, hakim, tamirci, oyuncu, pilot, kasap, vb. mes-
leklerinde gorilmektedir. Kiz cocuklart kabarik etek ve
elbise ile erkek cocuklart ise gomlek ve pantolonlu ola-
rak gorintilenmis, okulda sinif ve kultip baskanlar fi-
glrlerinde de genellikle erkek cocuklari kullanidmistir
(Egitim Sen, 2009).
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Okuma Parcasi 4

Hacettepe Universitesi'nden Prof. Seza Ozen bu yilki
buylk odule cocuk hastaliklari dalinda, 6zellikle de ¢co-
cuk romatizmasi, bobrek hastaliklart ve ailevi akdeniz
atesi alanlarinda uluslar arast basart kazanan ve ‘Anka-
ra Kriterleri’ adiyla taninan calismalariyla layik goraldi.
Prof. Ozen odiilii kabul konusmasinda: “Benim dedem
1940l yillarda ailenin tim maddi olanaklarini, okumak
isteyen kizinin ‘profesdr olma’ riyast icin kullanmusti.
Sonradan gerceklesen bu riiya, ‘Ureten kadint’ rol mo-
deli yapan, calisan kadina sayginlik getiren Atattirk dev-
rimlerinin sonuncusu idi. Annem gibi ben de Cumbhuri-
yet'in aydinlanma devriminin yerlestirdigi kadin politi-
kasinin sonucu olarak akademik yasamimin hicbir asa-
masinda ayrimeilik yasamadim, umarim kizim da ben-
zer ortamlarda tlkemize katki yapacaktir. Ancak 2010’lu
yillarda kadin modelinin erkeginin arkasinda duran,
tretime katilmayan bir sekle dondiigtinti” Giztilerek gor-
diigiint belirtti. Ozen, {iniversitelerdeki kadin akade-
mik oranmin yiizde 33 ile diinya ortalamasinin tizerin-
de oldugu Turkiye’'de, bugiine dek 130 bilim adamina
karsilik kendisi dahil yalnizca 13 bilim kadmnimm TUBI-
TAK odulu alabildigine dikkat cekerek, Avrupa Birligi
dlciilerine uygun olarak TUBITAK bilim tesviklerine de

kadin kotas: getirilmesini 6nerdi.

Kaynak: Yetkin, M. (29.12.2010) Bir Bilim Kadininin
Uziintiisii, Radikal Gazetesi

Kendimizi Sinayalim Yanit Anahtan

1.a  Yanmtiniz yanls ise, “Giris” bolimtnt gozden
geciriniz.

2. e Yanitiniz yanls ise, “Giris” bolumiini gozden
geciriniz.

3. ¢ Yanitiniz yanlss ise, “Egitime Erisimde Esitsizlik-
ler” konusunu gozden geciriniz.

4. a Yanitiniz yanlis ise, “Egitimde Cinsiyet Ayirim-
ciligr” konusunu gozden geciriniz.

5.e  Yanitiniz yanlis ise, “Egitimde Cinsiyet Ayirim-
ciligt” konusunu gozden geciriniz.

6. b Yanitiniz yanlss ise, “Toplumsal Cinsiyet ve Egi-
tim Konusundaki Kuramlar’t gbzden geciriniz.

7.c  Yanitiniz yanls ise, “Feminizmler” konusunu
gozden geciriniz.

8.d  Yanitiniz yanls ise, “Radikal Feminizm” konu-
sunu gozden geciriniz

9.d  Yanitiniz yanls ise, “Toplumsal Cinsiyet ve Egi-
tim konusundaki Kuramlar” konusunu gozden
geciriniz

10. ¢ Yanitiniz yanlis ise, “Sonug ve Politika Onerile-

ri”ni gozden geciriniz.
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Sira Sizde Yanit Anahtari

Sira Sizde 1

Kadinlarin aile ici rollerde ve beklentilerde devam eden
sorumluluklarinin bu isteksizlikte ciddi payt oldugu ger-
cektir. Ancak, okul yoneticiliginin sunulus ve yapilanis
bicimine duyduklar: antipatiyi de dikkate almak gerekir.
Erkeklerin is ve toplum liderleri olarak kabul edilmis
rolleri; kadinin erkege buyurmasint hos karsilamayan
normlar; yoneticiligi otorite, otoriteyi erkeklikle baglan-
tilandiran geleneksel anlayislar; kadinlarin “yonetim go-
revlerinin gerektirdigi niteliklere sahip olmadiklar” ka-
lipyargilart (Glinltiik-Senesen, 1996) da mevcut esitsiz-

liklerin mesrulastirilmasinda rol oynamaktadir.

Sira Sizde 2

Genelde sinif baskanligi secimleri icin Onerilenler, ders-
ligin temizliginden sorumlu olanlar kimlerdi? Erkek 6g-
rencilerin kuftirld, argolu konusmalari duymazdan geli-
nirken kiz 6grencilerin ayni bicimde davranmalarina
karst ogretmenler nasil tepki verirdi. Sececeginiz bolim
ya da meslekle ilgili olarak yapilan oneriler arasinda
cinsiyetinizden dolayi size ‘yakistirilan’ ya da ‘yakistiril-
mayan’lar olmus muydu? Sizin okulunuzda ‘kizlarin etek
boyu’ ya da ‘erkeklerin kiipe takmast’ sorun edilir miy-
di? Ya da tam tersine kiz ve erkek 6grencilerin siralarda
karma oturmalarint gozeten, kimi kadin siyasetcileri ya
da bilim kadinlarint da tanimalarini saglayan, beden
egitimi etkinliklerini karma gruplarla diizenleyen, vb.

ogretmen ve yoneticileriniz var mrydr?

Sira Sizde 3

Feminist kuramlarin bu konudaki en énemli katkist,
egitimin hem iktidarin ve kilttriin araclart olarak ne tiir
bir bask: ve tahakkim ortami oldugunu hem de 6énem-
li bir diren¢ ve degisim kaynagi olarak kullanilabilece-
gini gostermeleri olmustur. Feminist arastirmalar, okul-
daki normlarin, degerlerin, uygulamalarin tipki yoksul-
luk, 1rk, etnisite, vb. gibi cinsiyet acisindan da notr ol-
madigini, erkek merkezli isleyislerini de ortaya koy-
makta etkilidir. Okuldaki giinlik yasama kadinlarin
penceresinden bakilmasi, cinsel taciz gibi, sdylenemi-
yenlerin sdylenmesinde, bilimsel tarafsizlikla nitelenen
yontemlerin ve bilgilerin de sorunsallastirilmasinda kat-
kilarda bulunmustur. Ve nihayet feministler egitime
elestirel bakislarini, sadece kadinlar icin degil tim in-
sanlar icin de dontistirmeyi ve 6zglrlesmeyi saglayan
secenek bir pedagoji modeli icinde biittinlestirmeyi he-
deflemislerdir.

Sira Sizde 4

Toplumsal cinsiyet esitliginin saglanmast, tim toplumsal
kurumlarin isbirligi ile, kadinlar esitsiz kilan ev-ici alan,
isglicti piyasalart ve siyaset dahil, tim yapt ve kosullarin
da donusturtlmesiyle birlikte distiniilmelidir. Gercek bir
dontstiirme, hem nedenlerle hem de sonuclarla miica-
dele anlaminda daha kapsamli bir yaklasimi gerektirir.
Kiz cocuklarin ve kadinlarin egitime katilmasi elbette
cok onemlidir. Ancak ayirimct ve baskict politikalarin
egemen oldugu bir egitim sisteminde, kadin ya da erkek,
esit-Ozglr bireylerin yetistirilmesi ne olctide saglanabilir?
Bu acidan egitim sisteminin ideolojisini, 6gretim politika
ve etkinliklerinin acik ve ortik iletilerini gbrmek, egiti-
min ataerkil ideolojinin yeniden tretiminde nasil yaygin
ve etkili bir ara¢ olarak isledigini gostermek ve bu isle-
yisle ytizlesmek ayni derecede gereklidir.(Tan, 2008). O
nedenle de egitimin diline, icerigine, yapisina ve giinliik
yasamina sinmis cinsiyetci ogelerden arindirilmasi egiti-
me erisimle birlikte ve tim oOteki toplumsal, ekonomik,
siyasal etmenlerle butlinlik icinde ele alinmalidir.
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TOPLUMSAL CINSIYET SOSYOLOJiSi

Bu tniteyi tamamladiktan sonra;
@ Toplumsal cinsiyetin kentle iligkisini kurabilecek,
@ Kentsel yasamda toplumsal cinsiyetin nasil tezahtir ettigini kesfetedebilecek,
@ Kentin ve kentsel yasamin cinsiyetsiz olmadigimi gorebilecek,
@ Kent ve vatandaslik arasindaki baglantiy1 toplumsal cinsiyetle iliskilendire-
bileceksiniz.

e Kent e Feminist Bakis Acist
e Kentin Altyapilar e Kadinin Kent Hakki
e Uretim o Ikili Karsitliklar

e Yeniden Uretim e Korku Mekanlart



GiRiS

Turkiye’de 2010 itibariyle niifusun yaklasik olarak %70’i kentlerde yasamaktadir.
Daha 6nemlisi bugtin artik bir kentte yasamak nedeniyle ya da kentlere yaptigimiz
ziyaretler, medya veya baska araclarla kent yasamiyla hepimiz iliskiliyiz, ¢tinki ile-
tisim ve ulasim teknolojisinin ulastig1 hiz, bir kentte yasamasak bile bizleri kentle
yakinlastirmakta ve kentsel yasamin icine almaktadir. Kent yasami son iki yizyil-
dir giderek artan sekilde diinya nifusunun ortak deneyimi olmaktadir. Tarih bo-
yunca Diinya niifusunun cogunlugu tarimsal Gretimle o¢zdeslestirilen kirsal bolge-
lerde yasamisken kiresel dizeyde kentlesme giderek hiz kazandi ve 2005-10 yil-
lari arasinda tarihte ilk defa tarimsal olmayan tretimle 6zdeslestirilen kentlerin nii-
fusu kirsal ntifusu gecerek (%50.6) oldu. Tirkiye’de benzer bir gecis 1980-85 yilla-
1 arasinda gerceklesti ve bu yillarda kentte yasayanlarin toplam nitifus icindeki pa-
y1 %52.8’e cikti. Oysa ki 1950’de diinya niifusunun sadece %29’u, Turkiye’'nin ise
%251 kentlerde yasamaktaydi. Ayrica, Birlesmis Milletler'in dngorilerine gore,
2050 yilinda kentlerde yasayanlarin toplam niifus icindeki pay: Dinya genelinde
%70, Turkiye’de ise %84 olacak.

Kentte yasamanin giderek artan sekilde diinya niifusunun ortak deneyimi oldu-
gunu rakamlarla gostermek, kentsel yasamin diinyanin her yerinde ve herkesce
ayni sekilde deneyimlendigi anlamina gelir mi? Kent ve kentsel yasam deneyimle-
rinin toplumsal cinsiyete dayali farkliliklart var midir? Kentin ve kentlesmenin cin-
siyeti var midir? Bunlar ve benzeri sorulara bu boliimde cevap arayacagiz. Ancak
cevaplarimizi ararken toplumsal olgularin icinde gerceklesip viicut buldugu mekan-
lar olarak kentlerin, toplumun anlasimasinda merkezi ve ayricaliklt bir 6neme sa-
hip oldugu fikrini de aklimizda tutmamiz gerekiyor, ¢linki Henry Lefebvre’nin ifa-
desiyle, “Toplumun gelisimi sadece kentsel yasamda [ve] kent toplumunun [nasil]
gerceklestiginden dogru kavranabilir.” (Soja, 2003: 26 icinde). Bu ac¢idan bakilds-
ginda kent, toplumsal cinsiyetin ne oldugu hakkinda fikir verir, ctinkt kentler hem
cinsiyetlidir, hem de toplumsal cinsiyet kimliklerinin icinde gelistigi ve onunla ilis-
kide sekillendigi, toplumsal cinsiyete iliskin normlarin belirlendigi kilit mekanlar-
dan birisidir (McDowell, 1983).

Bu bolimde, dncelikle kent ve toplumsal cinsiyet arasindaki iliskiyi kesfedece-
giz. Daha sonra kentsel yasamini kentin altyapilari, korku mekanlart ve hareketli-
lik konularint toplumsal cinsiyetle iligkili olarak ele alacagiz. Son konumuz, kent
ve vatandaslik izerine olacak.
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Feminist Bakig Acisi:
Feminist bilginin ve
bilmenin, feminist bakig
acisiyla miimkiin olabilecegi
ve feminist bakis agisinin
Diinyayr kadinin
perspektifinden gostermesi
gerektigi disiincesi,
feminist teoriye yapilan en
onemli katkilarindan
birisidir. Feminist bakis
acisi terimi ilk olarak, Nancy
Hardsock tarafindan
kullanildi. Hardsock'a gore
(1987) feminist arastirma,
tarihsel, teorik ve siyasal
siireclere odaklanir ve kadin
calismanin konusu oldugu
kadar 6znesidir. Daha sonra
feminist bakis acisi
yonteminin kadini tekil
varsaydigl, bunun ise orta
sinif, Batili, beyaz kadinin
bakisi oldugu, kadinlar arasi
farkhliklarin gozeltilmesi ve
cogullugun icerilmesi
gerektigi seklinde
elestirilerek, feminist bakis
acisi cogul anlamda
uygulanmaya baslandi.

KENT KAVRAMLASTIRMALARI VE TOPLUMSAL
CINSIYET

D

AW Toplumsal cinsiyetin kentle iliskisini kurabilmek.

Genel kabul gérmiis olan goriise gore, kentlerin tarihi MO 3000-3500 yilina kadar git-
mektedir. Toplumun orgiitlenmesi ve degismesinde tiretimde kullanilan teknolojideki
degismeleri esas alan bu gortise gore, avlayicilik ve toplayicilikla gecinen topluluklar
zamanla yerlesiklesmis ve tarimsal arti Girlintin yaratilmasiyla tarimsal olmayan iretim
ve faaliyetlerin yapildig ilk sehirler, Mezepotamya’da ortaya ¢iknustir. (Childe, 1950: 8-
9). Uretimin organizasyonunu esas alan bir baska goriise gore, sehirlerin gecmisi
15.000 y1l 6ncesine kadar gider. Catalhoytik kazilarindan elde edilen bulgulara daya-
narak ileri stirtilen bu goriise gore, sehirleri ortaya cikartan tarimsal artitirin degil, ar-
tiirGinti ortaya ¢ikaran kentin agglomerasyon (farkli igleri yapan birimlerin ayni mekan-
da kiimelenmesi) seklinde ekonomik yapilanmasidir (Soja, 2003). Iki goriis de toplum-
larin aveiik ve toplayicilik, tarim, sanayi ve sanayisonrasy/postmodern toplumlar sek-
linde gelisme gosterdigini kabul etmektedir. Ayrica her iki gortis de toplumu ve top-
lumdaki koklt degisiklikleri tretim faaliyetleri etrafinda tanimlamaktadir. Ancak treti-
min hangi boyutuna baktiklarina gore kentin ve kent yasaminin ne zaman basladigina
ve nasil olduguna iliskin aciklamalart biytk farkhiliklar icermektedir. Soyle ki savasct
Mezopotamya sehirlerinin etrafi surlarla cevrilerek korunmusken, Catalhoyiik korun-
mamus bir yerlesimdi, dini normlart kadinlar koyuyordu, kalintlarda bulunan kemik-
lerde hi¢ darp izine rastlanmamistt ve dolayistyla barisct bir toplumdu (Soja, 2003).
Kentlerin ne zaman ortaya ¢itktigi hakkindaki bu iki goris bir birlerinden oldukca
farklr iki resim sunsalar da her ikisinin de arkasinda yatan tretime odakli, yeniden
tretimi gdz ardr eden ekonomik diistintis bicimleri kentlerin klasik kavramlastirmala-
rin bir cogunda kendini gosterir. Cagdas kent kavramlastirmalart 19. ytizyildan itiba-
ren yapilmaya baslandi. Klasik yazarlar 20. ylizyilin ilk yarisina kadar kent kavramlas-
tirmalart yaparken cagdas toplumlart ve yonetim bigcimlerini de anlama ve kavramlas-
tirma cabasindaydilar, ctinki eserlerini kaleme aldiklarinda, icinde yasadiklari top-
lumlar, endustrilesmenin etkisiyle buiytik bir dontisimden gecmekteydi. Kitlesel kir-
kent goctintin ve hizli kentlesmenin yasandigi, geleneksel dizenin dagilip kentlerin
hizla biytytp yeni ve karmasik durumlarin egemen oldugu bir donemdi. Bu neden-
le kent, bir yandan modern, modernite ve degisme/gelisme kavramlastirmalartyla ic
ice gecerken, diger yandan vatandaslik ve demokrasi kavramlarinin ayrilmaz bir par-
cast olarak degerlendirilmekteydi. Toplumlarin gelisme ve yonetilme bicimlerini kav-
ramlastirirken yazarlar, Antik Yunan sehir-devletleriyle cesitli yonleriyle ve cesitli di-
zeylerde esinlenme ve karsilastirma baglari kurdular. Bu nedenle, klasik kent yazini
ayni zamanda toplum ve devlet yazinidir. 1950’lerden itibaren ekonomik gelisme ve
modernlesme temalart kent kavramlastirmalarma eslik etti. 1970’lerden itibarense po-
zitivizme ve modernizme yoneltilen elestirilerin ve feminist yaklasimlarin dahil edil-
mesiyle, cogulcu kent kavramlastirmalart agirlik kazandi. Bu bolimde kent kavram-
lastirmalarini feminist bakis agist perspektifinden dort yontyle ele alacagiz.

@

Bilimsel bilginin sadece objektif bilgi olabilecegi, ciinkii gercegin tek oldugu diisiincesi
yaygindir ve pozitivist bilim anlayisinin temelini olusturmaktadir. Ancak bu diisiincenin
elestirisi yeni degildir. Elestirel ve yorumsamaci diisiinceler, bilginin her zaman bir bakis
acisint yansittigt ve cogul oldugu fikirleri iizerine kurulmustur (Guba ve Lincoln, 1994).
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Kirin Karsiti Olarak Kent ve Kentsel Yagsam

Turkiye’deki Belediye Kanunu, niifusu 5000°den fazla olan yerlerde belediye ku-
rulmasint 6ngoriir. Kentleri idari tanimlamalara benzer sekilde niifus buytkligitine
ve statiistine gore tanimlamak yaygin olsa da her kenti icerecek bir kent tanimini
yapmak zordur. Ornegin Max Weber (1978: 1211-1215), sehri bir pazar yeri olarak
tanimlarken kenti diger kriterlerle tanimlamanin ne kadar zor oldugunu da goste-
rir. Ayni zorluk hala gecerliligini korumaktadir, ¢linki kentler cok cesitli ve karma-
siktir ve cok cesitli kentlesme stirecleri s6z konusudur. Ancak yukarida bahsedil-
digi gibi kentin ilk kavramlastirmalart ayni zamanda toplum kavramlastirmalariydi
ve kurulan modellerin bir cogunda kir, “tarim”, “feodal” veya “geleneksel” toplu-
mu, kent ise “sanayi”, “kapitalist” veya “modern” toplumu temsil etmektedir. Emi-
le Durkheim’in mekanik-organik isbolimii, Ferdinand Tonnies’in cemaat-toplum,
Weber'in ortacag-sanayi kenti gibi ayrimlarindan ilki kiri, ikincisi kenti tanimlar.
Kisacast boylesi kavramlastirmalar, biri digerinin karsiti olan ikili kavramlar tzeri-
ne kuruludur. Erken yazarlar icinde belki de kir-kent zithgint en fazla vurgulayan
yazar Luis Wirth’dir. “bir yasam bicimi olarak kentcilik” adli makalesinde Wirth
(1938), niifusun buyukligu, yogunlugu, farklilasma ve uzmanlasmaya dayali isbo-
limi ve bunun getirdigi anonimlikle kenti, kirdan kesin cizgilerle ayirir.

Kent ve kentsel yasamun, kir/koy ve kirsal yasamla karsitlik icinde kurgulanma-
sinin ardinda, biri uygulamadan kaynakli, digeri felsefi iki ana neden vardir. Uygu-
lamaya yoOnelik neden, hizla degisen ve kontrolstiz gelisen kentin karmasasinin
kurallarina ulasarak ne yone dogru gelisecegini dngdérme ve karmasaya muiidahale
etme cabasidir. Felsefi neden ise, Aydinlanmayla birlikte, Kartezyen diistinme di-
ye adlandirilan ve feminist elestirmenlerin eril iktidari doguran diistintis bicimi ola-
rak gordikleri, diinyayr kent-kir, geleneksel-modern, kamusal-6zel, kadin-erkek
seklinde ikili karsitliklarla aracihigiyla anlamlandirmadir. Ikili karsitliklar, esit degil,
asimetrik iliski icindedirler. Yani, aralarindaki iliski hiyerarsiktir. Karsitlik, hiyerar-
side olumlu gortilenin iktidarint yansitir. Karsitlik kurgusunun yansittigi iktidar aci-
sindan bakildiginda, bu tir kent kavramlastirmalari hem cinsiyetlidir, hem de eril
iktidart yeniden tretir ve pekistirir.

Uretim iligkilerinin Mekani Olarak Kent

En cok kabul gormis ve etkili olmus kent kavramlastirmasi, kenti Giretim iliskileri-
nin icinde gelistigi, tezahtr ettigi ve onun tarafindan donustirildigi bir mekin
olarak goren kavramlastirmadir. Bu cercevede verilen ilk eserler Karl Marks ve Fre-
derick Engels’in 19. ytizyilda Ingiltere’nin endiistrilesen kentlerinde calisan sinifla-
rin yasadiklar sefalet kosullarint resmettikleri, konut alanlarinin siniflara gore ay-
rildigint gosterdikleri ve kentle kapitalist gelisme arasinda bag kurduklari yazilari-
dir. Marksci kent yazininin temelini olusturan bu yazilara gore sinif catismast kent-
teki esitsizliklerin ana eksenidir. Sinif ¢atismasi ile sermaye ve miulk sahipligi ken-
tin dontsmesinin belirleyenleridir. Marks’in kavramlastirmast daha sonra kent hak-
k1 kavramint gelistiren Henri Lefebvre veya kolektif tiketim kavramini gelistiren
Manuel Castels gibi pek cok yazara temel olusturdu. Marks’in teorisindeki sinif
catismasinin kiiresel bir dogast vardir. Bu nedenle Marks’'in teorisi hem kuresel
hem de toplum ici iktidar iliskilerinin analizine temel olusturur. Bu teori ayrica
kiiresel kent kavrami gelistiren Saskie Sassen gibi yazarlarin esin kaynagidir.

Flaneur(flandr): Kentleri
kisisel deneyim olarak ele
alan Walter Benjamin,
kentleri deneyimlemesini
aktarirken flanorii
tamimladi. Flandr, kenti
deneyimlemek icin kentte
avarece dolasan kisidir.
Degismekte olan Avrupa
kentlerinin seslerini ve
goriintiilerini deneyimleyerek
dolagan Benjamin'in flanorii
hem izleyendir, hem de
izlenen. Kentlerin hem
icindedir, hem de ona
mesafe birakir.

Flaneuse(flandz): Elizabeth
Wilson ve Janet Wolff gibi
yazarlar, kamusal alanda
her yerde, her zaman
avarece dolasabilen
flandrin cinsiyetinin
kesinlikle erkek ve
kendisininse modern erkegin
prototipi; gozetleyeni
gbzleyenin flandz (kadin)
oldugunu ve bu yiizden
flandziin gbrinmez
oldugunu iddia ettiler.
Feminist yazarlarin flangre
karsilik flandz tanimlama
cabalari ok tretken olmad.
Wolff (2006) daha sonra
flandre ve kamusal alana,
kadin ve 6zel alan istiinde
ayricalikli bir yer ayirmak
yerine, kadinlarin ve
erkeklerin modern sehirlerde
gercek hayatlarini kesfetmek
gerektigini ileri stird.
Rossiter ve Gibson (2003:
440) Benjamin’in yiiriime
eylemini, tretkenlik
nosyonuna karsit olmasi,
kent séylemlerince degersiz
gbriileni veya goriinmeyeni
gdstermesiyle kentin yazili
olan metinlerine karsi metin
yazma eylemi ve kamusal-
tzel kargithklarina meydan
okuma oldugunu iddia
ederek olumlar.
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Kiiresel Kent: Saskia
Sassen’in (2003) kiiresel
kent kavrami, kiiresellesme
siirecinde mekanin
kayboldugu iddiasina
yonelttigi bir elestiri ve
mekani ekonomik
kiiresellesme siirecine dahil
edilmesi cabasidir. Sassen’a
gbre, iiretimin yayiimasi ve
karmasiklagsmasi es zamanli
olarak bir yerde toplanan
yonetim ve koordinasyonun
onemini artirdi ve kiiresel
sirketlerin ydnetim ve
koordinasyonun belirli
(kiiresel) sehirlerde
toplanmasina yol acti. Bu iki
stirecin kesisiminde yer alan
New York, Paris, Tokyo,
Londra gibi kentlerde
kendine 6zgii bir kentlesme
gerceklesti. Kiiresel kentler
hem diinya ekonomisinin
pazaryeri ve finans
merkezleri hem de kiiresel
sirketlerin ihtiyaci olan diger
uzmanlasmig hizmetlerin
sunuldugu ve teknolojik
buluslarin mekéanidir.
Kiiresel sirketlerin ihtiyaci
olan mekéna bagh
hizmetlerin cogu is
piyasasinin ve toplumun
“Diger”leri olan kadinlar ve
gbcmenlerce yapilir. Bu
nedenle kiiresel kentler,
hayatta kalma
miicadelesinin, gécin,
emegin ve yoksullugun
kadin(si)lagmasi siirecleriyle
birlikte gelisti.

Kapitalizmin ortacag kentlerinden nasil dogdugu tizerine disiinen Weber ise
kenti pazar yeri olarak kavramlastirirken, kentin kapitalizmin gelismesinde oyna-
dig1 rol tizerine distintir. Weber'e gore bagimsiz kentler ve bunlar arasindaki ag-
lar, pazar ve pazart destekleyen ve mulki ve treticileri glivence altina alan yasal
ve siyasal kurumsal yapilar kapitalizmin gelismesinde rol oynamistir. Weber icin
sinif, sadece tretim iliskileriyle sinirlt degil, pazar icinde miilk sahipligi durumu-
dur. Bunun bir yorumundan kenti konut sahipligi ve buradan dogan iktidar iliski-
lerini tanimlayan konut sinift (Rex ve Moore, 1967) kavrami dogdu.

Feminist yaklasimlarin, “Ozel alan politiktir.” sloganinda ifade bulan kamusal-
ozel alan ayrimimnin erkek egemen ideolojiye hizmet ettigi yontindeki elestirisi kent
kavramlastirmalarina yoneltildi. Bunun sonucunda ortaya c¢ikan elestirilerden biri,
klasik kent kavramlastirmalarinin iktidar anlayislarinin kadini icermedigidir. Bir di-
geri, klasik kavramlastirmalardaki Giretim anlayislarinin hem 6zel alant hem de cin-
siyetci is bolimiinde kadinlarin sorumlulugunda olan yeniden tretimi ve evin eko-
nomi icindeki yerini goézardi ettigidir. Bunun bir sonucu “coklu ekonomiler” kavra-
miydi. Marianna Pavlovskaya (2004), Moskova’da yaptigt calismayla kadinlarin giin-
delik hayat mucadelelerini nasil, formel ve enformel ekonomi, tiretim ve sosyal ye-
niden tretim arasinda gidip gelerek 6rdigiint ve ekonomik tretim ve toplumsal
yeniden Gretimin ve formel ve enformelin nasil i¢ ice oldugunu gosterdi.

Kent Ekolojisi ve Yarisma Mekani1 Olarak Kent

Kimi yazarlara gore (Flanagan, 2002), Chicago Okulu olarak bilinen Park ve Bur-
gess’in 1920’lerde kent ekolojisi kavramlastirmasini yaptiklart calismalart kent sos-
yolojisinin baslangicidir. Chicago Okulu bir yontiyle Marks’in kenti ayrismis mekan
olarak kavramlastirmasindan esinlenmistir, ancak esas olarak Darwin’in fikirleri
kent ekolojisi kavramlastirmasinin temelidir. Bu kavramlastirmada kent, is ve sos-
yo-kiltirel olarak farkli topluluklar arasinda stire giden bir yarismanin ¢evresi ve-
ya mekanidir. Bu yarismada her bir taraf kentin belirli bir bolgesine hakim olur,
burada o6nce dikey (apartmanlasma) olarak genisler. Hakimiyet icin o bolge yeter-
li olmayinca islevsel farklilasmayla kentin baska bolgelerine sicrar (banliydlesme).
Kentin mekinsal gelismesini de teorilestirdikleri “Sehir” baslikli calismalarinda
Park ve Burgess'e gore (1967 [1925)) kent, i¢ ice gecmis dairesel halkalar veya bol-
geler seklinde genisler. Her bir halka organizasyon ve reorganizasyon slrecinde-
dir ve bir biriyle yarisan ekonomik ve sosyal cevreleri barindirir. Kenti dairesel bol-
geler hilinde tanimlayan Burgess (1967 [1925)), sehri kent plancisinin bakis acisin-
dan ele aldigini ifade eder.

Feminist cografyacilar mekan kurgularini cinsiyetle iliskisinde sorguladilar ve
geleneksel olarak mekinin kadinla, zamanin ise erkekle dzdeslestirildigini goster-
diler. “Erkek, zamanin cisimlesmesidir, olma stirecinin cismidir; mekan kadin sek-
linde belirir. Aktiflik ve pasiflik, akil ve beden, beyin ve kalp, bas ve gobek, birey
ve tirler, olumlu ve olumsuz kutuplar: erkek ve kadin” (Low, 2006: 125-6). Buna
gore erkek, hareket eden ve aktif oldugu icin zamanla, kadinsa pasif ve bedensel
tahayytl edildigi icin mekanla 6zdeslestirilmistir. Toplumsal cinsiyet, insanlart,
seyleri ve toplumsal pratikleri cinsiyetli kimliklere gore ayirmadir (Beasley, 2005:
11). O hilde mekan cinsiyetlidir. Feminist yazin ayrica klasik kent mekdni nosyon-
larinin, ekonomik tiretim ve idari islevlere odakli olmasiyla kadint ve kadinin kent
mekanmi kullanimini gézardi ettigini ve bu anlayistan dogru yapilan kent mekani
organizasyonlarinin kadini kentin kenarlarina ittigini ileri stirdi.
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Kent ekolojisi kavramlastirmasi ¢ok katli olarak cinsiyetlidir. Simdiye kadar cinsiyetlilik
ve erillik iizerine 6grendiklerinize dayanarak kent ekolojisi kavramlastirmasinin nasil
cok katl1 cinsiyetli oldugunu yaziniz.

Cogulcu Kent Kavramlastirmalari

1970’lerden itibaren kentlerde hizli ve kokli degisiklikler yasanmaya basladi. De-
gisikliklerin bir nedeni, tUretim ile bilgi ve iletisim teknolojilerinin David Harvey’in
(1990) deyimiyle zaman ve mekin sikismasina neden olacak kadar hiz kazanma-
stydi. Bununla baglantili bir baska neden, ekonomik kiiresellesme ve yeniden ya-
ptlanmaya paralel olarak toplumun yeniden organize olmaya baslamasiydi.
1980’lerden itibaren ise toplumun sosyo-ekonomik yeniden yapilanmasina yapisal
uyum programlari yaygin olarak eslik etmekteydi. Ekonomik modeldeki degisik-
likler, kiiresel kuzeyde sosyal devlet anlayisini dontstirtip hizmet ve finans sekto-
rint anahtar sektorler yaparken zaten sosyal devlet anlayist tam olusmamis olan
kiiresel giiney hem ucuz isglici kaynagiyla tretimin kaydig:, hem de toplumsal
esitsizliklerin daha derin yasandigi yerler oldu. Genel olarak ¢zellesme ve finans
sektoriniin gelistirilmesine odakli neoliberal ekonomi politikalarinin tamamlayici-
st olan sosyal politikalarin etkisiyle hizli ve kokli degisiklikler ulasimdan aile ya-
pisina kadar pek cok alani icermekteydi. Bu siire¢ Sosyalist Blok'un yikilmasiyla
daha da hizlandi. Tim bunlarin kentlerle ilgili yazindaki yansimasi kiltir ve kim-
lik odaklt calismalarin yayginlik kazanmasi oldu.

1970’lerden itibaren modernizm ve pozitivizm de sorgulanmaya basladi. Bun-
larin feminist teorideki yansimasi, 1960’lardan itibaren kabul gdrmiis olan cinsiyet
(kadin erkek arasindaki biyolojik fark) ve toplumsal cinsiyet (kadin erkek arasin-
daki psikolojik, toplumsal fark) kurgusunun sorgulanmastydi. Boylece toplumsal
cinsiyeti glindelik hayattaki her etkilesim araciligiyla yapilmakta olan bir olgu
(West ve Zimmerman, 1987) ve kadin ve erkek bedenlerinin toplumsal cinsiyet
soylemlerince yazilan senaryoya gore oynanan performanslarin tekrariyla bicim-
lendigi ve boylece bedenin kadin ve erkek oldugu ve olmanin hep stiregittigi (But-
ler, 1999) anlayist yayginlik kazandi. Ayrica homojen cinsiyet kategorileri yerine
her bir kategori arasindaki ve icindeki etnik, cinsel yonelim, sinifsal, dinsel vs.
farkliliklart dikkate alan kesisimlilik gibi yaklasimlar toplumsal cinsiyet konularinin
vazgecilemez ekseni oldu.

Pozitivizmin en ¢ok olarak kullanildigi alanlardan biri olan kent ¢alismalari ala-
ninda ise klasik kavramlastirmalarin yukaridan asagiya bakan norm disinda kalan-
lar1 dislayan kenti i¢ tutarliligi olan ve homojen parcalarin birlesimi gibi goren yak-
lasimlar yerine, iktidart sorgulayan; dislananlari farkliliklariyla ve onlarin bakis aci-
styla iceren; glindelik hayati dikkate alan; mekant ayrt bir boyut olarak analize da-
hil eden ve asagidan yukartya yaklasimlar daha cok kullanilmaya baslandi. Cogul-
cu yaklasimlarda kimlikler ve mekanlar sabit degil, iliskisel; duragan degil, degis-
ken; saf degil, melez; nesnel degil, 6znel; iktidarsiz degil, iktidar iceren olgular ola-
rak degerlendirilmeye baslandi. Buna paralel olarak, kent tizerine feminist pers-
pektiften yapilan calismalar, kadinlar ve kentler arasinda karsilikls, etkilesimsel ilis-
kiler oldugunu ve boylece yapilandirilmis ve sinirlari belirli gibi gériinen kentin ve
kimliklerin iliskisel ve degisken oldugunu fikirleri etrafinda toplanmaya basladi.

7 SIRA SiZDE
"W

Kesisimlilik: Kadini homojen
bir toplumsal kategori
varsayimina Kimberle
Crenshaw’un elestirisi
kesisimlilik kavramiyla oldu
(1989; 1991). Kimi siyah isgi
kadinlarin maruz kaldiklari
ayrimciliklari ne kadin-erkek
esitliginden, ne de siyah-
beyaz esitliginden dogru
bakildiginda gérmenin
mimkiin olmadigini gosterdi
(1989). Crenshaw'un
kesisimlilik terimi kabul
gbrdi, ancak terimin tanimi
bagka tartismalari da
beraberinde getirdi. Terimin
teorilesme siireci devam
etmektedir. Ancak
kesimsimliligi cinsiyetler ici
karmasikliklar ve cinsiyetler
arasi karmasikliklar
seklinde anlamak en yaygin
olanidir.
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‘@ Kentsel yasamda toplumsal cinsiyetin nasil tezabiir ettigini

9 kesfedebilmek.

Klasik kent yazinina yoneltilen feminist elestirilerden biri, toplumsal cinsiyete du-
yarsizligt nedeniyle kent kavramlastirmalarinin eril ve erkek merkezli oldugu, di-
geri 6nemli sayilan ve etkili olan yazarlarinin hepsinin erkek olmast nedeniyle er-
kek bakis acini yansitugidir. Bu eksende yapilan elestirileri yukarida gordiik. Bu
boliimde kent yasamini kentin altyapilari ve korku mekanlart baglaminda iki femi-
nist argiiman etrafinda ele alacagiz. iki argiiman argiimandan biri, cinsiyetci roller
ve toplumsal cinsiyete dayali esitsizlikler nedeniyle, kadinlarin ve erkeklerin kenti
farklt deneyimledigi, digeri kadinlarin kentle etkilesimsel iliskiler kurdugu ve kent
tarafindan belirlendikleri kadar kenti dontstiirdtkleridir. Bu iki argliman birbirle-
rinin tamamlayicist degildir. Tersine kent, toplumsal cinsiyet ve bunlarin birbirle-
riyle iliskisi hakkinda farkli resimler sunarlar. Ancak bu iki argiimandan biri dige-
rini gecersiz kilmaz, aralarindaki fark toplumsal cinsiyeti nasil kavramlastirdiklarin-
dan gecer. Ayrica, her ikisi de ayr1 ayri kadini veya toplumsal cinsiyeti gortintir kil-
may1 ve cinsiyete dayali esitsizliklerin, ayrimciliklarin, dislamalarin giderilerek top-
lumsal adaletin saglanmasint hedefler.

Kentin Alt Yapilari ve Toplumsal Cinsiyet

Cogul ifadeyle kentin altyapilari, feminist yazinin kent calismalarina yaptigt dogru-
dan katkilardan biridir. Cogul kullanildiginda altyapi kavrami kamusal-6zel alan
ayrimint sorguladigi gibi Giretimin yaninda toplumsal yeniden tiretimi ve glindelik
hayati da kentin strdiirilmesinin ana unsurlari olarak tanimlar.

Altyapilar ve Planlama

Tekil olarak kullanildiginda kentin altyapisi terimi, kentsel hizmetlerin dagitilabilir
ve kullanilabilir olmasina aracilik eden tim fiziki yapilar anlamina gelir ve sadece
sebeke sistemlerini degil, bina, otobtlis duragi, araba park yerleri, yesil parklar,
oyun ve spor alanlari, aroz6z gibi hizmet sunum ve alimina aracilik eden tesis ve
araclari da kapsar. Ayrica, fiziksel altyapt unsurlar bagimsiz sistemlerden olusmaz.
Kurulmalarina ve gelisimlerine yon veren cesitli olceklerde (bolgesel, ulusal) gelis-
me planlart ve bir de kent nazim imar plani vardir.

Nazim imar Plani: Kentin fiziki altyapisinin hukuki bir temeli olmalidir. Hukuki cerceve ve
nazim imar planmnin tanimin imar Kanunu’'nda (m. 5) bulabilirsiniz (http://www.mevzu-
at.adalet.gov.tr/html/711.html).

Kentler her zaman planlanmis yerler olagelmistir, ancak modern kentler 19.
ylzyilin ortalarindan itibaren, “Ideal kent nasil olmali?” fikri etrafinda planlana-
rak yapilandirilmistir. ilk modern kent planlamalarinin yapildig: Batida kentlerin
nasil yerler olmasi gerektigi tizerinde etkili olan ti¢ ayr fikir gelisti (Le Corbusi-
er, Wright ve Howard’in). Bunlarin her biri, genis capli, miidahaleci ve kapsam-
liyd: ve rasyonellik inanci tizerine kurulmustu. Diizenlilik, kolay hareketlilik, ko-
nutun is yerinden ayrilmasi ve inisi ¢ikist olmayan hayat kosullari olasiliklart Gize-
rinde sekillenmisti (Bridge ve Watson, 2003: 506). Le Corbusier’in ideal kenti en
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cok kabul goren planlama olsa da o ideal kent bitiintyle hi¢ kurulamadi ve uy-
gulamada cok cesitlilik oldu, ancak modern kent planlamasi bu fikirler izerine
oturdu ve cisimlesti.

Kent planlarinin nasi yapilip dontistigli, kentin parcast oldugu toplumun k-
resel ekonomi icindeki konumu, siyasal rejimi, ekonomik gelismislik diizeyi ve
kent kararlarina etki yapabilme iktidarina sahip gruplarin kimler olduguyla yakin-
dan ilgilidir. Ancak makro ekonomik politikalarin ve bunlardaki degisikliklerin
kent planlamasi yaklasimlarinda etkili oldugu, kent planlamas: donemlemelerin-
den izlenebilir. Liberal ekonomik politikalarin egemen oldugu 19. yiizyilda basla-
yan ilk donemde planlama, hizli endistrilesmenin getirdigi daginiklik ve ozellikle
yoksul ve calisan siniflarin sefalet kosullarinin diizene konulmasi amaciyla kendi
icine tutarli, kendine yeterli ve kontrol edilebilir kentler kurmay: hedefledi. 2.
Diinya Savasi sonrasinda devletin sosyal adalet saglamak icin refah dagitmasina
odakli ekonomik politikalara paralel olarak kent planlamasinda kolektif tiketim
esas alindi. 1970’lerin ortalarindan sonra ise izlenen neoliberal politikalarla uyum-
lu olarak sehri kiiresel pazarin bir parcast ve pazarlanabilir mekan yapmay: hedef-
leyen kent planlamasina egemen oldu (Healey, 2003).

Hangi cercevede yapilirsa yapilsin, mutad kent planlart kentlerin karmasik, si-
radan, daginik, dbnemsiz ve heterojen giindelik hayatini diizene koymay1 hedefler
ve farkliliklart homojenlestirme amacindadir (Bridge ve Watson, 2003: 507). Ho-
mojenlestirme, normdan farkli olanlar icin engelleyici, dislayici, esitsizlestirici rol
oynar. Ornegin Hayden (1980: 1), kent plancilarinin ve mimarlarin kenti ve bina-
lar tasarlarken acikca ifade edilmemis bir ilkesinin “Kadinin yeri evidir.” oldugu-
nu kent kurgusunun geleneksel aileyi norm olarak aldigini ve bu ytizden kentle-
rin kadinlart dislayict eve kapatict oldugunu gosterir. Ancak gercek hayat planda-
kinden her zaman farklidir. Ornegin, pahali kafeleri, ofisleri, jimnastik salonlari ve
magazalartyla is merkezi olarak tasarlanan kent merkezlerinin sokaklarinin gtinin
degisik saatlerinde kullanicilar: farklidir. Calisma saatleri 6ncesinde caddelerde go-
rilen sokak saticilari, calisma saatleri sirasinda yerlerini diizene birakirken, gece-
leri gencler ve evsizler buralarin kullanicilaridirlar.

Kent planlart bilgi ve iktidart elinde tutanlarin normlarina gore yapilir ve degi-
sir. Bu ylzden kent planlarinda yer alan fiziksel altyapinin unsurlarinin kentlerde
dagilimi her zaman esit olmadig1 gibi, tiretim ve yeniden tretimi bir birinden ayir-
masiyla cinsiyetlidir. Altyapidaki esitsizlikler kiiresel giineyde (en az gelismis eko-
nomiler) ve kiiresel kuzeye (en gelismis ekonomiler) gore ¢cok daha esitsizdir. Ge-
cekondu, teneke mahalleleri gibi yapilanmalar, kiiresel glineyde ortaya ¢ikmis ol-
gulardir ve bu tlkelerde su, kanalizasyon gibi en temel sayilan altyapi hizmetleri-
ne nifusun 6nemli bir kisminin erisiminde guiclikkler varken kiiresel kuzeyde bu
tir sorunlar ya yoktur veya toplumun gdocmen, evsiz, tek ebeveynli aile, siyah gi-
bi kimi toplumsal gruplart bu problemleri yasamaktadir. Temel fiziki altyapidaki
eksiklikler, cinsiyetci isholimi ve toplumsal cinsiyete dayali esitsizlikler nedeniy-
le kadinlar icin daha biiyiik bir problem olmaktadir. Ornegin, ev islerinin cogun-
lugunun sorumlulugu tstlerinde olmast nedeniyle suya erisimin olmadig: yerlerde
kadinlar ya eve su tasimak veya suyun oldugu yere islerini tasimak zorunda kal-
maktadirlar. Temel altyap: problemlerinin olmadig: durumlarda bile kent planla-
rinda konutun (toplumsal yeniden Uretim) isyerinden (iiretim) farklilasarak ayril-
mast ya kadini eve baglar veya hayat kurgularna 6nemli etkiler yapar. Ornegin,
kreslerin veya yasli bakim merkezlerinin yoklugunda orta sinif kadinlar bakimi
ustlenme ve calisma hayatina katilma arasinda tercih yapma veya konutla is ara-
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Toplumsal Cinsiyete Duyarh
Planlama: ingiltere’de
kurulmus olan Toplumsal
Cinsiyet ve Yapili Gevre Veri
Tabani'nda bulunan bir
calisma, kent planlamasinin
her asamasinda sorulmasi
gereken sorulari sbyle
siralamaktadir:

1. Kent siyaseti yapan ekip

kimlerden olusmaktadir?

2. Ekipte kadin ve erkegin
temsil oranlari nedir?
Diger azinlik gruplar?

. Plancilar kim icin
planhyor? Erkek, kadin,
isci, cocuk, azinliklar?

. Istatistikler nasil
toplaniyor ve cinsiyete
gbre aynmlar var mi?

. Planin kilit degerleri,
oncelikleri ve amaclari
nedir?

. Planlama yapilirken kimin
fikri alindi ve kim katildi?

. Planin degerlendirmesi
nasil yapihr? Kim
tarafindan yapilr?
Dayanaklari nelerdir?

8. Siyaset nasil uygulandi,

idare edildi ve izlendi
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sindaki mesafeyi kisaltma tercihleri yapmak durumunda kalmaktadirlar. Yapilan
calismalar, ev ve is arasindaki mesafenin genel olarak kadinlar icin erkeklere gore
daha kisa oldugunu ortaya koymustur (Wekerle, 1980: 198-9). Kent plancilarinca
aile icin ideal oldugu diistintlen banliyoé ve uydu kentlerde kadinlarin erkeklere
gore daha izole edilmis hissettikleri bu alanda yapilan ilk feminist ¢calismalarda or-
taya konmustur (Wekerle, 1980). Ancak kadmnlarin kentle iliskileri sadece kisitlayi-
cat degil, etkilesimseldir de. Ornegin, bakim ve calisma arasinda tercih yapmayip,
ataerkil pazarlik ve pazar iliskileri ¢cercevesinde orta sinif kadinlar ev hizmetlerini
ev icinde yapilmak tzere baska kadinlardan satin almakta veya genis aile iliskile-
rini tek basina veya tcretli evde bakimla birlestirerek kullanmakta, daha alt sinif-
lardan kadinlar kendi aralarinda bakim dayanisma iliskileri olusturmaktadir. Bir
baska reaksiyon da kadin hareketine eklemlenerek bakim islerini kamusal alanda
verilen bir hizmet olarak yerel yonetimlerden veya devletten talep etmekdir. Talep
etme veya kendi modelini gelistirme etkilesimsel ve dontstirtcudiir.

1970’lerin ortalarindan beri siire giden neoliberal stirecte, altyapinin 6zellestiril-
mesi ve kentin pazarlanabilir olmasma gore planlanmast bilingli bir secimdir. Bu
secime karsilik feminist yazarlarin 6nerisi, yukaridan asagirya planlama yerine sef-
faf, asagidan yukariya ve katilimci, sermayeye hizmet eden planlama yerine top-
lumsal adaleti saglayici, farklilasmayla ayirarak homojenlestirme yerine, farkl olan-
larin karsilasmasini artirict ve toplumsal cinsiyete duyarli kent planlari yapilmasidir
(Bridge ve Watson, 2003; Healey, 2003).

Tiirkiye’de dogurganlik hiz1 (kadinin dogurgan oldugu 15-49 yas doneminde dogurabile-
cegi ortalama cocuk sayis1) 1950°de 6.8 ve 1980°de 5.0 iken, 1990’da 3.7, 2009’da ise 2 ol-
du. Dogurganlik hizindaki diisiise kentin altyapilarinin nasil etki ettigini yaziniz.

Konut ve Altyapilar

Konut, temel insan ihtiyact olan barinmanin karsilandig: yerdir. Ayni zamanda fi-
ziksel altyapi hizmetlerinin ulastirildigi, ama altyapi teriminin kapsamadigi bir
mekandir. Feminist yazarlar toplumsal yeniden tretimin gerceklestigi mekan olan
konutu ve konutla baglantili gelisen iliski aglarint kentin alt yapist kavramina da-
hil ederek (Jarvis et al., 2009) kamusal-6zel alan ikiligini asmay1 hedeflerler.

Toplumsal yeniden tiretim, her tiirlti ev isi, yasli ve cocuk bakimi ve sosyal ilis-
kilerin ve baglarin yurttilmesi gibi toplumsal hayatin devam etmesine aracilik
eden isleri kapsar. Cinsiyetci isboliimii nedeniyle yeniden tiretim daha ¢ok kadin-
larin yaptiklart isleri kapsar. Yeniden tretimin 6nemli kismi konutta yerlesiklestigi
icin kadinlar icin yeniden tretimin anlami evle fazla hasir nesir olma demektir,
clinkt sadece erkek merkezli kent ve konut planlamasinin varsaydigi ideal durum-
da “kadinin yeri evi’dir, ama gercek hayatta kadinlar tiretime katilirlar. Hatta eko-
nomik hayata dogrudan katilmadiklari durumlarda bile yeniden tretimin uzantisi
olan isleri yapmak icin kamusal alana ¢ikarlar. Kisacasi, gercek hayatta kamusal
(Gretim) ve 6zel alan (yeniden Uretim) birbirlerinden kesin cizgilerle ayrilmazlar.
Bu nedenle, 6zellikle ekonomik faaliyetlere dogrudan katilan kadinlar cinsiyetci is
bolimi nedeniyle cifte veya tcla is yiki altindadirlar.

Kentlesmenin toplumsal cinsiyetle ilgili dogrudan sonuclarindan birinin kadin-
larin eve kapanmasi oldugunu iddiasi (Boulding, 1977: Wekerle, 1980: 190 icinde)
yeni degildir. Oysa ki kentler, kadinlarin kamusal hayatta katilmalarina aracilik
eden, bunu kolaylastiran yerlerdir. Ancak kadinlarin kamusal alana tam katilimla-
rinin Oniinde engeller vardir. Altyap: ve yeniden tretimle ilgili engellerden biri ka-
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dinin konut ve yeniden tretimle 6zdeslestirilmis olmasidir. Kadinlarin aile ve evle
Ozdeslestirilmesi Avrupa’da 18. ytizyilda gerceklesti (Bondi ve Rose, 2002: 233). Bu
ozdesligin kadinlart kamusal hayattan dolayli olarak dislamastysa diger baska st-
reclerle desteklenmesinden kaynaklanmaktadir. Bir neden konutun barinmanin
otesinde anlamlar kazanmasidir. Ornegin, fiziksel altyapinin eve ulasmastyla
1920’lerden itibaren endustriyel Uretimin eve yonelmesi ve elektrikli ev aletlerinin
yayginlasmast Avrupa’da kadinlarin ise ayirdiklart zamanin azalacag: vaadleriyle
geldi. Ancak tam tersine ev islerinin artmasina ve cesitlenmesine neden oldu (Co-
wan, 1985). Cowan’in banyo cilginligt olarak tanimladigi 1920°1li yillarda, calisan si-
niflarinki dahil olmak tizere evlere banyo insa edilmesi hem banyo mekaninda da-
ha 6nce olmayan banyo dolab: gibi mobilyalarin eve dahil olmasina hem de temiz-
lenmesi gereken alanlarin (yerden tavana karolar gibi) artmasina neden oldu. Bu
arada ayrica, temizlik norm olmus ve standartlart yiikselmisti. Yine 1920’li yillarda
kisinin ve evin, derli-toplu ve ter temiz, hijyenik, olmasi gibi normlar yayginlik ka-
zandi. Bu durum, giinliik yasamin altyapisinin organizasyon ve kompozisyonunda
da 6nemli degisiklikler yapti. Gelisen ihtiyaclara gore is pazarinda beyaz yakalr is-
ler artarken, ev icindeki tcretli (hizmetci, kahya) veya Ucretsiz (bekar kiz kardes,
besleme gibi) is glicti ev disina ¢ikti ve bitln isleri yapma sorumlulugu sadece ev
kadinina kaldi. Yapilacak isler her zaman fiziksel glic gerektirmiyordu, ama kadin-
larin 0 zamana kadar bilmedikleri yeni bilgileri edinme ve uygulama gibi baska be-
cerileri gelistirmelerini gerekli kilmaktaydi (Cowan, 1985: 189). Kisacasi, endustri-
lesme beklentilerin tersine, kadinlarin kamusal alandan konuta cekilmelerini ara-
cilik etti ve bakan erkek (evinin ekmegini kazanan) bakilan kadin klisesinin ve ge-
leneksel aile modelinin o donemde Batr’'da yayginlik kazanmasina neden oldu.
Bunun dogrudan bir sonucu kadinlarin is giicinden cekilmesinden ziyade, pek
cok tlkede kadinlarin toplumsal hareketlerden huzur dolu, temiz ve diizenli evle-
rine dogru cekilmesi oldu. Endustrilesme-konut- yeniden uretim arasindaki iliski
bugiin de degismis degildir. Tersine banyonun her bir ayrt unsuru igin ayr: temiz-
lik malzemesi tiretilmekte, yemek yapma ise saglikli ve lezzetli pisirme ve sunma
sanatina dontismektedir.

Konutun kadint eve baglayiciligi ¢zellikle orta sinif evli kadinlar icin daha ge-
cerlidir, ¢iinkt bugiin mutfaksiz evlerle evsizler ayni kentte bir arada bulunabil-
mektedirler. Evsizler icin temizlenecek bir mekin yokken mutfaksiz evler hem st
siniflarda yalniz yasayanlarin sayisinin arttiginin hem de yemek dahil pek cok ev
isi sayilan isin satin alindiginin, yani yeniden tretime iliskin islerin énemli bir kis-
minin endustrilesmesi ve ticarilestirilmesinin gostergesidir. Daha 6nce evde yapi-
lan yeniden tretim islerinin 6énemli bir kismi (giyim, kuru temizleme, gida hazirla-
ma gibi) modern kentlerde endistrilesmis ve egitim, cocuk bakimi gibi kimi bas-
ka islerse ticarilesmistir. Yeniden tretimin tiketilebilir hale gelmesinin tek yonli
etkisi yoktur. Bir yandan, hizmet sunumunun calisma saatleriyle uyumsuz ve evde
oturan birisi oldugu normu tizerine kurulmus olmast (Wekerle, 1980) kadinlari eve
veya ev islerine kapatict etki yaparken diger yandan yeniden tretimin gerceklesti-
gi alani cesitlendirir. Calisma hayatindaki kadinlar icin hayatta kalma mtcadelesi-
nin kadinlasmasi arglimaninin bir yoniinii de gosteren coklu ekonomi kavrami bu
cesitliligi yansitmaktadir. Ayrica yeniden Giretimin konut icinde ticret karsilig: satin
alinmasi evi hem barinma (6zel) alani hem isyeri (kamusal), kadint hem calisan,
hem isveren yapar. Coklu ekonomi icinde kadinlarin aynt anda bazen bir birleriy-
le celisen coklu ve melez kimlikleri vardir: Girisimci, tcretli ¢calisan, anne, cocuk
gibi. Ayrica, ev isinin tiketilebilir olmasi, kadinlarin kolektif tiketim taleplerini
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glindeme getirmistir. Ancak bakim islerinin kamusal alanda karsilanmasi hakkin-
daki kolektif tiketim talepleri ve uygulamalari, 1980’lerden sonra yeniden tretim
hizmetlerinin 6zellestirilmesiyle birlikte, kadini ve konutu siirece dogrudan dahil
eden ¢Ozim arayislarint yeniden giindeme getirmistir. Bunun bir tamamlayicisi,
yeniden tretim islerini yapmak i¢in bir tilkeden baskasina giden kadinlart anlatan
goctin kadinlasmasi stirecidir.

Pavloskaya’'nin (2004) araciligiyla coklu ekonomiler kavramini gelistirdigi 6rneginde Ale-
xandra, Moskova’da yasayan bosanmis bir kadindir. Bosandiktan sonra tek odali devlet
konutunda oturup havaalaninda formel bir iste 12 saat calismaya baglamistir. ise gidis-do-
niiste iki saati yolda ge¢mektedir. iki cocugunun velayetini almasi, bosandig1 kocasindan
gelen para ve hediyeler kesilmesi ve Sovyet doneminde iicretsiz olan egitim ve saglik gibi
hizmetlerin parali hile gelmesi iizerine, havaalanindaki isinden gelen diisiik iicreti, yasal
olmayan bir isten gelen kazancla artirir. Uzun calisma saatleri nedeniyle annesi Alexan-
dra’yla birlikte yasamaya baslar. Bu kosullarda mutfak, geceleri yatak odasina déniisiir.
Annesi emekli avukattir ve ayr1 bir evi vardir, ama hem emekli maas: diisiiktiir hem de icin-
de kendisi ve kizinin tiim esyalarint depoladiklar: evi ok kiiciiktiir. O evi satip biiyiik bir
ev almak miimkiin degildir. Annesi cocuk bakim ve diger ev islerini yapar, ama baz isleri
iicret karsiliginda satin alirlar. Ornegin, bozuk camagir makinelerinin tamiri pahali oldu-
gu icin kimi camasirlar evde annesi tarafindan iicretsiz, kimi camasirlarsa iicret karsilig
ev disinda yikanir. Bu 6rnekte hangi ekonomi ve alanlarin icice gectigini yaziniz.

Korku Mekanlari

Suctan korku, 1950’ler ve 1960’larda 6ncelikle ABD ve Ingiltere’de yapilan sorvey-
lerle ilgi ¢ceken bir konu oldu. Sucun vatandaslarin hayat kalitesini nasil etkiledigi-
ne odaklanan bu sorveylerin ortaya c¢ikardigi bir olgu, endise ve korkunun buytk
kentlerde daha yaygin olduguydu. Bir baska olgu, suca maruz kalmakla, suca ma-
ruz kalma korkusu arasinda bir uyumsuzluk olmastydi. Geng erkekler suca en faz-
la maruz kalan sosyal grupken, suca maruz kalma korkusu kadinlarda ve yaslilar-
da daha fazla, genc¢ erkeklerde ise daha azdi. Ayrica, kadinlarin kamusal alanda
siddete maruz kalma korkusu daha fazlayken, kadinlarin en fazla siddete maruz
kaldig: yer evleriydi. Bu sonuclardan kadinlarin korkusunun rasyonel olmadigt so-
nucuna ulasildi (Wekerle, 1980). Feminist yazarlar bu sonuclari cesitli sekillerde
elestirdi. Bir elestiri, bulgularin yanli olduguydu. Buna gore, kadinlarin kamusal
alana ¢ikma siklig1 erkeklere gore daha dustktiir, cinsel suclarin ¢cok azi resmi ka-
yitlara gecmektedir, kadinlar cinsel suclara daha sik maruz kalmaktadirlar; bu ytiz-
den kadinlarin en fazla korktugu suc¢ tecaviizdir. Yanlilik nedeniyle bu arastirma-
larin kadinlarin deneyimlerini yansitmadigi ve uyumsuzluk argimaninin kadinla-
rin kentin musait ve aykirt mekinlarini kullanmamalarint aciklamadig ileri strtil-
di (Wekerle, 1980; Bondi ve Rose, 2002). Bir baska elestiri, sorveylerin yorumla-
rinin kadinlan ¢ifte magdur gosterdigiydi. Kadinlar ilk olarak korku tarafindan si-
nirlandirilmis olmakla magdur gosteriliyordu, ikinci olarak korku nedeniyle irras-
yonel addedilerek magdurlastiriliyordu (Pain, 1998, Bondi ve Rose, 2002: 233 icin-
de). Bu tir elestiriler tizerine yapilan arastirmalarin cogu fiziksel mekinla dene-
yimlerimiz araciligiyla kurdugumuz bilissel iliski sonucunda gelistirdigimiz zihinsel
harita kavramina referansla yapilan calismalardir. Boylesi calismalar kadinlarin
korku mekanlariin smifsal, etnik, irksal konumlarina gore degistigini ortaya koy-
du. Ancak bu tir calismalar, kamusal alanin icerip dislamast ve kadini sinirlandi-
ran etkisi tizerine kuruludur (Bondi ve Rose, 2002: 233-4). Buna gore, kadinlarin
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18. ylzyilda aile ve evle ozdeslestirilmesiyle birlikte, kamusal alan kadinlarin teh-
like altinda oldugu ahlaka aykirt alan olarak kodlandi. Bu nedenle o dénemde ka-
dinlarin kamusal alanda gorilmeleri 6fke ve siddet yaratiyordu (Wekerle, 1980:
195). Bu yuzden kimi istisnalar disinda resmi olarak sinirlar olmasa bile, kamusal
alanlar hala kadinlara tamamen acik degildir. Kahvehaneler 6rneginde oldugu gi-
bi, kimi kamusal alanlar sadece erkeklerce kullanildig: icin kadinlart dislayicidir.
Park 6rneginde oldugu gibi kimi kamusal alanlar gtintin karanlik saatlerinde ka-
dinlart dislayicidir. Ancak kimi kadinlarin korku mekanlari, kimi baska kadinlar ve
erkekler icin giiven mekanlaridir. Ornegin, ¢okiintii bolgesi olarak tanimlanan
kent merkezinin hemen cevresindeki bolgeleri seks ve eglence sektoriinde calisan
kimi kadinlarin ikamet ettikleri yerlerdir. Bu kadinlar icin ¢okiinti bolgeleri giiven
mekanlaridir.

Kamusal alanin kadina kapali ve onu kisitlayict oldugu argtimani bir yandan
kadin kimligini tamamlanmis bir kimlik olarak ele alirken, diger yandan olumsuz
bir kent-kadin iliskisi resmeder. Baska feminist calismalar, kadin kimliklerinin er-
kek kimliklerinden bagimsiz degil, onunla miizakere eden ve iliskiler kuran per-
formanslarla strekli tiretilmekte oldugunu ileri strdiiler. Kristen Day (2001), er-
kekligin duygularini kontrol etme ve cesaretle, kadinligin zayiflik, utangaclik ve
urkeklikle nitelendigi toplumda hem “sert cocuk” kimliginin riskli olarak kodlan-
mis mekanla iliskili oldugunu ve trkek, zayif, kirilgan kadinlik kimligiyle birlikte
kuruldugunu hem de “sert cocuk” imgesini olumlayan performanslarla erkeklik
kimliginin korku mekanlarinda tretildigini gosterir.

Korku mekanlarna iliskin yukarida sunulan feminist pozisyonlar birbirlerinin
karsitlart degil, mekanin farkli boyutlarinin (algilanan, diistintilen ve yasanan) gos-
tergeleridir. Ancak korku ve cesaret iliski icindedir ve bu iliski iktidar icerir. Bu ne-
denle korkuyla miizakere her zaman iktidarla miizakeredir (Wekerle, 1980). Ik
yaklasim kamusal alandan dislanma baglaminda korku ve iktidarla miizakere icin
sokaklarin iyi aydinlatilmasi, buralarda kadinlarin girebilecekleri diikkanlarin acil-
mast gibi ¢oztimler dnerilirken Day’in kadinlarin kamusal alandaki korkularinin
azalmasi icin Onerisi, erkek ve kadin kimliklerinin ve baskici toplumsal cinsiyet
kimliklerini olumlayan sosyal mekanlarin gbzden gecirilmesidir.

Hansel ve Gratel adli masalda biri kiz digeri oglan iki kardesi ailesi ormana birakir. Kork-
tuklar1 ormandan kurtulmalar: Hansel sayesinde olur. Ormana tekrar gotiiriildiiklerinde
tutsak edildikleri cadinin evinden kurtulmalariysa cad: tarafindan hizmetci yapilan Gratel
sayesinde olur. Masalin yazildig1 donemde yoksul ailelerin ¢cocuklarin1 ormana birakma-
lar1 yaygin bir uygulamaydi. Masal, bu uygulamadan esinlenmistir, ama ailelere ve cocuk-
lara bir birlerine nasil davranmalar: gerektigini de dgretmektedir. Bu masali kamusal-
ozel alan ayriminda korku mekanlar1 ve erillik/disillik performanslarinin bir senaryosu
olarak nasil degerlendirirsiniz?

KENT, KADIN VE HAREKETLILIK
IV IY W Kentin ve kentsel yasamun cinsiyetsiz olmadiZgini gorebilmek.
Cinsiyete iliskin kliselerde ve ikili karsitliklar Gizerinden kurulan kurgularda kadin

gelenekleri, degisim icinde degismeyeni, mekini, pasifligi veya benzeri duragan
oldugu dustntlen seyleri temsil eder. Bu yuizden kadin ve hareketlilik tezat olus-
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turur. Bu bolimde kent baglaminda kadinlarin hareketliligi konusuna 6nce gog,
daha sonra kent i¢i hareketlilik baglaminda ele alacagiz.

Kente Go¢ ve Kadinlar

Kentsel nifusun giderek artmast, kentlesmenin tirintidir. Kentlesmenin demogra-
fik boyutu buyiik olctide kirdan kente isglicti goctyle ilgilidir, ancak go¢ hic bir
zaman sadece kirdan kente ve sadece emek goct seklinde olmadi. Dogal afetler,
savaslar, kan davasindan kacma, siddetten kacma, dinsel dislanmadan ka¢cma, sag-
lik, egitim gibi nedenlerle, kiiresel diizeydeki esitsizlikler de kente gociin ana ne-
denleridir. Go¢ tizerine ¢ok sayida calisma yapilmasina ragmen, go¢ konusuna ka-
dinlarin dahil edilmesi icin 1970’leri beklemek gerekti. Morokvasic (1983), kadin-
larin 1970’lerin ortalarina kadar istatistiki ve sosyal olarak goc icinde yer aldiklari-
ni, ama sosyolojik olarak goriinmez kaldiklarini, go¢ teorilerindeyse kesinlikle bu-
lunmadiklarint ifade eder.

Kadinlarin deneyiminin kente goc literatiirden dislanmasinin bir nedeni, tipik
gocmenin is arayan bekar geng erkek olarak resmedilmesidir. Bir baska neden, ka-
dinlarin bir toplumsal aktor olarak gortlmeyip erkeklere bagimli olduklarimnin di-
stiniilmesi ve aile icinde degerlendirilmesidir (Morokvasic, 1983: 14-16). Kir-kent
goctinde esas hareket edenin erkek oldugu varsayilmis olsa da hem kadinlar bu
stirecin bir parcasidirlar hem de kimi zaman gociin ve gog ettikleri kentlerde ge-
lismelerin esas aktorleridirler. Ornegin, New York, Sikago ve Filadelfiya’ya go¢
eden Yahudi kadinlar, bu sehirlerde tekstil endustrisinin gelismesine buytk katki-
da bulundular (Sharpe, 2001: 7).

Kimin ilk goc ettiginin her yerde gecerli bir kurali yoktur, ama go¢ cinsiyetlidir.
Ornegin, Tirkiye'de ilk gd¢ eden genellikle erkektir. Ancak tilkeler arasinda fark-
lilik s6z konusudur. Ornegin, Meksika’da ilk go¢ edenler arasinda kadinlar da var-
dir, ama ilgili yazinda uzun stire goctin aktorii olarak degerlendirilmemislerdir
(Donato, 1993). Ayrica ilk go¢ edenin kim olduguna bakilmaksizin, go¢ cinsiyet-
lidir. Kimin tek basina goce uygun oldugunun karar bile cinsiyete iliskin kodlar-
la ve kliselerle pazarlik etmedir (Broughton, 2008). Ayrica, giden de kalan da cin-
siyet kliseleriyle iliski kurar. Erkeklik ve kadinlik kimlikleri bu iliskiyle etkilesim
halinde kurulur. Ornegin, Meksika’da kadinin ilk gé¢men olmast, hipermaco er-
keklik performanslarinit ortaya ¢ikarmistir (Donato, 1993). Goclin cinsiyetliligi go¢
kaliplarinda da kendini gosterir. Sinir 6tesi goclerde kadinlar yerlesme olanaginin
daha fazla oldugu gelismis tilkelere go¢ ederken gelismekte olan tlkelere gocte er-
kekler daha fazladir (Sharpe, 2001: 1).

Kadinlarin goctin 6znesi olmasi yeni bir olgu degildir. Hayatlarin1 kazanmak,
geri dontip daha iyi bir evlilik yapabilmek amaciyla ¢eyiz parasi biriktirmek, dul
kalmak, evlilik dist hamile kalmak gibi nedenlerle kadinlar kentlere hep go¢ ede-
gelmislerdir. Ancak kuresellesme stirecleriyle iliskili olarak gociin kadinlagsmasi
kavrami 6ne c¢ikmaktadir, ¢linkli son 50 yildir giderek artan sekilde kadinlar daha
fazla go¢ etmektedirler ve sinir 6tesi goctin bugiin yaridan fazlasini kadinlar olus-
turmaktadir. Filipinler gibi kimi tilkelerden go¢ edenler arasindaysa kadinlarin ora-
ni, erkeklerin cok tistiindedir. Ustelik, kadin gocliniin en biiytik kismi nitelikli ve
niteliksiz emek goct formundadir.

Gocuin kadinlasmasinin toplumsal cinsiyetle ilgili bir nedeni, go¢ alan kentler-
de yaslilar gibi bakim ihtiyacinda olan kisilerin, ama ¢zellikle calisan kadinlarin ev
isi ve bakim hizmetlerini devredecekleri baska kadinlara ihtiya¢c duymasidir. Ote
yandan ekonomik kiiresellesme nedeniyle go¢ veren tlkelerdeki kadinlar nitelikli
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olsalar bile ya is bulamamakta veya bulduklarinda go¢ ettiklerinde az nitelik iste-
yen islerde kazanabileceklerinin ¢cok daha altinda tcretler karsiligi calismaktadir-
lar. Bu kosullarda kadinlar, hizmet sektortintin bir parcast olan eglence ve seks
sektorlerinde formel veya enformel olarak calismak icin de go¢ etmektedirler. Eko-
nomik kuresellesme ve tiketimin ticarilesmesi stireclerine paralel olarak kadinla-
rin gocl, emegin kadinlasmast (kadinlarin distik ticretle daha cok istihdam edildi-
gi hizmet sektoriintin genislemesi) stireciyle i¢ ice gecmektedir.

Feminist calismalar gocti, baslayip biten bir olgu olarak degerlendirmek yerine,
g6c¢ edenlerin hayat hikayelerinin bir parcasi olarak anlamak ve ekonomik giicliik-
ler nedeniyle zorunlu olarak girilen bir eylem degil, yasamlar: degistiren donustti-
ren bir butlin olarak kavramak gerektigini 6nerirler (Kofman, 1999; Sharpe, 2001).

Kent igi Hareketlilik

Kent ekolojisi teorisinde kent ve kentin unsurlari dikey ve yatay olarak hareket-
lidir. Ayrica Park, kisisel hareketi kent yasaminin merkezine koyar, ama ¢cok faz-
la hareketi patolojik olarak goriir (Sheller ve Urry, 2000: 740). Ancak kent teori-
leri genel olarak kenti hareketlilikle baglantilandirmaz. Hareketlilik daha cok
flanor ve flanoz orneklerinde oldugu gibi yurtyerek hareket edenler goziinden
anlasilmaya calisiilmistir. Belki bu nedenle, kadinlarin kent ici hareketliligi gore-
li olarak yeni bir konudur.

Yapilan calismalarin bir kismi, genel olarak kentsel ulastirma sistemlerinin ¢ali-
san geleneksel aile modelinde calisan erkege gore ve onun ise gidisini en kisa yol-
dan yapmasi i¢in tasarlandigi icin, kadinlar icin kisitlayict oldugu yontinti vurgular.
Buna gore, kadinlarin hareketliligi ise gidis, toplu tasimay: kullanma ve yaptiklart
seyahatlerin kaliplariyla erkeklerinkinden farklidir. s ve ev arasinda en kisa yolu
evli ve calisan kadinlar kat ederler. Konut ve is yerlerinin banliydlesmesi, ise gidis
stresini cok artirmaktadir ve en cok kadinlar bundan olumsuz etkilenmektedirler,
clinkti diinyanin her yerinde kadinlarin otomobil sahipligi erkeklere gore daha di-
stiktiir. Daha c¢ok toplu tasimayt kullanan kadinlar, toplu tasimanin ise gidis-gelis
normuna gore diizenlenmis olmasi nedeniyle, alisveris, dinlenme gibi fiilleri ya-
parken ya cok zaman kullanirlar veya bunlart bir araya sikistirirlar. Ulasim sistemi-
nin normu disinda kalmak kadinlarin kentsel kaynaklara ulasmalart 6ntinde de en-
geldir (Wekerle, 1980: 203-5). Bu sorunlart ¢ozmek icin getirilen Onerilerin bazila-
r1, Yukon kadinlarinin uygulamaya koydugu gibi dolmus tipi kadinlara ¢zel servis-
ler, bisiklet ve yaya yollarinin artirilmasidir.

Baska calismalar ise cinsiyete bagli hareketlilik farklarini vurgular. Ancak bu
tir calismalarda ana konu kadinlarin kent ici hareketliligine giivenlik saglamak-
tir. Buna gore, kadinlar genel olarak daha sik, ama daha kisa mesafelerde hare-
ketlidir. Kadinlarin kent icindeki hareketliligi, daha cok alis veris, cocugu okul-
dan alma gibi seyahat zincirlerinden olusur. Yani, ev disina bir ¢ikista bir kac¢
amaca yonelik seferler birbirine baglanmistir. Ayrica, bir “sefer” cesitli hareketli-
lik araclarini iceren bir ka¢ parcadan olusur. Tipik bir yolcu hareketliligi asagida-
ki gibidir: ev — yurime/stirme/taksi — durak — toplu tasim aract — durma-yi-
rime/slirme/taksi — varis noktast

varts noktast — durma-yirtiime/siirme/taksi — toplu tasim aract — durak —
yurtime/stirme/taksi — ev

Bu tipik yolcu hareketliligi toplu tasima bagli yayalarin hepsini icerse de kadin-
lar arasinda otomobil sahipligi daha az oldugu icin, daha ¢ok toplu tasimayi kulla-
nirlar (Smith, 2008). Kadinlarin gtivenligi odakli calismalar, is, alisveris, eglence gi-
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bi amaclarla kent icinde hareket eden kadinlara gliven hissi saglamak icin bir se-
ferin her asamasinin, cesitli seferlerin bir birine nasil eklemlendiginin ve seyahatin
buttiniiniin gz Odntine alinmast gerektigini ileri stirerler, ¢linkt kadinlarin nereye
ve nasil gideceklerine dair kararlarini, en gtivenli hissettikleri etaplar degil, en gii-
vensiz hissettikleri belirler.

Cok daha az calisilmis bir konuysa otomobilitedir. Kendi (oto) hareketlilik (mo-
bilite) anlaminda otomobilite, kentsel yasam ve otomobil arasindaki iliskiye odak-
lanir. Buna gore, otomobilite, birbirine kenetlenen makinalarin, toplumsal pratik-
lerin ve yari-0zel, hareket eden metal kapstl icinde oturma bicimlerinin bir amal-
gamudir (Sheller ve Urry, 2000: 739). Otomobiliteyi saglayan otomobil hem moder-
nitenin (Fordizm) hem de kiiresellesmenin (Ford Mondeo) simgesidir. Otomobil
ozellikle postmodern kent yasaminin merkezindedir, ¢linkti kentler artik yayanin
degil, otomobilin perspektifinden kurulmaktadir. Kentler yayalar icin, kopriler, alt
gecitler, uzak mesafeler gibi pek cok engellerle doludur. Sheller ve Urry (2000:
748-9), otomobilin ABD ve Avrupa’daki cinsiyetli hikayesini soyle aktarir: Oncele-
ri aile yasaminin sicakligini simgeleyen otomobil, daha sonra kadina bahgeli bir ev
sunan banliyolerde erkegi ise gotiiren araba oldu. En yeni ve glicli modeller er-
kege alinirken kadinlar 6nce ikinci-el ve kiictik arabalari, daha sonra aile arabala-
rint cocuklarinin sofort olarak kullandi. Go¢gmen kadinlar ve bekar anneler toplu
tasimla hareket ederken, erkek strtictiler kamusal alana arabalariyla egemen oldu-
lar ve yaya kadinlart kaldirim kenarlarinda sikistirdilar. Otomobil demokrasisi ka-
dinin arabaya erisimini artirdi. Artik otomobiller kadinlarin pek ¢oguna kisisel 6z-
gurlik hissi vermekte, onlart emek piyasasina entegre etmektedir. Otomobille ge-
len 6zgurltk hissi, eril fantezi ve ayricalik olmakla birlikte, hissin yapist erkek mer-
kezli degildir. Bu nedenle kadinlar, araba sahibi olmak icin miicadele ettiler ve
araba kultiriint hem edindiler hem de yeniden sekillendirdiler.

SIRA SiZDE’7‘
=

Toplu tasimanin kadinlarin kent ici hareketlili§ine gore diizenlenmesi mi, yoksa otomobil
demokrasisinin artmasi m1 kadinin kent ici hareketliligini artirir?

KENT VE VATANDASLIK

@ Kent ve vatandaslhik arasindaki baglantiy: toplumsal cinsiyetle
Ao’ iliskilendirebilmek.

Vatandaslik Nedir?

Klasik anlayista vatandaslik, kisi ile devlet arasinda kurulan hukuki bir iliskidir.
Buna gore vatandaslik, kisilerin bir devletin tyesi olmakla kazandiklari kamusal
bir statiidtir (Isin ve Turner, 2002). Tek basina diisiintldigiinde kentle ve siyasal
katilmayla bir iliskisi yokmus gibi gortinen vatandaslik, bu iki kavramla da yakin-
dan iliskilidir, ctinkti Aydinlanmadan bu yana kent, vatandaslik ve demokrasi bir-
likte diistintilen ve kavramlastirilan terimlerdir (Isin, 1997).

Modern toplumlarda vatandaslik, kent ve demokrasi birlikte kavramlastirilsa da
vatandaghgin ilk ortaya cikisi, kentlerin tarih sahnesine ¢ikmasiyla es zamanl de-
gildir. Vatandaslik ilk olarak MO 8. yiizyilda Antik Yunan’in Atina kentinde polisin
(sehir-devlet) ortaya cikisiyla, polis icinde taninmis bir statiiydii. Sehrin her tirli
ihtiyacini ve korumasini saglayarak mutlak egemen olan ve tebaasini kendisine ita-
atle baglayan kralin hakimiyet tekelini, sehre koruma saglayan asker sinifinin orta-
ya c¢ikmastyla kaybetmesi ve krala itaat yerine sehir-devlete sadakat bagiyla bagl
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simetrik siniflarin olusmasi vatandashign ilk kaynagidir (Isin, 1997). Modern top-
lumlarda vatandashgin siyasal cercevesi ulus-devlettir. Antik Atina sehir-devletin-
deki vatandaslikla ulus-devletlerin tanidigi kamusal statii olan vatandaslik arasinda
fazlaca bir benzerlik olmamakla birlikte, o donemle bugilin arasinda bag kuran ve
vatandasligr mimkiin kilan ti¢ 6nemli unsur vardir. Bunlardan ilki, egemenle ayn1
ayricaliklara sahip olma talebinde olan siniflarin varligidir. Ikincisi, krala itaat ile ai-
lesel/kabilesel sadakatin yerini, devlete sadakatin almasidir. Sonuncusuysa, vatan-
daslik statisti elde edenlerin soz sahibi olmasi veya devletin yonetimine katilma-
sidir (Isin, 2002). Vatandasligi bir deneyim ve uygulama olarak goren cumhuriyet-
¢i ve haklar Gizerinden tanimlayan liberal anlayis arasinda 6nemli farklar olsa da
cagdas toplumlarda bir devletin tiyesi olarak vatandas, Gyesi oldugu devlete hem
sadakat bagiyla bagli olmakla yikimltudir hem de devlet tarafindan korunan kisi-
dir. Bu nedenle klasik anlayista vatandaslik genellikle medeni, siyasal ve sosyal
haklar (koruma), ozgtrlikler (katilma) ve ddevler (sadakat) cercevesinde ifade
edilir. Bununla birlikte, vatandaslik kavraminin icerigi basindan beri toplumsal
esitlik ve adalet talepleri olan toplumsal hareketlerce sorgulanmis ve sadece birey-
sel bir statli olarak tanimlanmak yerine toplumsal gruplarin farkliligini tanimaya
aracilik edecek anlayislar gelistirilmistir. Kadin, engelli, LGBTT veya cocuk hakla-
r1 bu cercevede anlamlidir. Ayrica, vatandaslik haklart her zaman ulus-devlet olce-
ginde taninmadi (Lister, 2003). Ornegin sosyal haklar ilk olarak yerel yonetimler-
ce, kadinin insan haklariysa uluslararast diizeyde taninmistir. Ayrica, 1970’lerden
itibaren kiiresellesmenin hiz kazanmasi ve neoliberal politikalarin yayilmasiyla,
toplum, siyaset ve ekonomi yeniden yapilanmis, vatandaslik talepleri sinir asirt
alanda yaratilabilir ve yerel yonetimlere veya uluslararasi siyaset kurumlarina yo-
neltilir olmustur (Lister, 2003; Isin, 2002)

Vatandashgin Cinsiyeti
Ulus-devletler vatandasligi evrensellik (herkesi kapsama) iddiast tizerine oturtma-
ya calistigt icin vatandasligin cinsiyetsiz bir statii oldugunu diistintritiz. Oysa ki va-
tandaslik tarihi ayni zamanda toplumsal gruplarin topluma daha cok katilma talep-
leri ve bununla ilgili stireclerinin de tarihidir. Kadinlarin esit vatandaslik ve toplu-
ma esit katulim taleplerinin tarihi 18. yiizyilin sonlarina kadar gitmektedir. Ornegin
Mary Wollstonecraft, 1792’de basilan Kadin Haklarinin Gerekcelendirilmesi baslik-
lt eserinde devletin, eril iktidarin alani oldugunu ve erkeklerin haklarint korudugu-
nu iddia etmektedir. Bu feminist anlayisa gore, vatandaslik cinsiyetsiz degil, erildir;
dolaystyla tekil degil, coguldur. Feminist teori ve aktivizm, 18. yizyildan 20. yiiz-
yilin ikinci yarisina kadar kadinlarin kamusal alandan dislandiklarint gosterip, ka-
dinlart bu alana dahil etme muicadeleleri verdiler ve kadinlarin kamusal alana esit
katilimma iliskin, yani siyasi (secme, secilme, orgiitlenme gibi), medeni (diistinme,
seyahat etme gibi) ve sosyal (egitim, calisma gibi) haklar talep ettiler. 1970’lardan
itibarense bir yandan kamusal-6zel alan ayrimini sorguladilar ve kamusal alandaki
esitsizliklerin 6zel alandaki esitsizliklerden kaynaklandigini ve esit vatandaslik icin
6zel alanda da esitligin saglanmasi gerektigini ileri stirdiiler. Ote yandan, vatandas-
ligin topluma tam tyelik anlamina geldigini de gosterdiler (Chouinard, 2004).
Vatandasligin devlete degil de topluma tam tyelik seklinde kavramlastirilmast,
vatandaslik kavraminin icerigini cesitli sekillerde degistirmektedir. Ilk olarak, bu
anlayista vatandas, basitce haklara sahip olan kisi degil, kimlikleriyle, iliskileriyle,
rolleriyle hayati deneyimleyen bireydir. Dolayisiyla vatandaslik yasanan deneyim-
leri icermelidir. Tkincisi, coklu kimliklerin, rollerin ve sorumluluklarin tastyicist ola-
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Kadin Dostu Kentler:
Kadinlarin kent hakki
Tiirkiye'de Kadin Dostu
Kentler projeleriyle hayata
gecirilmektedir. izmir
Biyiiksehir, Trabzon,
Nevsehir, Kars ve Sanlurfa
illerinde iki sefer uygulanan
projelerin ana ekseni,
demokratik katilimdir. Bu
cercevede projeler iic temel
siirec iizerinde yiikselir:
Yerel demokrasi ve kentsel
politikalarin olusturulmast;
yonetimlerarasi ishirligi ve
kadinlarin kentsel
hizmetlerden yararlanmasi.

Kaynak:
http://www.bmkadinhaklari.
org/unjp/web/yayinlar/Kadin
_Dostu_Kentler_2010.pdf;
Tokman, 2008.

rak kadin, kamusal ve 6zel alanin karmasik sekillerde etkilesim icinde oldugu
alanlarda hayati deneyimler ve farkli kimlik ve rolleriyle, yasamin farkli alanlarin-
da, farkli diizeylerdeki resmi kurumlara katilir. Bu ytizden vatandaslik her bir cin-
siyet kategorisi icin de coguldur. Uclinciisii, bu anlayista kisisel hak ve 6zgiirliik-
lerin yani sira toplumsal adalet de vatandashigin bir parcasidir.

Kadinin Kent Hakla

Kent hakk: kavrami, vatandashigin odagini bireyden toplumsal gruplara yoneltme-
yi amaclamasiyla birey odakli vatandaslik anlayisinin elestirisidir. Bu yontiyle oda-
ginda kent olan yeni bir vatandaslik talebidir. Kent hakki, devlet gibi bir siyasal
topluluga ait olmakla degil, kentte yasamakla kazanilir ve ayni kentte yasan bas-
kalariyla paylasilir.

Kent hakki iki ana haktan olusur: Kent mekanlarina alana kullanma ve katilma.
Bunlardan ilki sehrin mekanlarini tam kullanmayt icerirken ikincisi hangi diizeyde
verilirse verilsin (devlet, sermaye veya belediye) sehir mekanlarinin yeniden tre-
tilmesi hakkindaki tim kararlara katilmay1 icerir (Fenster, 2005: 219). Kenti kullan-
ma hakki, her hangi bir sehirde yasayanlarin, o sehrinde yasama, calisma, kentin
mekanlarint kullanma, o sehri temsil etme gibi o sehrin mekanlarint buitiintiyle ve
tamamen kullanma hakkidir. Fenster (2009), bu tanimdaki sehir mekanlarinin,
evin icini kapsamadigint ve barinma, yeme, saglik, calisma, huzur, egitim gibi te-
mel insan haklarina karsilik geldigini gosterir. Ayrica, kilttrel, sinifsal, etik, cinsel
yonelim gibi farkliliklara gore degisse de korku mekinlarinin varlig: kadinlarin
kentin kamusal alanlarint kullanmalarinin sinirlandiginin gostergeleridir. Bu yiiz-
den Fenster, kent hakk: kavramlastirmasinin, toplumsal cinsiyete dayal: iktidar ilis-
kilerini gormezden geldigi goristindedir. Fenster’e gore kadinin kent hakki tcli-
dir: Sehri kullanma, evi kullanma ve katilma.

Kadin evle 6zdeslestirilmis olmakla birlikte, kadinin evi her zaman tam ve ek-
siksiz kullanamaz. Kadinin evi kullanma hakkini analitiklestirmek icin Fenster, ait
hissetmek ve kullanmak arasinda ayrim yapar. Londra ve Kudiis'te ytrtttigi calis-
mada evin nasil bir yer olmast gerektigi tizerinde erkegin esas sz sahibi oldugu
ataerkil evlerde kadinlar 6rnegin evin dekorasyonu ve diizenlenmesine esleri ka-
rar vermisse kendilerini evlerine ait hissetmemekte, evlerinde rahatlik duyama-
maktadirlar. Kimi zaman evin tam kullanimini sinirlayan iktidar annenin elindedir.
Bu gibi durumlarda, gen¢ kadinlarin kendilerini 6zgtir hissettikleri yer evin dist,
kamusal alanlardir, ¢linkii nereye gideceklerine ve ne yapacaklarina ev disinda
kendileri karar vermektedirler. Kadinlarin kent mekanlari hakkinda verilen karar-
lara katilimlart da eksiktir. Fenster’a gore (2005), kadinlarin kararlara katilim ve se-
¢im yapma gticti ne kadar kuvvetliyse kente ait olma hissi o kadar artmaktadir ve
kadimnlarin kent hakki, kadinlarin farkliliklarinin taninmasiyla kent hakkinda veri-
len kararlara katidlimlarindan gecer.

Fenster'in biraktigi yerden devam eden Wekerle (2004), kadinlarin kent vatan-
daslig: taleplerinin ¢ eksen tizerinden yapilabilecegi gorisiindedir: Yasama ve ait
olma taleplerini dile getiren kadin kent hareketleri, demokratik katilim (formel si-
yasal temsil, kadin komisyonlart ve kadin katilimmin etkilerinin sorgulanmasit) ve
adalet icin seferber olma. Wekerle ayrica her bir eksende kadinlarin koalisyonlar
kurmalari ve sinir otesi iliski aglari gelistirmeleri gerektigini ekler.
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Toplumsal cinsiyetin kentle iliskisini kurabilmek.
Kentler hem cinsiyetlidir hem de toplumsal cin-
siyet kimliklerinin onunla iliskide sekillendigi
kilit mekanlardan biridir. Toplumsal cinsiyet-
kent iliskisi en basta teorik diizeydedir. Femi-
nist bakis acistyla incelendiginde klasik kent
kavramlastirmalarinin eril bakis acisint yansitti-
g1 gortlir. Kent yasaminin toplumsal cinsiyetle
iliskisini kurarken erkek egemen yap1 ve ikti-
darin ikili karsitliklar Gizerinden kuruldugu eles-
tirisi ana rehberlerden biridir. Ikili karsitlar tize-
rinden kurgulanan kent dahil bitin olgular eril
iktidar1 yansitir.

Kentsel yasamda toplumsal cinsiyetin nasil teza-
biir ettigini kesfedebilmek.

Toplumsal cinsiyetin kentsel yasamda nasil teza-
hur ettigi kadinlarin ve erkeklerin eril bakis aci-
styla yapilandirilmis olan kentleri farkli deneyim-
ledigi argiiman: Uzerinden izlenebilir. Farkli de-
neyimleri ortaya cikaran cinsiyetci roller ve top-
lumsal cinsiyete dayali esitsizlikler ve kamusal-
ozel alan ayrimidir. Oysaki gercek hayatta tre-
tim ve yeniden tiretim bir birleriyle ic ice gecmis-
tir. Ayrica kentler kadinlar icin sadece kisitlayict
degildir. Kadinlar kenti hem donustirirler hem
de kent tarafindan donusturilirler.

3)

Kentin ve Kentsel yasamin cinsiyetsiz olmadigini
gérebilmek.

Kentsel nifusun giderek artmasi, kentlesmenin
urtnudir. Kentlesmenin demografik boyutu bu-
yuk olctide kirdan kente is gtici goctyle ilgilidir.
Oysa dogal afetler, savaslar, kan davasindan kac-
ma, siddetten kacma, dinsel dislanmadan ka¢cma,
saglik, egitim gibi nedenlerle, kiiresel diizeydeki
esitsizlikler de kente gd¢tin ana nedenleridir. Go¢
tzerine yapilan sayisiz calisma olmasina ragmen,
kadinlarin go¢ konusuna dahil edilmesi ancak
1970’lerde ger¢eklesti. Kadinlarin deneyiminin
kente goc literatiirinden dislanmasinin bir nede-
ni, tipik gdb¢cmenin is arayan bekar geng¢ erkek
olarak resmedilmesidir. Bir baska neden, kadin-
larin bir toplumsal aktor olarak gortlmeyip er-
keklere bagimli olduklarinin distntlmesi ve ai-

le icinde degerlendirilmesidir.

Kent ve vatandashk arasindaki baglantiyr top-
lumsal cinsiyetle iliskilendirebilmek.

Kente go¢ ve kent ici hareketliligin cinsiyetli yon-
leri ve kadinlarin cinsiyetcilikten kaynakli sinirla-
ra verdikleri reaksiyonlar etkilesimselligin ana
konusudur. Kent-toplumsal cinsiyet-demokrasi
arasinda 6zel bir bag kuran kadinin kent hakki
kavrami, vatandasligin ve kent hakkinin genel
anlayislarinin cinsiyetli oldugunu gosterir, ¢tinki
her ikisinin de toplumsal adalet ve katilim anla-
yislart konut mekanimi ve ozel alani icermez. Ka-
dinin kent hakki kavrami, 6zel alanin demokrasi
ve vatandaslik anlayislarina nasil dahil edilebile-

cegini gosterir.
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Kendimizi Sinayalim

1. Kent calismalari yazinina énemli katkilart olan Wirth,

kenti, kirin karsiti olarak tanimlar. Wirth’in kent kav-

ramlastirmasi cinsiyetli midir?

a.

Cinsiyetlidir, ¢linkti Wirth kenti kirdan is boli-
munu dikkate alarak ayirir.

Degildir, ¢ctinktt Wirth’in teorisi bilimseldir.
Cinsiyetlidir ¢tinkii Wirth’in kavramlastirmasin-
da kent ve kir hiyerarsik iliskidedir.

Degildir, ctinkti With cinsiyet ayrimi yapmaz.
Degildir, cinkii Aydinlanma’dan beri bilimsel

kavramlar ikili karsitliklar tizerine kurulmustur.

2. Asagidakilerden hangisi ekonomik tiretime odakli

kent yaklasimlarinin kadint ve kadinin deneyimini dis-

lamasinin nedenlerinden biri degildir?

a.

Ekonomik tiretim cinsiyete dayali is boliimiinde
erkekle 6zdeslestirilen kamusal alana odaklanir.
Ozel alan ve kadinla 6zdeslestirilen toplumsal
yeniden Uretimi goz ardi eder.

Evin ekonomideki yerini gormezden gelir.
Kadint ve kadinin kent mekanini kullanimini g6z
ardr eder.

Kadinlar kentte ytiksek tcretlerle calisirlar

3. Yol, meydan gibi kentsel mekinlarin yapilanmasi

cinsiyete dayali iktidar icerir mi?

a.

Toplumsal cinsiyete duyarli yapilanmadig siirece
kentsel mekanlar cinsiyete dayal: iktidar icerir.
Kentsel mekanlar cinsiyete gore ayri diizenlenir-
se, cinsiyete dayali iktidar icermez.

Kentsel mekinlar cinsiyete dayali iktidar icerir,
ama zaten dogrusu budur.

Kentsel mekanlar cinsiyetsizdir. Biz mekanlari
cinsiyetimiz nedeniyle cinsiyetli algilariz.
Kentsel mekénlar insan icin tasarlanmistir. O

ylzden iktidar icermez.

4. Asagidaki ifadelerden hangisi yanlistir?

a.

Sanayilesme kadinlarin ev islerine ayirdiklar za-
mani azaltmamistir.

Kentlesme kadinlarin evde gecirdikleri zamani
artirmistir.

Bahcgeli evlerde ve sitelerde oturmak kadinlart
ozgurlestirir.

Elektrik, su gibi fiziksel alt yapi sebekelerinin
eve girmesi ev islerini azaltmaz.

Ozel alanla 6zdeslestirilmeleri, kadinlarin kamu-
sal alana ¢ikmasint zorlastirir.

5. Kiciik kentler biytik kentlere gore kadinlar ve co-

cuklar icin cok daha giivenlidir, ¢ctinkt kiicik kentler-

de herkes birbirini tanir ve hirsizlik, tecaviiz, kapkac gi-

bi olaylar yok denecek kadar azdur.

a.

Yukarnidaki ifade buytk olcide dogrudur, ista-
tistiki olarak buytk kentlerde su¢ islenme orani
daha fazladur.

Yukaridaki ifade cinsiyetcidir, ¢linki erkeklerin
maruz kaldig: suclart dikkate almamaktadir.
Yukaridaki ifade sadece go¢ almayan kiicik
kentler icin dogrudur.

Yukaridaki ifade yanlistir, cinkl su¢ oranlari
hangi kiiciik ve buytik kente baktigimiza gore
degisir.

Yukaridaki ifade eril bakis acisini yansitir, ¢lin-
ki 6zel alandaki gtivensiz durumlari dikkate al-

maz.

6. Sizce cinsiyetci isholimii ve cinsiyet rolleri olmasay-

di, kent yasami ve toplumsal cinsiyet iliskisi s6z konu-

su olur muydu?

a.

Olmazdi, ctinkii kadmin ve erkegin kenti farkl
deneyimlemesinin nedeni sadece cinsiyetci is-
bolimi ve cinsiyet rolleridir.

Olmazdi, ¢unkt kadin-erkek esitsizliginin tek
nedeni cinsiyetci isbolimi ve cinsiyet rolleridir.
Olmazdi, ¢inki o zaman kadin ve erkek tama-
men esit olacakti.

Olmazdi, ¢ciinkti kentler olmazdi.

Olurdu, ciinkt kadin-erkek ikiligi evrenseldir.

7. Kentlerin toplumsal cinsiyet bakimindan daha gii-

venli olmast icin ne yapilmalidir?

a.

Bittin konutlar gtivenlikli site alanlarina yapilma-
lidr.

Kentlerin bitiin alanlarina kameralar konulma-
lidir.

Kamusal alanlarda gtivensizlik yaratan kisiler bu
alanlardan cikartilmalidir.

Erkek ve kadin kimlikleri ve baskict toplumsal
mekanlar gozden gecirilmelidir.

Kadinlar savunma tekniklerini 6grenecekleri

kurslara katilmalidir.
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8. Gociin kadinlasmasinin bir nedeni asagidakilerden
hangisi degildir?

a. Bakim hizmetlerinin ticarilesmesi.

b. Cinsiyete dayali isholimi ve cinsiyetci roller.

c. Kiresel esitsizlikler.

d. Erkek kimliklerinin kadinsilasmasi.

e

Hizmet sektoriintin geniglemesi.

9. Diinyada kadinlarin sadece %1’inin, Tiirkiye’de ise
sadece %8'inin konut sahipligi vardir. Sizce bu durum
neyin gostergesi degildir?
a. Cinsiyetci kiltiirel uygulamalarin yayginliginin.
b. Kadinlarin kent hakkinin 6zel alant kapsayacak
sekilde uygulanmadiginin.
¢. Kadinin yerinin evi olmadiginin.
Kadinlarin kent yasamina tam katiliminin 6ntin-
de buytik engeller oldugunun.
e. Kadinlarin konut sahipliginde Turkiye'nin énde

oldugunun

10. Asagidakilerden hangisi kadinlarin esit vatandaslik
talepleriyle ilgili olarak dogru degildir?

a. Kadinlar esit vatandaslig: 18. ytizyildan beri ta-
lep etmektedir.

b. Kadinlarin vatandaslik talebi sadece devletin esit
tyesi degil, toplumun da esit Giyesi olma talebidir.

c. Kadinin kent hakki kadinlarin vatandaslik tale-
binin bir parcasidir.

d. Kentsel vatandaslik baglaminda kadinin kent
hakk: konutu kullanma ve ona ait hissetmeyi de
icerir.

e. Kent kadinlara bagimsiz davranma olanag:

saglar.

Okuma Pargasi

Kadinin Kendi Var, Kenti Yok!

‘Ev islerine hapsolmayalim, Istanbul’a ¢ikalim’ etkinli-

ginde kadinlar nasil bir kent istediklerini yazdi. Gortil-

du ki, Istanbul’da kadin olmak hi¢ kolay degil...

KUTUDAN CIKAN SORUNLAR

Sadece kadinlarin tye olabildigi Filmmor Kadin Ko-

operatifi, “Ev islerine hapsolmayalim, Istanbul’a ¢ika-

lim” baslikli film, fotograf ve tasarim sergisi diizenledi.

Etkinlik icin bir dilek kutusu konuldu ve kadinlara na-

sil bir Istanbul istedikleri, nasil bir Istanbul’da yasama-

yt hayal ettikleri soruldu. Kutu acildiginda kadinlarin
kent yasaminda ne sikintilar ¢cektigi de ortaya ciktu.

KADIN BELEDIYE BASKANI!

KADINLAR en ¢ok taciz ve giivenlik sorunundan sika-

yetci. Kendilerine 6zel yer acilmamasi, hi¢ kadin bele-

diye baskani olmamasi, topuklarin yollarda kirilmast...

Yani erkeklerin pek dert etmedigi bircok konuda ciddi

eziyet yastyorlar. Yoneticilerin dikkatini ¢cekmesi dile-

giyle kadinlarin dileklerini yanda veriyoruz...

KADINLAR iSTiYOR!

- Daha az bina, araba, telas, siddet, taciz, daha cok va-
pur, park, agac, hayvan ve sosyal hayatta daha cok
kadin gormek...

- Erkeklerin kendine ait kahvehane, birahane gibi
mekanlart varken kadinlarin da bulusabilecekleri yer-
ler tahsis edilmesi...

- Kadinlari gozeten yerel yonetimler ve ilcelerin yari-
sinda kadin belediye baskanlart gormek...

- Sokaga istedigi saatte cikabilmek ve baska kadinlart
da o saatlerde disarida gormek...

- Sokaklarda tedirginlik duymadan bir yerden bir yere
gidebilmek...

- Yeni bisiklet yollart olmasint ve kornalarin susmasint...

KADINLAR ISTEMIYOR!

- Topuklu ayakkabilarinin yollara dosenen taslarin ara-
sina girmesinden fenalik gecirmek...

- Gunun her saatinde, erkeklerin rahatsiz edici bakis
ve tacizlerine maruz kalmak...

- Kaldirimlarda arabalardan kacmak zorunda kalmak,
duvar kenarlarina stirte strte yirimek...

- Dini, dili, irk1 fark etmeksizin, kapali- acik ayrim1 ya-
pilmadan is 6zgurligu

- Is hayatinda cifte standart ve adaletsizlikle karsilasmak...

- Tarihi sinemalarin, pastanelerin, binalarin birer birer
alisveris merkezine dontiismesini izlemek...

- Aksam kacta ve hangi aracla eve donecegini planlamak...

Kaynak:http://www.haberturk.com/yasam/ha-
ber/598481-kadinin-kendi-var-kenti-yok(6 subat 2011)
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Kendimizi Sinayalim Yanit Anahtan

1. ¢ Yantiniz yanls ise Kent Kavramlastirmalart ko-
nusunu gozden geciriniz.

2. e Yanitiniz yanls ise Kent Kavramlastirmalari ko-
nusunu gozden geciriniz.

3.a  Yanitiniz yanls ise Kentin Altyapilari ve Planla-
ma konusunu gozden geciriniz.

4. ¢ Yanttiniz yanls ise Konut ve Altyapt konusunu
gozden geciriniz.

5.e  Yanitiniz yanls ise Korku Mekanlart konusunu
gozden geciriniz.

6. e  Yanitiniz yanls ise Kentsel Yasam ve Toplum-
sal Cinsiyet konusunu gozden geciriniz.

7.d  Yanitiniz yanls ise Korku Mekanlart konusunu
gozden geciriniz.

8.d  Yanitiniz yanlis ise Kente Go¢ ve Kadin konu-
sunu gozden geciriniz.

9. e Yanitiniz yanls ise Kadmin Kent Hakki konu-
sunu gozden geciriniz.

10. e Yanitiniz yanlis ise Vatandashigin Cinsiyeti ve Ka-

dmin Kent Hakk: konularint gbzden geciriniz.

Sira Sizde Yanit Anahtan

Sira Sizde 1

Kent ekolojisi kavramlastirmasinda ilk olarak, mekan
cinsiyetlidir. Eril degisime gore belirlenen ve miidahale
edilen disil mekan vardir. ikinci olarak kentsel mekan
eril yapilarin (yarisan ekonomik ve toplumsal gruplar)
orgltlenme alant olarak distinilmustiir. Son olarak,
farklt siniflarin ve kilttrel gruplarin yasam alanlari ola-
rak konut alanlari kavramlastirtlir ama kadinla 6zdes-
lestirilen konutun i¢c mekani ve iliskileri kavramlastir-

maya icerilmemistir.

Sira Sizde 2

Kentlesme, artan yasam beklentisiyle birlikte dogur-
ganlik hizinin dismesine neden olur. Neoliberal do-
nemde bakim hizmetlerini de iceren kentsel altyapinin
ticarilesmesi pek cok tilkede dogum hizinda diismenin
ve cocuksuz ve tek ebeveynli ailelerin artmasinin bir
nedenidir. Turkiye’de kentlesme 1950’lerden itibaren
hiz kazanmistir. 1980’lerin basindan beri kent niifusu
kir niifusundan daha fazladir. 1980’lerden itibaren uy-

gulanan neoliberal ekonomik ve sosyal politikalar ise
bakim hizmetlerini ticarilesmesini ve aile icinde karsi-
lanmasini 6ngodrmektedir. Ayni donemde hem kadinin

isgtictine katilimi, hem de dogurganlik hizi dismustiir.

Sira Sizde 3

Alexandra orneginde konut, artik kendi sinirlart disina
tasan ve resmi kagitlar Gizerinde goriinenden daha faz-
la kisiyi barindiran bir hanedir. Ayni hanede formel ve
enformel ekonomi, kamusal ve 6zel alan ve kamusal

mekan ve 6zel mekin i¢ ice gecmistir.

Sira Sizde 4

Masalda hem Hansel hem de Gratel zeki cocuklardir.
Ancak masal Hansel’e kamusal alanda, Gratel’eyse ev
alaninda zekalarint kullanma olanagt sunar. Cocuklarin
ormana birakilmasini isteyen tivey anne babalarint kan-
dirir. Kandirmada kot kadin aktif, masum erkek ise
pasiftir. Bu bakimdan masal cinsiyetcidir. Masal ait ol-
duklart alanda hem Hansel'’e hem de Gratel’e korkula-
riyla basetmelerinin miimkiin oldugunu da soyler. Bu
bakimdan masal erillik-disillik performanslari icin se-
naryo niteligindedir. Kamusal alanda Hansel korkuyla
teknik kullanarak bas ederken 6zel alanda Gratel’in
kullandigt yontem kandirmadir.

Sira Sizde 5

Farkli toplumsal siniflardan kadinlarin kent ici hareket-
lilikleri farklidir. Toplu tasim ve otomobil birbirlerinin
yerine gecmez. Ayrica otomobil kiiltirintin demokra-
tiklesmesi ve strtct kimliginin erillikten arindirilmast
sadece kadin surictlerle ilgili degil, kent ici hareketli-
likteki butiin kimliklerle de iliski icindedir.
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TOPLUMSAL CINSIYET SOSYOLOJiSi

Bu tniteyi tamamladiktan sonra;
@ Aile ve evlilik kuramlarma elestirel bakisi degerlendirebilecek,
@ Aile kurumunun yapisini farkli feminist bakis acilartyla degerlendirebilecek,
@ Aile ve evliligin kapitalizm ve ataerkillikle baglantisin1 yorumlayabilecek,
@& Ev kadinliginin ve anneligin ekonomik kokenlerini saptayabilecek,
& Toplumsal cinsiyetin aile ve evlilikte insasin1 aciklayabilecek,
@ Kadin haklar konusunun aile ve evlilikle iliskisini saptayabilecek,
@ Aile ve evlilik iliskilerinde kentsel ve kirsal farklilasmay1 ayirt edebileceksiniz.

e Toplumsal cinsiyet e Kadinlik
e Aile e Erkeklik
e Evlilik e Ataerkillik




AILE VE EVLILIK KURAMLARINA ELESTIREL BiR
BAKIS

IVIYE Aile ve evlilik kuramlarina elestirel bakis: degerlendirebilmek.

Ailenin genel bilgisini elde etmek icin, basvurulan aile kuramlarinin bircogu, top-
lumsal cinsiyet temelli bakis acist kullanmazlar. Ailenin ‘evrensel bir kurum oldu-
gunu iddia eden G. P. Murdock’a gore aile, “ortak ikamet, ekonomik isbirligi ve
yeniden iiretim” ile karakterize edilen bir toplumsal gruptur. Ustelik, aralarinda
toplumsal olarak onaylanmis bir cinsel iliskinin oldugu, her iki cinsin yetiskinleri-
ni icerir. Ozellikle cekirdek aile, bu ozellikleri icerisinde barindirir (Haralambos,
1995: 317). Oysa bu ekonomik isbirligi ve yeniden Uretimde, toplumsal cinsiyete
dayali bir esitsizlik vardir. Bu esitsizlik, islevlerin toplumsal cinsiyete dayali isboli-
mi icerisinde ki dagiliminda ortaya cikar. Erkegin disarida tcretli olarak calismast,
kadinin da evde Ucretsiz olarak ev islerini yaparak yeniden tiretim faaliyetlerini yi-
ritmesi, ailenin dogal islevleri gibi ortaya kondugu icin, esitsizlik yokmus yanilgi-
st yaratir. Dolayistyla kadinin aile icerisinde ki islevi hem ailenin yeniden tretimi-
ni, hem de biyolojik yeniden tiretimi, cocuklarin dogurulmasint icerir.

Aileye evrensel bakisin devami, hatta daha gelismisi olan aileye ‘islevsel’ bakis
ise toplumsal cinsiyet rollerini pekistirici bir bakis ac¢isina sahiptir. G. P. Murdock’a
gore, ailenin evrensel islevleri cinsel, yeniden tretim, ekonomik ve egitim islevle-
ridir (Haralambos, 1995:3 22). Burada bahsedilen islevlerde kadinin, cinsiyete da-
yali isbolumt cercevesinde yeniden retim faaliyetleriyle erkegin, evin gecimini
saglamak tzere ekonomik islerle ilgilenmesi, dogal bir stire¢ olarak ele alinmakta-
dir. Erkegin ailenin reisi oldugu icin, eve ekmek getiren kisi olarak kavramsallasti-
rilmast karsisinda, kadinin ev i¢ci emeginin ticretlendirilmesi gerektigi feminist tar-
tisma icerisinde yer alir. Kadinin hicbir ticret almadan, ev icerisinde harcadig: eme-
gin de degeri oldugu, tcretlendirilmesi gerektigi tartismast bile, cinsiyete dayali bir
ayrimcilik olarak algilanir. Kadinin ev icerisinde olmast, ticret karsiliginda disarida
calismamasinin dogal bir stire¢ olarak algilanmast da toplumsal cinsiyete dayali bir
esitsizlik olarak ortaya cikar.

T. Parsons’in, yapisalci islevselci kuramina baktigimizda, ailenin “birincil sosya-
lizasyon” ve “yetiskin kisiliklerin sabitlenmesi” olmak tzere iki temel islevi oldu-
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T. Parsons’in bakis acis,
aileyi ideallestirmesi,
yalnizca Amerikan orta sinif
aileleri ele almasi ve
toplumsallagma siirecini tek
tarafh bir klttr
bombardimani olarak
tanimlamasi nedeniyle
elestirilir.

gunu gorlriz. Birincil sosyalizasyon stireci icerisinde birey, hem “toplumun kiiltii-
rind icsellestirir”, hem de “kisilik yapisi olusur” (Haralambos, 1995: 322). Boylesi-
ne iddiali bir siirecin sonundaysa yetiskin bireyler, kendilerini “duygusal giivenlik”
icerisinde hissederler. Parsons’a gore, aile icerisinde kart ve koca, birbirlerine duy-
gusal destek alip vererek, stirekli yenilenirler ve kisiliklerini sabitlerler (Haralam-
bos, 1995: 322).

Ataerkil toplumsal yapr icerisinde kadinin, ailenin duygusal destekg¢isi olma ro-
14, aile icerisinde ki bireyler tarafindan da i¢sellestirilir. Toplum kultiirintn i¢sel-
lesmesi, kisilik yapisinin olusmasi ataerkil aile yapisinin kurallari cercevesinde ger-
ceklesir. Berghan’in (2007:118) transsekstiel kimlik tizerine yaptigi calismasinda,
miulakat yaptig1 Buse’'nin, anne babasi ve kardesleriyle olan iliskisini anlatirken
soyledikleri, 6Gnemli bir drnektir:

“Iste, herkes lizerime erkek cocugu olarak geliyordu. Ve tek erkek cocugunun
yapmast gereken sorumluluklar da vardir. Erkek cocuk ne yapar? Soyadini devam
ettirir. Erkek cocuk ne yapar? Ailenin koruyucusudur, soyu devam ettirir”

Aile icerisinde icsellestirilen yapilardan biri de 6zel miulkiyettir. Aileye Marksist
bakis, ailenin ortaya cikisini, kadinin ezilmisligini 6zel milkiyete baglar. Bu bakis
acisinin kokenleri F. Engels'in (1998) Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kékeni
kitabindaki diistincelerden olusur. Engels’in evrimci gortisiine gore, insanlik tarihi
boyunca cinsel iliskilere ve cocuklarin tGretimine sinirlandirmalar getirildi. Ona go-
re, tek esli cekirdek ailenin ortaya ¢ikmasinin temelinde, 6zel miulkiyet vardir.
Devlet, 6zel milkiyet sistemini korumak, tek esli evliligin kurallarini yerlestirmek
icin kanunlar koyar. Evliligin ve ailenin bu bicimi, 6zel miilkiyetin miras olarak ak-
tarilmasi sorununu da ¢ozer. Zira mulkiyet, erkekler tarafindan sahiplenildigi icin,
erkek kendi soyundan olan cocuklara mulkiint aktarmak ister (Haralambos, 1995:
322). Dolayistyla Engels’in tarihsel ¢oziimlemesini, Mackinnon (2003), gintimiiz
kapitalist devlet ¢oztimlemesinde tekrar dile getirir; “6zel miilkiyetin ortaya ¢ikma-
st, sinif bolinmeleri, kadinlarin ezilmesi ve devlet birbiriyle calisir, birbirini gerek-
tirir hale gelir” bu sayede kadinlar, devlet araciligiyla gerceklestirilen toplumsal de-
netim aracihigiyla tek esliligin, agir, sikici ev islerinin altinda ezilirler (Mackinnon,
2003: 41).

Erkek egemen bir cercevede kurulan evliliklerde erkek, cocuklarinin mesru-
lugundan emin olmak ister. Yukarida sozi edilen sinirlandirmalarin énemli bir
bolimi, kadinin bedeni ve toplumsal yasantist tizerinde gergeklestirilir. Genel
olarak aileyi distindiigiimtizde ise kurum olarak ailenin tizerindeki baskilar, ide-
olojik sekillendirmeler, toplumsal cinsiyet kimlikleri izerinden olusur. Son za-
manlarda, kadinlik ve feminizm calismalarinin yani sira, erkeklik calismalarinda
ataerkilligin yalnizca kadinlart degil, ailedeki bireyleride topyekin etkiledigini
gostermektedir.

@

Ataerkilligin ve ailenin, farkli toplumsal cinsiyet kimlikleri iizerindeki etkisini yasamdan
orneklerle anlamak icin, bu iinitenin sonunda yer alan okuma parcasin inceleyebilirsiniz.

Geleneksel kuramlarin kadini ve farklilasan toplumsal cinsiyet iligkilerini gozar-
di ederek ailenin stirekliligine odaklanmasi, aileye ve evlilige, feminist elestiriyi ge-
rekli hale getirir. Feminist gorusler, aileye kadin bakis acisindan yaklasarak, evlili-
gi ve aileyi, yeni kavramlarla aciklamaya calisirlar.
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Aileye ve Evlilige Feminist Yaklasimlar

Aile kurumunun yapisina, farkl feminist bakis acilariyla degerlen-
IV direbilmek.

Feminist yaklasimlarin kadina bakislart onlarin, aile ve evlilikle ilgili gortslerini de
belirgin hale getirir. Bu gortsler, evliligin, kadinlar Gizerindeki olumlu etkilerinden
cok, olumsuz etkileri tizerine yogunlasir. Marksist feminist yaklasim, kadinin aile
ve evlilik icerisinde somurildigi distincesine sahiptir. Bu yaklasimda olanlar,
Marksist kavramlar aracihigtyla kadinin aile igerisindeki ikincil konumunu anlama-
ya c¢alisirlar. Zira kadinin ev ici emegi, karsiligi 6denmeyen tcretsiz emektir. Kadi-
nin, hane icerisinde cocuklara bakmasi, ev isleri ve yemek yapmasi, hatta disari-
dan satin alinabilecek malzemeleri evde daha ucuza tiretmesi, eve para getiren er-
kegin, ticretinin dusiik olarak 6denmesine neden olur. Boylece, Giretim araglarinin
milkiyetine sahip olanlar icin, oldukc¢a karli bir durum ortaya cikar. Erkegin isve-
reni olan sermaye sahibi, bu tir mal ve hizmetlerin, disaridan ticret karsihigt satin
alinmayip evde tretildigi bilgisine sahip oldugu icin, erkegin Ucretini de ona gore
belirler. Kadin yalnizca evin icerisindeki isleri yapmakla kalmaz, kocasinin iste ve
bos zamanlarinda kendini iyi hissetmesi icin duygusal ve cinsel olarak ona sonsuz
destek olur.

Kirsal alanlarda kadinlar, hem hane icerisinde, hem de tarlada, iicretsiz aile emegi olarak
calisirlar. Onlarla kentte yasayan, ev kadinlig1 yapan kadinlar arasindaki farklar: diisiine-
rek yaziniz.

Radikal feminist yaklasima gore ataerkillik, cagdas toplumlarda kadmlarin er-
keklere bagimliliginin temelini olusturur. Soyle ki, evlilik ve ailede var olan ataer-
kil sistemin ekonomik temelleri vardir, bu temeli de ev ici emek olusturur. Ev ici
tiretim tarz1, kadin tizerindeki egemenligin, ataerkil boyutlarint aciklar. Ucretli
emek piyasasi da ataerkil ve kadini alta siralayan kurallar cercevesinde yonetildigi
icin kadinda ev ici emegi araciligiyla eve kapatilir.

Radikal feminist yaklasima gore aile, bireylerin evlilik yoluyla kendisine akraba
olmus eslerin, annelerin sémiiriileri tizerine kurulur. Ozellikle ailenin tiretim biri-
mi oldugu kirsal ailelerde, kadinin hem evde, hem tarlada calismasi dogal bir sti-
re¢ olarak gorilir. Dahast evli kadinin yaptigt isler belirlenmis degildir. Dolayisty-
la ataerkil somurt, kadinlarin ortak ezilmisliklerini olusturur. Bu ortak ezilmislik,
evli kadinlarin neredeyse tamamu icin gecerlidir. Ataerkil somurt kadinlarin 6zgul
ezilmisliklerini olusturur, ¢tink, disarida tGcret karsiligi calissalar bile kadin olduk-
lari icin somurtlirler. Evlilikte mulkiyet haklari, yasalarin elverisli oldugu kosullar-
da bile, aile icerisinde tiirli bahanelerle engellenir. Kadinlar ticret karsihigt disari-
da calissalar bile “aile yuktmliliklerini” yerine getirmek zorundadirlar (Delphy
1999: 46-47).

Radikal ve Marksist yaklasimlarin yani sira Nancy Hartsock'un kadinlarin mad-
di yasam deneyimlerini 6nceleyen feminist durus kurami ¢cercevesinde 1998 yilin-
da yapilan doktora alan arastirmasinda kadinlarin miicevherlerini, ailelerinden mi-
ras yoluyla sahip olduklari mallart erkekler ilgin¢ nedenler 6ne siirerek satarlar.
Ozellikle kadinlarin {izerine tapulu, tarla olmamast olduk¢a dnemlidir. Berga-

Ev hizmetleri piyasadan
alindiginda degerleri varken,
ayni hizmetler, evli kadin
tarafindan dretildiginde
degeri yoktur (Delphy,1999:
83)

SIRA SiZDE

Ev isleri ve cocuklarin
yetistirilmesi timiyle
kadinin sorumlulugundadir
ve karsiligr ddenmeyen
islerdir.



134

Toplumsal Cinsiyet Sosyolojisi

ma’'nin Alibeyli koytinde yapilan alan calismasinda, kadinlar, miicevherlerin nere-
deyse evlilikten hemen sonra satildigini soylerler. Bu c¢alisma da 100 kadinla yapi-
lan anket calismasinda, kadinlarin % 97,3 inlin miicevheri, % 2,7’sinin ise tarlast
satilmistir. Kadinlara ait tarlalarin ve micevherlerin satilma nedenleri soyle sirala-
nir. Kadinlarin % 52,2’sinin tarla ve miicevherleri tarla, hayvan, zeytin bahgesi, son-
daj makinasi, araba ve traktor almak icin satilir. Kadinlarin % 22,2’sinin mallarinin
bor¢ 6ddemek ve hanenin geliri yetmedigi icin satildigini, % 17, 9unun ev, araba
almak, digiin yapmak, araba, buzdolab1 ve televizyon satin almak icin, % 7,5’'unun-
sa ise kocasinin saglik sorunlari, kocasinin cenazesi ve kendisinin hastane masraf-
lart icin satildigini soyler (Karkiner, 2009: 94). Bu calismada, kirsal kadinin mulk
sahibi olamamasinin nedenlerini, onlarin mulk edinme deneyimlerini ¢oztimleye-
rek anlariz. Feminist durus kuramma gore, ezilmenin farkli bicimlerini deneyimle-
yenler, baski yapilarini ve icinde bulunduklari toplumun dinamiklerini daha iyi an-
larlar. Deneyim, temel olarak, iktidar iliskileri icerisinde var olur. Dolayisiyla top-
lumsal baskinin, rkeiligin, cinsiyetciligin, heteroseksizmin, sinif somiirisiiniin ve
kolonyalizmin deneyimlerini iktidar iliskileri icerisinde arariz (O’Leary, 1998).

Feminist durus kuramia gore, Bursa'nin Kemalpasa ilcesine bagli Eskikizilel-
ma koytinde 2011 yilinda yapilan calismada fabrikalarda meyve soyan, maden
ocaklarinda maden ayiklayan, tarlalardan sebze toplayan ve arkeolojik kazida ka-
71 isciligi yapan kadinlar, 6gleden sonra ya da aksamisti eve donduklerinde he-
men ev islerine koyulurlar. Onlarla ayni iste ¢alisan kocalari, televizyonun karsisi-
na gecerken onlar, yemek, camasir, bulasik ve konserve yapimi gibi islere girisir-
ler. Calistiklart saatler cok uzundur. Kazi alanina gidebilmek icin sabaha karsi saat
tcte uyanip yollara disen, sabah altida isbast yapan bu kadinlar, 6gleden sonra
koye dondiklerinde haneleri icin calismaya devam ederler. Calismadiklar gtinler-
deyse ekmek yapimiyla ugrasirlar. En ince yapili, en narin kadinin bile ellerinin,
erkek eli gibi kocaman oldugunu gortirtiz.

Eskikizilelma
Koy'tinde Ekmek
Yapan Kadin.

~
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Ayni durum kentlerde statil islerde calisan kadinlar icin de gecerlidir. Kalifor-
niya Universitesinde, 6gretim Uyeleri tizerine yapilan bir calismada, kadin 6gretim
tiyelerinin haftada elli bir saat calistiklari, diger elli bir saatiyse ev islerine ve cocuk
bakimma ayirdiklart gézlenmistir. Ogretim iiyesi babalarin ise otuz iki saat karsili-
g1 bdenmeyen isler yaptiklart gorilmustiir. Boylelikle kadinlarin, kendilerine ay1-
racaklart zaman 26 dakika olarak hesaplanirken erkeklerin ki iki saat olarak belir-
lenmistir. Sonug¢ olarak “6gretim tyesi anneler camasir yitkamaya, yemek pisirme-
ye, cocuklarin ddevini diizeltme, kirli suratlar yikama ve cocuklarina gece masal
okumaya devam ederler” (Fine 2011: 111). Fine ilgin¢ bir bicimde soyle devam
eder: “her basarili akademisyen erkegin arkasinda bir kadin var, ama her basarili
akademisyen kadinin arkasinda soyulmamis bir patates ve biraz ilgi bekleyen bir
cocuk vardir” (Fine 2011: 111).

Bennhooldt-Thomson’a gore “kadinlarin diinya capinda yaptiklar farkls isleri ‘ka-
dinlarin ev isine’ dontstiren yapisal ilke; erkekleri ticretli isleri, kadinlariysa tcretsiz
isleri Gistlenmeye yonelten cinsiyete dayali isholiimtdiir” (2008: 247). “Diinyadaki is-
lerin tamaminin kadinlar tarafindan yapidigini, bunun karsiliginda kadinlarin bitin
gelirlerin % 10’'unu kazandigini, tiretim araclarinin yalnizca % 1’ine sahip oldugunu”
(Bennholdt Thomson, 2008: 245) distindigiimtizde, ailenin ve evlilik kurumunun,
bu esitsiz isboliimiinde ¢nemli bir payi vardir. Aile, kadmin esitsiz ve milkstiz ko-
numunun, dogal toplumsal bir stire¢ gibi ele alinmasina kaynaklik eder. Kadinlarin
milkstiz olmalart, onlarin toplumda asag statiilere inmelerine neden olur. Ev kadi-
nin konumuyla diistik ticretle istthdam arasinda siki bir bag vardir.

Eskikizilelma Koyti'nde yapilan alan calismasiyla baglantili olarak Bursa’da ay-
n1 koyden olanlarin yasadigi mahallede yapilan alan calismasi, kadinlarin dene-
yimlerine oncelik veren feminist durus kuramina gore yapilir. Koyde yasayan genc
kadinlar, koyden ayrilmak icin kentte calisan erkeklerle evlenirler. Kentte yasamak
istemelerinin en 6nemli nedeni, koydeki agir islerden kurtulup, ev kadini olmak-
tir. Oysa Bursa’ya yerlesen bu geng¢ kadinlar, hem evlere temizlige giderler, hem
de evlerinde dantel orerler. Hatta Bursa'nin yakin ¢evresindeki tarlalara, bahcele-
re sebze ve meyve toplamak icin, gecici isci olarak da giderler. Eskikizilelma ko-
yunden go¢ edenler, agirlikli olarak, Bursa’nin Soganl mahallesinde otururlar.

Kadmlarin Ordrigii
En Kiictik Dantel
Pargast.
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El isi dantel yapmak isteyen kadinlar icin, her pazartesi ve cuma giinii ma-
halle pazarina, dantel alicisi kadinlar gelir. Pazarin girisinde, boyunlarinda
dantel asili olarak bekleyen bu kadinlar, ellerinde fotokopisi ¢ekilmis dantel
ornekleriyle beklerler. Her 6rnegin bir fiyati vardir. En ¢ok yapilan ve satilan
(sekil 2’deki) kiicik 6rnegin fiyat1 90 kurustur. Kadinlar yaptiklart kadarint ge-
tirip, her hafta paralarini alirlar. Her kadin isledigi dantelin ipligini kendisi sa-
tin alir. Bu motiflerin bazilart ¢ lira, bazilartysa yedi liradir. Kadin isterse bir
hafta calisarak, on motif isler ve dokuz lira kazanir. Baska bir hafta cocugu has-
talanir yapamaz, danteller baska bir haftaya kalir. Yapilan is emek yogun olma-
sina ragmen, karsiliginda aldiklar ticret oldukc¢a dustiktir. Dantelleri toplayan
kadinla yapilan mulakata gore, danteller araci bir dikkan tarafindan satin ali-
narak buytik bir firmaya verilmektedir. Bu firmaysa dantellerle yapilan ortiileri
dogrudan yurtdisina ihra¢ etmektedir.

Maria Mies (Bennholdt-Thomsen, 2008)’1n 1981 yilinda yayinlanan Narsa-
pur'un Dantelcileri (1982) calismasinda kadinlar, Bati’'da bulunan alisveris mer-
kezlerinde satilmak tizere dantel orerler. Bursa’da dantel 6ren kadinlarsa nereler-
de sauldigint bilmedikleri dantelleri 6riip, evlerinden iki sokak otede bekleyen
kadinlara satarlar.

Dantelleri
Sehirdeki Drikkan
Adna Satin Alan
Kadin.

Burada ki asil sorun, kadinlarin evde yaptiklart bu isleri, ev islerinin bir parca-
st olarak gormeleridir. Koyden gelmekteki amaclari, koydeki agir islerden kurtul-
mak, ev kadint olmak iken kentte, gecici ve dustk tcretli islerde rastgele calisma-
ya baslarlar. Kadinlarin algisi, geleneksel toplumsal cinsiyet rollerine uygun gelis-
tiginden, kocalar, ev disinda calisip ekmek parasi kazanacak, kendileriyse ev ka-
dinlig1 yapacaktir. Arastirma cercevesinde goriisme yapilan kadinlardan bir tanesi-
nin annesi, koyde hem ev islerinde, hem de mevsimlik gecici islerde calisir. Ayni
kadinin teyzesiyse yaklasik onbes yildir Soganli Mahallesinde oturur ve stirekli ola-
rak evlere temizlige gider. Bu ti¢ kadinin hikayesi gecici, giivensiz, distk statilt
islerde ve ev kadinliginda birlesir.
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Aile ve evlilikle ilgili farkli feminist yaklasimlardan liberal feminizmin koken-
leri, 19. Yuzyila dayanir. Bu donemin liberal feministlerinden olan Harriet Taylor
Mill (Tong, 1998: 17)e gore, kadinlar ya ev kadinligini ve anneligi ya da evde ca-
lismayt secmek durumundadirlar. Oysa ona gore lclinct bir secenek daha vardir:
Kadinlar kariyerlerine ya da islerine ev ici isleri, annelik rollerini ve sorumlulukla-
rint eklemek zorundadirlar.

Dolayistyla kadinlar, evlilik icerisinde, annelik ve is hayati ikilemiyle karst kar-
stya kaldiklarinda, her iki sorumlulugu tstlenmek durumundadirlar. Taylor'a gore
evli bir kadinda “aileyi maddi olarak desteklemekten” kaynaklanan giiven ve ehli-
yet duygusu olmadigi stirece, erkeklerle esit sayilamaz. (Taylor Mill, 1851: s. 95’ten
aktaran Tong, 1998: 10).

Liberal feminizmin 20. Yuzyil temsilcilerinden olan Betty Friedan ise Kadinli-
gum Gizemi kitabinda, 6nemli yapisal degisiklikler yapilmadig: stirece kadinlarin,
kariyerle evliligi ve anneligi birlestirmelerine olanak olmadigini yazar (Friedan,
1963’den aktaran Tong, 1998: 27). Liberal feminizmin ‘kadinlar ev kadinligi ve an-
nelik mi yapsinlar, yoksa calissinlar m1?” tartismasi, kadinlarin her ne olursa olsun
annelik ve ev kadinligindan sorumlu olduklart diistincesinin bir sonucudur. Kadi-
nin aile sorumlulugunu 6nemli sayan liberal feministlere gore, toplumsal cinsiyet
esitsizliginin sona ermesi, ancak toplumun siyasal yapilarinda meydana gelen de-
gisikliklerle mimkiindiir. Ama, varsayilan yasal degisiklikler kadinlari, annelik ve
ev kadinligi roli icerisinde degerlendirir. Dolayistyla yasal degisikliklere ragmen
uygulamadaki aksakliklar, bu cercevede bir esitligi bile aksatmaktadir. Tirk mede-
ni kanunda, kadinin lehine degisiklikler olmasina ragmen, kadinlar, aile ici siddet
magduru olmaya devam ederler.

Psikanalitik feminizmin, kadinlar, evlik ve aile konusunda yaklasimi soyle-
dir: Bu yaklasimi savunanlar, Sigmund Freud’'un Odipal 6ncesi siire¢ ve Odip
kompleksi kavramlarindan yola ¢ikarak, toplumsal cinsiyet esitsizliginin temelin-
de, erken donem cocukluk deneyimlerinin yattigini iddia ederler.

Ataerkil toplum, erkekligi, kadinliktan daha olumlu degerlendirmesi gortisii, bu
deneyimlerle algilanir. Kadinligin ve erkekligin farkli kuruldugu, ama esit algilan-
digr ataerkil olmayan bir toplumu varsayarlar (Tong, 1998: 131). Psikanalitik femi-
nizm, kadinlarnin ezilmesinin temellerini psikolojiye baglamasi, erkeklerin neden
ailede kadinlardan daha Gstiin oldugu konularini aciklamakta yetersiz kalmasini
elestirilir.

J. P. Sartre’in varoluscu dusiincelerine, ¢zellikle Simone de Beauvoir’in
Ikinci Cins kitabina dayanan varoluscu feminizme gore erkekler, “ben” ola-
rak, kadinlarsa “Oteki” olarak kavramsallastirilir (Tong, 1998: 179). De Beauvo-
ir'e gore evlilik bir ¢esit koleliktir. Es rolt, kadinin 6zgtirligiint sinirlayarak,
kisisel gelisimine engel olur. Kadinlar evlilikle birlikte “tatmin, sukunet ve gi-
venlik” mutluluk elde ederken o¢zgurliklerini kaybederler (De Beauvoir,
1973’den aktaran Tong, 1998: 304).

Postmodern feminizmin savunuculari, De Beauvoir'in kadini ‘Oteki’ olarak
kavramsallastirmasina, Jacques Derrida’nin yapisokiim kavramina ve Jacques La-
can’in psikanalizine odaklanirlar. Helene Cixous, Luce Irigaray ve Julia Kristeva gi-
bi postmodern feministlere gore, kadinin oteki konumu, toplum tarafindan daya-
tilan degerlere, kurallara ve pratiklere elestirel yaklasmasini saglar (Tong, 1998:
195). Kadinlar aile ve evlilik icerisindeki konumlarinin farkinda olsalar bile, bu ko-

Denizli'de 20 yildir evli
oldugu kocasindan gordigi
siddet nedeniyle bosanmak
isteyen ve Kadin Siginma
Evi'ne yerlestirilen Fatma
Bagcl,( okudugunuz bu yazi
yazilirken) kendisini takip
eden esi Mustafa Bagcl
tarafindan 6ldiriildi. Tekstil
iscisi Fatma Bagci'nin daha
once kocasi hakkinda
savciliga iki kez dilekce
verdigi ve koruma talebinde
bulundugu 6grenildi (18
Haziran 2011).
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numu degistirecek toplumsal, ekonomik, siyasal ve kultiirel kosullar saglanmadigi
surece ezilmislikleri devam edecektir.

Sinifsal ve etnik farkliliklar nedeniyle kadinlarin ezilmislik deneyimlerine
odaklanan c¢okkiiltiirlii ve kiiresel feminizm, ozellikle A.B.D.’ki irksal ve
kulttrel farkliliklarin kadinlar Gzerinde yarattigr etkiyi tartisir. Zira her durum-
da “beyaz, orta sinif, heterosekstiel ve Hristiyan kadinlar” (Tong, 1998: 215) re-
ferans olarak alinir. Cokkiltiirlii ve kiiresel feminizm, daha cok Amerika’da
yasayan siyah kadinlarin yalnizca hem kadin, hem de siyah olmaktan dolay1
yasadiklar cifte ezilmisliklerine degil, aile ve evlilik icerisinde yasadiklart sid-
dete de odaklanir.

@

A.B.D.’de yasayan siyah kadinlarin aile ve evlilik icerisinde yasadiklar: siddeti ve tacizi in-
celemek icin Lee Daniels’in yonettigi 2009 yili yapimi Precious (Degerli) filmini izleyebi-
lirsiniz. Film Sapphire adli yazarin Vintage yayinlarindan ¢ikan Push (1996) adli romanin-
dan uyarlanmistir.

@

Feminist kuramlarin ve yaklasimlarin daha detayl: bilgisi icin AOF Sosyoloji Boliimii,
Toplumsal Cinsiyet Sosyoloji kitabinin “Toplumsal Cinsiyet Sosyolojisine Baslangic”
(Prof.Dr. Yildiz Ecevit) boliimiinii inceleyiniz.

Aile ve evlilikle baglantili tartisacagimiz son feminist goriis olan Ekofeminizm,
insanlarin her tiirlii ezilmisligine odaklanir. Ozellikle kadinlarmn kiiltiirel olarak do-
gayla baglanti icerisinde olduklarini, onlarin dogallastirildiklarini ve 6zellikle “inek,
tilki, kedi, kusbeyinli v.b.” kavramlarla ac¢iklandiklarini belirtir. Ayni sekilde doga
da kadmsilastirilir. Bu da “irzina gecme, fethetme, kontrol etme” ya da anakara gi-
bi kavramlarla aciklanir. Insanlar dogaya kadina davrandiklar: gibi davranirlar.
Onu fethetmeye, kontrol etmeye calisirlar.

@

Ekofeminist diisiincenin aile ile ilgili tartismalarinin detayh bilgisi icin AOF Sosyoloji Bo-
liimii, Aéle Sosyolojisi kitabinin “déle, Kadin ve Doga” (Yrd.Dog¢.Dr. Oya Beklan Cetin)
boliimiinii inceleyebilirsiniz.

Buraya kadar, cesitli feminist yaklasimlarin aile ve evlilik kurumu, bu ku-
rumlar icinde kadinlarin konumuyla ilgili iddialarini irdeledik. Bunlar icinde,
aile ve evlilik kurumlarinin ataerkillik, sanayilesme ve kapitalizm ile iliskisini
kurmalari nedeniyle radikal ve Marksist feminist yaklasimlarin aciklamalar: da-
ha elverisli gorinmektedir. Zira sanayilesmis toplumun tipik aile bi¢cimi olarak
degerlendirilen “izole edilmis cekirdek aile”, toplumun farklilasan yapisina ve
ailenin islevlerinin okul, hastane v.b. uzmanlasmis kurumlara aktaridmasini isa-
ret eder. Tim bu aktarimlara ragmen kadinin is ylkintn azalmamasinin kapi-
talizm icin yararlart vardir. Bu da kapitalizm ile ataerkillik arasindaki iliskiye ve
isbirligine isaret eder.
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KAPITALIZM, ATAERKILLIK VE AILE

AT Aile ve evliligin kapitalizm ve ataerkillik ile baglantisint yorumla-
e yabilmek.

Modern kapitalist toplumdaki aile, 6zel hayatin, ekonomiden farkli oldugu yanil-
gisint yaratir. Kapitalizm oncesi toplumlarda, aile bir tiretim birimiyken sanayi tire-
timiyle birlikte is ve ev hayati birbirinden ayrilir. Disarida ticret karsiligt calismaya
giden erkek icin bu, olumlu bir ayrimken kadin, emek piyasasinda strekli is bula-
madig1 icin eve hapsolur. Dolayisiyla kadin erkek arasinda ki emege dayali esitsiz-
lik milkiyete dayali esitsizlikle baglantilidir. Bu da ev icerisindeki iktidar dagilimi-
ni, ailenin toplumsal retim icerisindeki konumunu etkiler. Zira Engels’e gore “ai-
lede erkekle kadin arasindaki iktidar dagilim, aile biriminin toplumsal tiretim igin-
deki konumunun bir fonksiyonudur” (Mackinnon, 2003: 519). Kapitalist toplum
icerisinde ataerkillik ve aileyle ilgili onemli tartismalardan birisi de ev islerine Uc-
ret verilip verilmeyecegidir. Mackinnon (2003: 88), ev islerine ticreti olumlayan tar-
tismalarini alti 6neri biciminde siralar:

“1. Kadinlarin evdeki tcretlendirilmemis emegi, sermaye acisindan tretken
emektir.

2. Kapitalizmin biytime donemlerinde kadinlar, yedek isci deposu olarak, di-
stk tcretlerle calismak icin hazir beklerler. Bu bekleme doneminde uret-
kenliklerini, ev icerisinde emek glicint yeniden tretmek icin kullanirlar.

3. Kadinlar sermaye icin hem ekonomik, hem de psikolojik emniyet supapi is-
levi gortrler. Erkek isciler, eril dzellikleri nedeniyle kadinlarin hizmetinden
hem kisisel, hem de cinsel olarak yararlanirlar.

4. Erkek isciler, ailelerine karst duyduklari sevgi ve sorumluluktan dolayi, bu
iliskiler sistemi yoluyla sermayeye hizmete zorlanirlar. Erkekler, aile gecin-
dirme zorunlulugu ve ev icerisinde kadinin ev ici emegi aracihigiyla kendi-
lerine saglanan kisisel yeniden tretim olanaklart adina, uysal ve itaatli isci-
ler haline gelerek, somuriyti kabul ederler.

5. Kadin, kapitalist sistemin iktidar araci olan para bakimindan erkege bagim-
li hale gelir, sermayenin her iki cins tizerindeki iktidarina aracilik eder. Uc-
ret sistemi kadini evde erkege bagimli hale getirir.

6. Ev isi icin Gcret ddenmesi, kadinin evdeki isinin dogal oldugu diisiincesi-
ni ortadan kaldirarak, kadina evde gli¢ saglayacaktir” (Mackinnon, 2003:
88-89).

Yukarida, ticretlendirilmesi i¢in kosullar 6ne strtlen kadinin ev ici emegi, ka-
pitalist sistemin stirekliligine, erkegin ve ¢ocuklarin yeniden tretilmesine hizmet
eder. Ailenin stirekli olarak yeniden tretilmesi diistincesi, aileyi tiketim birimi
haline dontstirir. Zira kapitalist tretim araciligtyla Gretilmis mallarin tiketilme-
si icin en uygun birim ailedir. Ozellikle annelik konusuyla ilgili tartismalara bak-
tigimizda hamilelik, cocuk dogurma ve bebeklerin ihtiyaciyla ilgili konularin,
kendi basina bir sektor olusturdugunu goririz. Bu sektoriin en dnemli miuisteri-
leri de yine kadinlardir. Fine (2011: 220), bunlari toplumsal cinsiyet ¢agrisimlari
olarak degerlendirir.

Hem yetiskinlerde, hem de cocuklarda toplumsal cinsiyeti yargilama, farkl kadin
erkek kiyafetleri, aksesuarlar, sa¢ kesimleri ve makyajla ortaya cikar. Bugln kadin-
lara yonelik kozmetik sektort, gelismis kapitalist tilkelerde en ¢énemli tiiketim unsur-

“AVM'de cocuk kiyafeti
reyonuna gidin ve yeni,
dogmus bebege hediye
baktiginizi soyleyin. “Kiz mi
erkek mi“ diye sorarlar. Kiz
ve erkek cocuklarini
dogumdan itibaren farkl
farkh giydirmek ve siislemek
oldukga yaygindir. En
basitinden kiicik cocuklarin
kiyafetlerine renklerin
sokulmasi, toplumsal
cinsiyetin pembe ve mavi
diye damgalanmasidir”
(Fine 2011: 220).
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larindan birisini olusturur. Yine hamilelik ve cocuk dogurmakda tiketim iliskileri
acisindan ayrt bir sektoriin konusunu olusturur. Annelik konusuysa kadmnin konumu
ve toplumsal cinsiyet kurulusuyla ilgili, ayrt bir tartisma konusunu olusturur.

Cocuk Dogurma ve Annelik
INIYW Ev kadinlhiginin ve anneligin ekonomik kokenlerini saptayabilmek.

Annelik, evlilik ve aile konusuyla baglantili olarak, en tartismali konulardan birisi-
ni olusturur. Feminist soylemin temelindeyse annelik ve yeniden tretim tartisma-
lart vardir. Birinci ve ikinci dalga feminist soylemde esas olan, kiirtaj hakki ve an-
neligin kamusal olarak taninmasidir. Feminist soylemin, anneligin anlasilmasina
katkistysa biyolojik ve toplumsal annelik ayriminda israr etmesidir.

Annelik, bir yandan kadinlig1 birlestiren bir unsur olarak ele alinir, bir yan-
danda kadina karst ayrimciligi pekistirdigi ve esitligi bozdugu distintilir.

Oyle ki ana akim feminist séylem, 1980’lerin ortalarina kadar, annelige elestirel
bir tavir takinarak, anneligin reddinin kadinin kurtulusunun bir 6nceligi olarak de-
gerlendirir (Neyer ve Bernardi, 2011:164). Simon deBauvoir da fkinci Cins kitabin-
da anneligi, ‘dayatilan’ bir olgu olarak gortir.

am

Bursa'nin Eskikizilelma
kdyiinde yasayan ve sekiz
cocugundan ilk dort tanesini
ebe yardimi bile olmadan
tek basina doguran, 57
yasindaki kadin, bunu bir
basari dlgitii gibi anlatir.
Kocasi onu, kollarinin
altindan tavanda asili olan
salincagin ipine baglar. Su
ve legenle birlikte yalniz
birakir. Gocugunu
dogurduktan sonra onu
kundagina sarar, etrafi
toplar, temizler ve kocasini
cagirr.

Simon de Beauvoir (1993). ikinci Cins. Payel Yaymevi.

Tartisma iki ayri goriis cercevesinde stirer. ‘Anneligin reddi kadinin kurtulusu
icin gereklidir’ diistincesinin karsisinda ‘anneligin degersizlestirilmesinin temelinde
ataerkil cinsiyet ayrimciligiin yattigr’ distincesi vardir. Yine de feministler, anne-
ligin kadinligin dogal bir parcast oldugu distincesine sicak bakmazlar. Zira radi-
kal, Marksist ve kolonyal feminist sdylemlere gore annelik, toplumsal, ekonomik
ve 1rksal yapilarla iligkilidir. Radikal ve Marksist soylemin, kadinin ev ici araciligiyla
anneligi kavramsallastirmasinin yani sira, kolonyal feminist soylem, gbcmen ve
farkls wklara 6zgi kadinlarin, annelik deneyimlerine odaklanir. Annelikle ilgili top-
lumsal ekonomik yapilarsa ataerkillik, kapitalizm ve kolonyalizm ile iliskili olarak
ortaya cikar (Neyer ve Bernardi 2011: 166). Anneligi, toplumsal cinsiyet, irksal,
toplumsal ve ekonomik yapilara baglamak evrensel annelik deneyimine miidaha-
le eder. Clunkii; gercek anne olmayanlara yapilan ayrimciliga ve somiiriiye dikkat
ceker. Bekar anneler, Givey anneler ve belli etnik gruplara bagl annelerin, karst
karstya geldikleri ayrimeilik, somiirti kolonyal feminizmin konusunu olusturur
(Neyer ve Bernardi 2011: 160).

Buglin icinde yasadigimiz toplumda da kadinlar arasinda, anne olmayanlara
karst elestirel bir tutum s6z konusudur. Anne olmayan kadinlarin ¢ocuklarin ruh
halinden anlamadiklari, onlarla yeterince ilgilenemeyecekleri diistincesi egemen-
dir. Ciink; annelik, anne olmadan anlasilabilecek bir durum degildir. Buradaki
anne olmaysa biyolojik annelige isaret eder. Zira annelik, ancak cocuk dogurarak
anlasilacak, ylksek bir kavramsallastirmanin Grintdur.

Ideal annelik modeli, orta sinif ve beyaz kadmlarin deneyimleriyle kavramsal-
lastirildigy icin, emek glictiyle kirsal alanlarda ¢alisan, yasayan kadinlar bu modele
uymazlar.

Her ne kadar anneligin, kadini toplumsal ve ekonomik olarak ikincillestirdigi
diistincesine karst cikilsada kadin, emek piyasasi icerisinde de anne oldugu icin al-
ta siralanur.
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Sevi Bayraktar (2011: 12) istanbul Gazi mahallesinde yaptigi calismada “orta sinif
cekirdek ev ici dizende makbul annelik imajinin”, bu mahallede yasayan kadinlarla
olan uyumunu ve uyumsuzlugunu tartisir. Devlet ve sivil toplumun birlikte olustur-
duklar egitim programi ¢ercevesinde, burada yasayan kadinlara “dogru annelik et-
menin bilimsel yollart 6gretilir” (Bayraktar, 2011: 11). Dahast olusturulan “orta sinif
cekirdek aile fantezisi” bu mahallelere kadinlar araciligryla iletilmeye calisilir.

Annelik konusunu farkli bir bakis acisiyla incelemek icin Sevi Bayraktar (2011)’mn Ayizi
Yaymlart'ndan ¢ikan Makbul Anneler, Miistakbel Vatandaglar, Neoliberal Beden Politi-
kalarinda Annelik kitabina basvurabilirsiniz.

QoD

Sevi Bayraktar'in Makbul Anneler, Miistakbel Vatandaglar kitabin inceleyerek, ““Anne’ Ola-
rak Kadin ve Gocuk’ baslig altinda inceledigi “baglilik ve sorumluluk” sdylemini tartiginiz.

Kadin Dogmak kitabinin yazari Adrienne Rich ise anne olmakla anneligi birbi-
rinden ayirir. Kitap, anneligin ataerkil anlatilarini kesintiye ugratir ve anne olmak-
la ilgili karst anlatilarin gelisimini destekler (O’Reilly, 2010: 17). Rich’in ayrimina
gore kadmnin kisisel annelik deneyimiyle anneligin bir kurum olarak bu deneyim
uzerindeki etkisi birbirinden ayridir. Kurum olarak annelik, toplumsal beklentileri,
kanunlart ve kadint annelik yapmaya zorlayan kurallart icerir. Annelik kurumu
kultirel bir kurulus olarak ataerkildir, anneligin ataerkil bicimiyle sonuclanir (Por-
ter 2010: 5).

“12 Eylul 1980 askeri darbesinden sonra Mamak Askeri Cezaevi'nde tutuklu ka-
lan kadinlarin oykilerini kendi tanikliklariyla anlatan, Sezgin Turkin Mamak
isimli belgeselinde tutuklulardan Zehra, cezaevinde oldugu icin cocuklarina kars
bor¢lu oldugunu soyler: “Cocuklarima hep kendimi bor¢lu hissediyorum. Bir anne
olmanin otesinde cocukken bunlart yasamalart nedeniyle fazladan bor¢lu hissedi-
yorum. Bazi seyleri hi¢ hatirlamiyorlar. Ama ben, bunlari bilin¢altina itildigini hep
diistindiim. Daha da bitmedi o bor¢” (Saygiligil, 2001: 61).

Yukarnidaki 6rnekte de gortldiugi gibi Zehra’yt hapishane hayati disiplin altina
alamazken “yalnizca orta sinif aile icinde performe edilebilen ideal annelik arzu-
su” (Bayraktar, 2011: 55) onu hem disiplin altina almis, hem de ona dayatilan ve
hayati boyunca ¢deyemeyecegini diisindiigli annelik borcunun altinda ezmistir.
Mamak belgeselinin ve Merak Akbas’'in 12 Eylul 1980 darbesi sonrast Mamak As-
keri Cezaevinde tutuklu kalan kadinlari anlatugy Biz Bir Orduya Kafa Tuttuk Ar-
kadas Mamak Kitabrnin ana temalarindan birisi, kadinlarin disiplin altina alinama-
mast Uzerinedir.

TOPLUMSAL CiNSIYETIN AILE VE EVLILIKTE iINSASI

INIYW 7Toplumsal cinsiyetin aile ve evlilikte insasint aciklayabilmek.

Toplumsal cinsiyet kavraminin icerigi bugtin farkli kosullarda tartisiimaktadir. Top-
lumsal cinsiyetin kokeniyle ilgili iki ana tartisma yurttilmektedir. Toplumsal cin-
siyet kimliklerinin cinsiyet temelinde olustugunu iddia eden gortisler biyolojik te-
melliyken, toplumsallasma sonucu oldugunu iddia eden gortslerse toplumsal ko-
kenlidir. Toplumsal cinsiyetin insasi Judith Butler'in bahsettigi degisim cercevesin-
de tartisilacaktir.

2/

SIRA SiZDE
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Butler (2008: 25), toplumsal cinsiyetle cinsiyet arasindaki iliskiye bakildiginda
toplumsal cinsiyetin ya cinsiyetin dogal bir sonucu oldugunu ya da hicbir insanin
degistiremeyecegi kultiirel bir sabitlenim olarak ele alindigini soyler. Butler (2008:
28)a gore toplumsal cinsiyet insa edilmis bir seydir. O halde toplumsal cinsiyetin
stirekli olarak yeniden insa edildigi alanlarin en 6nemlileri aile ve evliliktir. Butler
(2008) insa edilen bu toplumsal cinsiyet kategorilerinin altist edilebilecegi distin-
cesine sahiptir. Bunun icin de postyapisalct diisiinceden yararlanir. Zira halt hazir-
da varolan ve kadim ikincil konuma diisiiren toplumsal cinsiyetin anlamlarini do-
nistirmek oldukc¢a zor gorinmektedir.

Evlilik, bircok toplumda heterosekstiel bir kurulusa ev sahipligi yapar. Dolayi-
styla zorunlu toplumsal cinsiyet hiyerarsisini ve toplumsal cinsiyet kategorilerini
destekler. Ailenin yapist icerisinde yer alan bireyler o yapiya uygun bir bicimde
“tanimlanir, sekillenir ve yeniden uretilirler” (Butler,1998: 44). Bu anlamda aile
“rksal, smifsal, etnik, cinsel ve bolgesel kimlik hallerinin kesistigi” (Butler, 1998:
46) siyasal ve kiiltiirel bir karsilasma noktasidir. Bu durumda bazi bireylerin hem
teorik hem de pratik olarak dislanmasi kacinilmaz hale gelir. Dolayisiyla cinsiyetli
bedenler aile icerisinde tarihsel, toplumsal, ekonomik, ideolojik ve kultiirel olarak
insa edilmis toplumsal cinsiyet kategorileri haline dontstrler. Toplumsal yapi ice-
risinde yalnizca erkek eril, kadin disil olmak tizere iki cinsiyetin varoldugunu soy-
leyerek, “toplumsal cinsiyetli bireyin kokli bir bolinmeye” ugramasina neden olu-
ruz. Dolayistyla bu tartisma, aile icerisinde verili cinsiyet ve toplumsal cinsiyet ka-
tegorileri oldugu distincesini pekistirir. Hatta aile ve evlilik, yapr olarak, boyle bir
varsayimi desteklemek icin gerekli unsurlara sahiptir. Bu unsurlar ataerkil hege-
monik distince icerisinde islevlerini yerine getirirler. Aile, toplumsal cinsiyetin,
cinsiyet baglaminda insa edildigi yapilardan en ¢nemlisidir.

Bazi feminist distunceler “yalnizca kadin ve disil toplumsal cinsiyetin isaret
edilmis oldugunu, ote yandan evrensel kisiyle eril toplumsal cinsiyetin cakistigini,
kadinlar cinsiyetleri araciligtyla tanimlanirken erkeklerin bedenlerinin 6tesinde, bir
evrensel kisiligin tastyicilar olarak yticeltildiklerini” (Butler, 1998: 56) one siirer.
Dolayisiyla aile ve evlilik icerisinde kadin ve erkegin esitligi tartismast da kadinlik
ve erkekligin kurulus tartismasina donustr. Nitekim Serpil Sancar (2009: 15)'a go-
re, “aile hayatiyla evin disindaki toplumsal yasamin neden farklr ahlaki, hukuki ve
siyasal iliskilerle insa edildigini anlamak, ayn: zamanda toplumsal olanin disil ve
eril anlamlar tasidigini gormek ve bunun olanakli kildigi eril tahakkiimii ve cinsi-
yete dayali iktidar iliskilerini anlamak demektir”.

Feminist kuramcilar, ataerkil toplumsal diizenin kadinlar tGzerindeki etkilerini
arastirip, bunun icin mucadele ederken “erkek egemenliginin erkekler acisindan
ne ifade ettigi ve nasil yasandig: arastirilmaz” (Sancar, 2009: 15). Oysa Sancar
(2009)a gore “kadinlarnin ezilmislige boyun egmelerini, erkeklerin tahakkimu ger-
ceklestirme bicimlerini anlamak cinsiyetlestirilmis iktidarin dogasini” anlamamizi
saglar.

Butler (2008: 34) su soruyu sorar: “Hangi iktidar bicimleri, 6zne ile Oteki'yi, ‘er-
kek’ ile ‘kadin’” arasindaki o ikili iliskiyi ve bu terimlerin i¢ istikrarint insa ediyor?”.
Butler'in burada asil tartistigt konuysa toplumsal cinsiyet kavramsallastirmasinin
heterosekstiel matrikse uygun gerceklesmesidir. Dolayistyla Butler'in aciga cikar-
dig1 bu varsayimsal heteroseksuellik, yukarida Sancar’in da bahsettigi iktidarin cin-
siyetlestirilmis dogasini anlamamizi saglar. Zira cinsiyet ve toplumsal cinsiyet gibi
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temel kategoriler iktidarin belirli bicimlerinin sonuclaridir (Butler, 2008: 35). But-
ler (2008: 37)'in hedefi, heterosekstiellik tizerine kurulu bu cinsiyet ve toplumsal
cinsiyet kategorilerini altiist etmektir. Bu kategorileri kuran iktidarin da eril olarak
cinsiyetlestirilmis oldugunu dustintrsek, Butler hem kadinlarin hem de eril ve di-
silden farkli olarak kurulan ve “6teki” olarak adlandirilan toplumsal cinsiyet kate-
gorilerinin olanaklarint tartisir. Bu ¢erceveden bakildigindan, feminizmin, siyasal
kurtulus kuraminin eril soylem tarafindan olusturuldugunu séylemek mimktindir.

Aile icerisinde olusan toplumsal cinsiyet kimlikleri, eril soylem tarafindan olus-
turulan heterosekstiel matrikse gore diizenlenir. Butler'a gore bu matriksi kiracak
ve dolayisiyla kadinin eril iktidar tarafindan kurulusuna miidahale edecek bir kur-
tulusa ihtiya¢ varken kadinlhigt ve erkekligi, heterosekstiel kurulus icerisinde ayri
ayrt calismak, eril iktidarin diizenin bozmaz.

Bu heterosekstiel ayrim cercevesinde sanayilesme, evi ve isyerini, iki ayri alan
haline getirir. Ekonomik, kurumsal, ideolojik ve politik olarak yapilan bu ayrim
cercevesinde, “piyasa” ve “hane” birbirinden mekin olarak ayrisir. Hem piyasanin,
hem de hanenin igerisinde birbirinden farkli cinsiyet diizenleri olusur. Erkek, tic-
retli emegiyle ailenin reisi olur (Sancar, 2009: 51). Kadin, piyasanin temsil ettigi is
alanindan dislanir, ev kadinin alani haline gelir. Kadin, ev i¢i emeginin sahibi ola-
rak, ailenin yeniden Uretiminden sorumlu olan bireydir.

Kapitalizm ile birlikte Giretim ve yeniden tretimin toplumsal orgtitlenmesi cin-
siyetler, toplumsal cinsiyetler, aileler ve cemaatler arasindaki iliskileri de ciddi bir
bicimde degistirir. Dolayistyla yalnizca kadinlar degil, etnik azinliklar, escinseller
ve “queer” kimlikler de toplumsal ¢oziimlemenin merkezinin disinda tutulurlar.

Tartismamizi baslangictaki klasik heterosekstiel matriks cercevesinde devam
ettirirsek, erkegin eve ekmek getiren aile reisi haline gelmesi, evli kadinin yart za-
manl ve glivencesiz islerde calismasinin kosullarini olusturur. Zira kadinin 6nce-
likli sorumlulugu, hane icerisindeki yeniden tretim faaliyetleridir. Tim bunlar
hem emek piyasasinda, hem de hane icerisinde cinsiyete dayali isbolimine isa-
ret eder.

Serpil Sancar (2009: 12)
erkekligi anlamak icin iki
ayri niteliksel arastirma
yapar. Birincisi 200 erkekle
yapilan goriismelerden,
ikincisi secilen 60 erkekle
yapilan derinlemesine
goriismelerden olugur.
Galismada “farkli farkli
erkek kimliklerinin
olusumunu olanakl kilan
farkli erkeklik stratejilerinin
neler oldugunu ve nasil
varoldugunu” arastinir.

Queer Kurami: Geleneksel
heteroseksiiel homoseksiiel
ikiliginin terkedilmesini
talep ederek, cinsiyetin ve
toplumsal cinsiyeti
tanimlamanin dgiincii ya da
baska yollarinin
coziimlenmesi gerektigi
diisiincesini sunar (Kirsch,
2000: 34).

Queer kimlik, her tiirlt
deneyimin bitiinlestirilmis
tanimlamalarina kars!
cikarak, iktidar, toplumsal
cinsiyet, cins, irk, sinif gibi
kategorileri capraz keser.
Toplumsal ideal
kavramsallastirmasina,
egemen kiilttrel degerlere ve
normallige direnis gosterir
(Kirsch, 2000: 36).

Kadinlarin cinsiyete dayali isboliimii cercevesinde annelik ve yeniden iiretim faaliyetlerine
yonelmeleri, onlarin yalnizca toplumsal olarak degil, emek piyasasinda da alta siralanma-
larina yol acar. 1980’den sonra ortaya ¢ikan neoliberal siyasalar cercevesinde kadinlarin
emek piyasasinda alta siralanma kosullarin1 anlatarak tartisiniz.

Kadinlarin tarihsel olarak, hanede ve toplumda, icine distiikleri esitsiz ve alta
siralanma durumu kadin haklari olgusunu ortaya cikarir.

SIRA SiZDE

Kadin haklar1 konusunu detayl incelemek icin AOF Sosyoloji Boliimii, Toplumsal Cinsi-
yet Sosyolojisi kitabindaki “Hukuk” (Prof.Dr.Giilriz Uygur, Yrd.Do¢.Dr. irem Caglar), bo-
liimiinii gozden gecirebilirsiniz.

Farkli toplumsal cinsiyet kimliklerine yonelik siddet ve hukuk iliskisini incelemek icin
AOF Sosyoloji Boliimii, Toplumsal Cinsiyet Calismalar: kitabindaki “Siddet” (Prof. Dr.
Giilriz Uygur, Yrd.Dog.Dr. irem Caglar), boliimiinii inceleyebilirsiniz.
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16 yasinda, erkeklerle
konustugu icin, dedesi ve
babasi tarafindan evlerinin
arkasindaki kiimeste kazilan
cukura goémilen Medine
Memi'nin gomiildigi zaman
hayatta ve bilincinin acik
oldugu kaydedildi
(www.haber7.com). Hig
fotografi olmadi: Okula da
gitmedi. Karakola gitti.
Karakoldan ¢ikisi eve son
dontisiiydi (www.r10.net
07.02.2010).

KADIN HAKLARI, AiLE VE EVLILIK

OB Kadin Haklar: konusunun aile ve evlilikle iliskisini saptayabil-
AMAG

0 mek.

Turkiye’de kadin haklari dendiginde akla gelen, Cumhuriyetin kadinlara yasalar
ontinde erkeklerle esit haklar saglamasi ve kadinlari “esit bir vatandas olarak poli-
tik cemaatin icine almasidir” (Kogacioglu, 2009:360). Ceza kanununda 2004 yilinda
yapilan degisikliklerden 6nce “kadinlarin viicutlartyla ilgili meseleler kisisellikleriyle
ilgili degil de aile ve toplumsal diizenle ilgili meseleler” olarak ele aliniyordu (Ko-
gacioglu, 2009:360). Medeni kanunda 2001 yilinda meydana gelen degisikliklerden
onceyse “yasal acidan ataerkilligin, namus tizerinden kurulusunda rol oynayan, bir
diger kurucu unsur da kamusal alana cikan erkegin, aile icindeki birincil ve Gstiin
konumudur” diisiincesi egemendi (Kogacioglu, 2009:360). “Evin reisinin erkek ol-
mast, kadmin ¢alismasi, cocuklarin gelecekleri, oturulacak konut gibi konularda ka-
rar veren kisinin koca olmasi” gibi konular ancak 2001 yilinda degistirilir.

Oyle ki uzun yillar Tiirkiye gibi modern ulus devletlerde “aile, ulusun ahlaki bir
initesi olarak tanmmlanir” (Durakbasa, 1998: 36). Dahasi “aile ici isboliimii gele-
neksel cinsiyet rollerine gore, evi gecindiren erkek ve ev bakimini tistlenen kadin
olarak belirlenir” (Durakbasa, 1998: 36) ve yasalarda da yerini bulur.

Gelisme gibi goriinen yukaridaki yasal degisikliklere ragmen “kanunlarin
uygulanmast alaninda kadinlar, sik sik aile icindeki rolleriyle tanimlanit” ve “hu-
kuk kurumunun tasavvur ettigi esitlik pratikleri aile tizerinden kurulur” (Kogaciog-
lu, 2009: 361). Dolayistyla degisen kanunlara ve Tirkiye’deki feminist hareketin et-
kin varligina ragmen, hayatin her alanindaki toplumsal cinsiyet iliskileri aile tize-
rinden tanimlanmaya devam eder. Ornegin; aile i¢i siddete maruz kalan kadinla-
rin, hukuka basvurmalart hala o kadar da kolay olmamaktadir.

Yasal diizenlemelere ragmen kadinlar, yargiya ya da karakola basvurmaktan
korkmaktadirlar. Bugiin Turkiye’de bosanmis ya da bosanma asamasinda olan ka-
dinlar eski kocalarindan siddet gormeye devam etmekte, hatta oldirilmektedirler.
Turkiye'de 2002 yilinda 66 kadin oldurtlda. Bu say1 2009 yilinin Ocak aymda 953
olarak belirlendi. Adalet Bakanligina gore cinayete kurban giden kadinlarin sayist
2003’den itibaren ylzde 1,400 ytikseldi (www.voanews.com.08.03.2011). Dolay:-
styla bosanma esnasinda hukuki haklara sahip olmalari, kadinlari, bosandiklari ya
da bosanacaklart kocalarindan korumamaktadir. Ayni haber sitesinde ipek Ilkka-
racan, kadin cinayetlerinin artisinin nedeni olarak, yeterince kadin siginma evinin
olmamasini gostermektedir (www.voanews.com.08.03.2011).

Bosanma

Bireylerin, bosanma asamasina gelmeden Once, evlilik kurumunun catisi altina gir-
meleri gerekir. Delphy(1999: 81)ye gore evlilik bir kurumsa bosanma da bir ku-
rumdur ve organik olarak evlilik kurumuna baglidir. Bosanma, herhangi bir evlili-
gin sonudur, ama evlilik kurumunun sonu oldugu anlamina gelmez. Turkiye’de
son yillarda evlilikler karsisinda bosanmalarin arttigr diistincesi olduk¢a yaygindir.
Nedense evliliklerin olmasi dogal karsilanirken bosanma istatistiklerindeki en kii-
clik bir artis endiselere yol acmaktadir.
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Yil Evlenme Kaba evlenme Bosanma Kaba bosanma Tablo 6.1
s bzt % S izt % Evlenme Bosanma
ayisi 1Z1 %o ayisi 1Z1 %o Sayist ve Kaba

2002 510 155 7.36 95 323 1.38 Evlenme Bosanma
Hiz1

2003 565 468 8.05 92 637 1.32

2004 615 357 8.65 91 022 128 Kaynalk: TUIK Nitfus
Istatistikler

2005 641 24| 8.90 95 895 1.33

2006 636 121 8.72 93 489 1.28

2007 638 311 9.09 94219 1.34

2008 641 973 9.03 99 663 1.40

2009 591 742 8.23 114 663 1.59

2010 582175 7,98 118568 1,62

2010 istatistiklerine bakildiginda 2009 yilinin ayni déonemine gore evlilikler
% 0,8 artarken bosanmalar, % 0,6 artmistir. 2010 yilinda bosanmalar neredeyse
evliligin artis hizint yakalamistir. Oysa genel rakamlara bakildiginda evlenme
sayist hala oldukca fazladir.

Kald: ki Delphy (1999: 82)’e gore bosanma, evliligin kurumsal yapisint aciga ci-
karir ve potansiyel glicinli harekete gecirir. Boylelikle evlilik kurumunu acikla-
makla kalmaz, evliligin bazi 6zelliklerinin bosanmadan sonra da devam ettigi go-
rilir. Bu bosanan ciftlerde devam ettigi anlaminda degil, genel olarak bu 6zellik-
lerin toplumsal yapr icerisinde devam ettigi seklindedir. Evlenen ciftler, erkegin
uyguladig: siddet nedeniyle sona eren evliliklere bakip, siddet uygulamaktan vaz-
gecmez.

Tiirkiye’de bosanmayla ilgili yasal degisiklikler 2002 yilindan sonra gerceklesmistir. Bu
degisikliklere bakmak icin Ankara Barosunun yaymladig1 Kadin Haklar: El Kitabr'na ba-
kabilirsiniz.

Turkiye’de bosanma ve toplumsal cinsiyet iliskileri arasinda ¢nemli baglar var-
dir. Bosanma kadinlart ve erkekleri toplumsal, ekonomik ve kiiltirel acidan farkli
etkiler. Bosanmanin sorumlulugu genellikle kadina yiiklenir ve cocuklarin baki-
mindan da agirlikli olarak kadinlar sorumlu olmaya devam ederler.

AILE VE EVLILIK ILISKILERINDE KIRSAL VE KENTSEL
FARKLILASMA

O Aile ve Evlilik Tliskilerinde Kentsel ve Kursal Farkhilasmayi ayirt
oMl edebilmek.

Genel olarak degerlendirildiginde, kirsal kesimde yasayan aileler genis ailedir.
Koylerde, aile yerine hane kelimesinin kullanilmasinin nedeni, genis aile 6zellik-
lerinin devam etmesidir. Hane aynit kaptan yemek yiyenlerin bir arada yasadig bir
yer olarak tanimlanirken aile anne, baba, cocuklar ve genellikle babanin anne ba-
basindan ve babanin evlenememis kiz ve erkek kardeslerinden olusur. Oysa hane
icerisinde birden fazla aile yer alabilir. Hanedeki ailelerin toplami evli erkek co-
cuklar ve onlarin ailelerinden olusur. Yasadiklari evler ayri bile olsa, eger yemek-

O OID



146

Toplumsal Cinsiyet Sosyolojisi

SIRA SiZDE ﬂ

7

lerini birlikte yer ve gelirlerini bolmezlerse hane sayilirlar. Ataerkil genis aile diye-
bilecegimiz bu hane tipi, yasli ebeveynler oliinceye kadar devam eder, daha son-
ra bolintrler. Toplumsal cinsiyet iliskileri acisindan bakildiginda haneler, erkek
cocuklarin yasamlart tizerinden varligint stirdurtr.

Toplumsal ve ekonomik iliskiler, cinsiyete dayali isholimi cercevesinde sekil-
lenir. Ozellikle Tiirkiye'de, kirsal kesimdeki yapisal iliskiler, kiiciik meta iireticili-
gi, kiiciik ve orta 6lgekli toprak sahipligi, erkegin uzun donemli mevsimlik isciligi,
gecimlik tretim, Gcretsiz hane emegi ve cinsiyete dayali isbolimu olarak ortaya ¢i-
kar. Hanenin gecimini saglayabilmek icin, erkekler tarim dist islere yoneldikce ka-
dinlar, tcretsiz hane emekgileri olarak ev islerinde, bahcede ve tarlada daha cok
calisirlar (Ecevit, 1994; Karkiner, 2010). Tarimin kadinsilasmasi olarak degerlendi-
rilen bu gelisme, kadinin somurtilmesinin, artan bir bicimde derinlesmesine isaret
eder. Tarimin kadinsilasmasi, bu anlamda, kadin emeginin somurtye acik hale
gelmesidir (Glnaydin, 2003: 132). (boyle yaptim ama bu defa da tekrar oldu. Bir
kere daha oku ve diizelt) Kirdan kente go¢le birlikte kadinlar, isglicliniin tamamen
disinda kalirlar.

Tarmmin kadinsilagmasi, tarimsal iiretimin agirlikli olarak kadinlar tarafindan gercekles-
tirildigi anlamina geliyorsa tarimda kadinlarin iicretli emek ve iicretsiz hane emegi ko-
numlarini tartisiniz.

Kentsel aile dendiginde kentlerde yasayan orta sinif aileler referans noktasi ola-
rak alinmaz. Kent calismalarinin ana konusunu koyden kente go¢ eden aileler
olusturur (Ozbay,1998: 162). Kirsal alanlarda yasayan aile bireylerinin sémiiriiye
acik, giivencesiz ve kisa streli islerde calismalari onlari, kentteki isgtici piyasasin-
da ayni 6zelliklere sahip islere mecbur kilar. Bunun icin Bursa’nin Eskikizilelma
Koytnitin 150 hanesinde yasayanlarin, calistiklari mevsimlik gecici islerle bu koy-
den Bursa’ya go¢ edenlerin calistiklart isleri karsilastirdigimizda benzerlikleri ve
farkliliklar: goriiriiz. Oncelikle kdyde yapilan islere bakugimizda, hanelerde yasa-
yan 130 kadin, erkek, 15 yas st cocuklar, evdeki yasli ebeveynler bir yil boyun-
ca gecici mevsimlik islerde calisirlar. Bir kisinin stirekli ayni1 iste calismast olanak-
sizdir. Koyliler yas ve cinsiyetlerine gore dongtisel olarak calisirlar: 15 giin arke-
olojik kazida ¢alisir, daha sonra madene girer, sebze zamant sebze toplamaya gi-
der, daha sonra tekrar madene doner. Koyliilerin bir yil boyunca yaptiklari isler
mevsimsel olarak asagidaki gibidir:

e Bitin yil: maden isciligi (erkekler sofor ve kazici, kadinlarsa ¢ikarilan ma-

denlerde ayirma isleri yaparlar).

e Haziran-Temmuz 2010: Arkeolojik kaz1 isciligi (hem kadinlar hem erkekler).

e Haziran-Temmuz-Agustos 2010: Sebze toplama (kadin-erkek).

e Aralik 2010-Mart 2011: Sebze ayiklama (konserve fabrikasina portakal ve

greyfurt ayiklama).

e Mart 2011-Mayis 2011: Fabrikaya kuru sogan soyma (kadin-erkek-yaslilar).

e Nisan 2011- Haziran 2011: Taze kirmizibiber ayiklama.

e Haziran ve Temmuz 2011: Kaz1 isciligi olmak tizere tekrar ayni dongtye de-

vam ederler.

Ayni koyden Bursa’ya go¢ edenlerin yaptiklart islere baktigimizda kadinlarin
evlere temizlige gittiklerini, erkeklerinse agirlikli olarak sirketlerde ve fabrikalarda
mevsimlik isci olarak calistiklarini goririz (Karkiner, 2011). Sonu¢ olarak hem
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koyde hem kentte yasayan aileler, gecici ve giivencesi islerde, yasa ve cinsiyete
dayali isbolimi cercevesinde calisirlar.

Kentteki aile bicimleri, her ne kadar calisma yasami ve ebeveynlerin agirlikli
olarak koyde kalmalart ya da koye donmeleri nedeniyle ¢ekirdek aile olsa da ge-
leneksel akrabalik ve aile iliskileri devam eder. Kentli orta sinif ailelerse gecekon-
dulu ailelere gore, geleneksel iliskilerden kopmustur. Erman (1998: 211)’a gore ka-
dinlar kente go¢ etmeyi isterler ve rahat bir hayata ulasma arzusu icerisinde olur-
lar. Ancak, daha sonra kentte yasamaya ve calismaya basladiklarinda, erkeklerin is
bulma kolayliklarini ve ytksek tcretlerini gorditkce toplumsal cinsiyet esitsizlikle-
rinin, temizlige gittikleri evlerdeki aileleri gordiikce de sinifsal esitsizliklerin farki-
na varirlar.
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Ozet

‘N Aile ve evlilik kuramlarina elestirel bakist deger-

l‘“ic lendirebilmek.
Ailenin genel bilgisini elde etmek icin basvuru-
lan aile kuramlarinin bircogu toplumsal cinsiyet
temelli bir bakis acist kullanmazlar. Ailenin ev-
rensel bir kurum oldugunu iddia eden G. P. Mur-
dock’a gore aile “ortak ikamet, ekonomik isbirli-
gi ve yeniden turetim” ile karakterize edilen bir
toplumsal gruptur. Oysa bu ekonomik isbirligi
ve yeniden tretimde, toplumsal cinsiyete dayali
bir esitsizlik vardir. Erkegin disarida, tcretli ola-
rak calistigi varsayilan kadin, evde Ucretsiz ve
yeniden tretim faaliyetlerini yiriiten kisi olarak
ortaya cikar. Bu hem ailenin yeniden tretimini,
hem de biyolojik yeniden tretimi yani ¢cocukla-
rin dogurulmasini igerir.
Aileye evrensel bakisin devami, hatta daha gelis-
misi olan aileye islevsel bakisysa toplumsal cin-

siyet rollerini pekistirici bir bakis acisidur.

7o Aile kurumunun yapisin farkl feminist bakis
oV acilarwyla degerlendirebilmek.

Marksist feminist yaklasim kadinin, aile ve evlilik
icerisinde somurildigu distincesine sahiptir. Zi-
ra kadinin ev ici emegi, karsiligi 6denmeyen tic-
retsiz emektir. Dolayistyla bu durum, tiretim arag-
larinin milkiyetine sahip olanlar icin oldukca
karlt bir durum olarak ortaya ¢ikar. Kadinin ha-
ne icerisinde cocuklara bakmasi, ev isi ve yemek
yapmasi, hatta disaridan satin alinabilecek mal-
zemeleri evde daha ucuza Uretmesi, eve para ge-
tiren erkegin Ucretinin disuk olarak 6denebil-
mesini saglar. Aileye baska bir yaklasim olan ra-
dikal feminist yaklasima gore ataerkillik, cagdas
toplumlarda kadinlarin erkeklere bagimliliginin
temelini olusturur. Soyle ki evlilik ve ailede var
olan ataerkil sistemim ekonomik temelleri var-
dir, bu temeli de ev ici emek olusturur.
Psikanalitik feminizme gore kadinlarin davranis-
larinin temelinde kadinin psisesi yani diistinme
bicimi yatar. Varoluscu feminizm, J. P. Sartre’in
varoluscu dustincelerine ve ¢zellikle Simone de
Beauvoir'in lkinci Cins kitabinda erkeklerin ken-
di olarak, kadinlarinsa oteki olarak kavramsallas-
tirddigint soyler. Postmodern feminizm, De Be-

auvoir'in kadinin ‘oOteki’ olarak kavramsallastir-

masina, Jacques Derrida’nin yapisoktim kavra-
mina ve Jacques Lacan’in psikanalizine odakla-
nirlar. Cok kulttrliliik ve Kiiresel feminizm, si-
nifsal ve etnik farkliliklar nedeniyle ezilmislik de-
neyimlerine odaklanir. Ekofeminizm ise kadinla-
rin kiltirel olarak dogayla baglant: icerisinde ol-
duklarint, kadinlarin dogallastirildiklarin ve 6zel-
likle “inek, tilki, kedi, kusbeyinli v.b.” kavramlar-
la aciklandiklarin: tartisir. Ayni sekilde dogada
kadinsilastiridir. Bu da “urzina gegcme, fethetme,
kontrol etme” ya da anakara gibi kavramlarla
aciklanir. Insanlar dogaya, kadina davrandiklari
gibi davranirlar. Onu fethetmeye, kontrol etme-
ye calisirlar.

Aile ve evliligin kapitalizm ve ataerkillikle bag-
lantisiny yorumlayabilmek.

Modern kapitalist toplumdaki aile, 6zel hayatin
ekonomiden farkli oldugu yanilgisini yaratir. Ka-
pitalizm oncesi toplumlarda aile bir tretim biri-
miyken sanayi tretimiyle birlikte is ve ev hayati
birbirinden ayrilir. Disarida tcret karsiligt calis-
maya giden erkek icin bu, olumlu bir ayrimken
kadin, emek piyasasinda strekli tcretli is bula-
madigt icin eve hapsolur. Kapitalist sistemin sii-
rekliliginin kadinin ev ici emegi araciligiyla gele-
cek kusaklarin yeniden tretilmesine bagli oldu-
gu distincesi, aileyi tiikketim birimi haline donts-
turlir. Zira kapitalist Giretim araciligiyla Uretilmis

mallarin, tiketilmesi icin en uygun birim ailedir.

Ev kadinhiginin ve anneligin ekonomik kékenle-
rini saptayabilmek.

Annelikle ilgili farkli feminist tartismalar vardir.
Birinci ve ikinci dalga feminist soylemde esas
olan, kurtaj hakk: ve anneligin kamusal olarak
taninmasidir. Feminist soylemin, anneligin anla-
stlmasina esas katkistysa biyolojik ve toplumsal
annelik ayriminda, 1srar etmesidir.

Tartisma iki ayrt gorts cercevesinde stirer. Anne-
ligin reddi kadinin kurtulusu icin gereklidir di-
stiincesinin karsisinda, anneligin degersizlestiril-
mesinin temelinde ataerkil cinsiyet ayrimciliginin
yattig distincesi vardir. Yine de feministler an-
neligin kadinliga ickin oldugu distincesine sicak
bakmazlar. Radikal, Marksist ve kolonyal femi-
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nist soylemlere gore anneligin toplumsal, ekono-
mik ve irksal yapilarla iliskisi vardir. Bu yapilarsa
ataerkillik, kapitalizm ve kolonyalizm ile iliskili

olarak ortaya cikar

Toplumsal cinsiyetin aile ve evlilikte insasini acik-
layabilmek.

Toplumsal cinsiyet kavraminin icerigi bugtin,
farkli kosullarda tartistimaktadir. Toplumsal cin-
siyetin kokeniyle ilgili iki ana tartisma yurutil-
mektedir. Toplumsal cinsiyet kimliklerinin cinsi-
yet temelinde olustugunu iddia eden gorusler bi-
yolojik temelliyken toplumsallasma sonucu ol-
dugunu iddia eden gorislerse toplumsal gortis-
lerdir. Toplumsal cinsiyetle cinsiyet arasindaki
iliskiye bakildiginda, toplumsal cinsiyet ya cinsi-
yetin dogal bir sonucudur ya da hicbir insanin
degistiremeyecegi kultiirel bir sabit olarak ele
alinir. Toplumsal cinsiyet insa edilmis bir seydir.
O halde toplumsal cinsiyetin stirekli olarak yeni-
den insa edildigi alanlardan en 6nemlileri aile ve
evliliktir. Evlilik bircok toplumda heterosekstel
bir kurulusa ev sahipligi yapar. Dolayistyla zo-
runlu toplumsal cinsiyet hiyerarsisini ve toplum-
sal cinsiyet kategorilerini destekler. Ailenin yapi-
st icerisinde yer alan bireyler o yapiya uygun bir
bicimde “tanimlanir, sekillenir ve yeniden treti-
lirler”. Bu anlamda aile “irksal, sinifsal, etnik, cin-
sel ve bolgesel kimlik halleriyle kesisen” siyasal

ve kiltirel bir kesisme noktasidir.

Kadin Haklar: konusunun aile ve evlilikle iliski-
sini saptayabilmek.

Turkiye’de kadin haklari dendiginde akla gelen
cumbhuriyetin kadinlara yasalar ontinde erkekler-
le esit haklar saglamasi ve “esit bir vatandas ola-
rak politik cemaatin icine almasidir”. Degisen ka-
nunlara ve Turkiye'deki feminist hareketin etkin
varligina ragmen, hayatin her alanindaki toplum-
sal cinsiyet iligkileri aile tizerinden tanimlanmak-
tadir. Ornegin; aile ici siddete maruz kalan ka-
dinlarin hukuka basvurmalari, o kadar kolay ol-
mamaktadir.

Yasal diizenlemelere ragmen kadinlar yargtya ya
da karakola basvurmaktan korkmaktadirlar. Bu-
glin Turkiye’de bosanmis ya da bosanma asama-
sinda olan kadinlar eski kocalarindan siddet gor-
meye devam etmekte, hatta oldurtilmektedirler.
Tirkiye’de 2002 yilinda 66 kadin oldirildi. Bu

sayt 2009 yilinin Ocak ayinda 953 olarak belir-
lendi. Adalet Bakanligina gore cinayete kurban
giden kadinlarin sayis1 2003’den itibaren yiizde
1,400 yukseldi (www.voanews.com.08.03.2011).

Aile ve euvlilik iliskilerinde kentsel ve kirsal farkli-
lasmayr aywrt edebilmek.

Kirsal kesimde yasayan aileler genis aile olarak
degerlendirilir. Koylerde aile yerine hane kulla-
nilir. Oysa hane ayni kaptan yemek yiyenlerin
birarada yasadig: bir yer olarak tanimlanirken ai-
le anne, baba, cocuklar ve genellikle babanin
anne babasindan ve babanin evlenememis kiz
ve erkek kardeslerinden olusur. Oysa hane iceri-
sinde birden fazla aile yer alabilir. Hanede ki ai-
lelerin toplami1 evli erkek cocuklardan olusur.
Evleri ayr1 bile olsa eger yemeklerini birlikte yer
ve gelirlerini bolmezlerse hane sayilirlar. Ataerkil
genis aileler diyebilecegimiz bu hane tipi en yaslt
ebeveyneler olinceye kadar devam eder, daha
sonra boltuntrler

Kentsel aile dendiginde, kentlerde yasayan orta
sinif aileleri referans noktasi olarak alan gorusle-
rin aksine, koyden kente go¢ eden aileler kent
calismalarinin konusunu olusturur (Ozbay,1998:
162). Kirsal alanlarda yasayan aile bireylerinin
somiuriye acik, giivencesiz ve kisa sureli islerde
calismalari onlari, kentteki isgticti piyasasinda

ayni Ozelliklere sahip islere mecbur eder.
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Kendimizi Sinayalim

1. Asagidakilerden hangisi ailenin evrensel zellikle-
rinden birisi degildir?
a. Ortak ikamet
Yeniden tretim
Ekonomik isbirligi
Toplumsal cinsiyet esitsizligi

o a0 T

iki cinsin yetiskinlerini icermesi

2. Asagidakilerden hangisi F. Engels’e gore tekesli ce-
kirdek ailenin ortaya ¢ikma nedenlerinden birisidir?
a. Ozel miilkiyet
Erkeklik
Kadinlik
Cinsel iliski

oan T

Genis aile

3. Kadinlarin kariyerlerine ya da islerine annelik rolle-
ri ile ev-i¢i sorumluluklarint eklemek zorunda oldukla-
r1 dustincesi asagidaki feminist gorislerden hangisine
aittir?

a. Marksist feminizm

b. Liberal feminizm

¢. Varoluscu feminizm
d. Postmodern feminizm
e

Radikal feminizm

4. Asagidakilerden hangisi, ev isine tcret 6denmesini
olumlayan tartismalarin Onerilerinden birisi degildir?
a. Kadina evde glic saglar
Kadimin erkege bagimliligint sonlandirir

b

c. Erkekleri itaatkar isciler haline getirir

d. Kadinlar psikolojik supap olmaktan vazgecerler
e

Ev ici emegi tretken emektir.

5. Kadinlar disarida tcret karsiligr caligsalar bile asagi-
dakilerden hangisini elde edemezler?
a. Ortak ezilmisliklerini
Ataerkil somurtyu
Miilkiyet haklarini

Aile yukimluliklerini

o a0 T

Akrabalarin somirilerini

6. Erkegin eve ekmek getiren aile reisi haline gelmesi
kadinlar icin asagidaki sonuclardan hangisini ortaya ¢1-
karmaz?
a. Evli kadinin yart zamanli ve giivencesiz islerde
calismast
b. Kadinin yeniden tretim faaliyetlerini yogunlas-
tirmast
c. Emek piyasasinda cinsiyete dayali isbolimu
Kadinlarin yedek isci ordusu olmaktan kurtul-
mast

e. Hane icerisinde cinsiyete dayali isbolimu

7. Asagidaki gortslerden hangisi metodolojik olarak
kadinlarin maddi yasam deneyimlerine énem verir?

a. Feminist bakis kurami

b. Postmodern feminizm

¢. Ekofeminizm

d. Varoluscu feminizm

e. Radikal feminizm

8. Asagidakilerden hangisi tarimin kadinsilasmast kav-
ramint ortaya ¢itkaran emek bicimidir?

a. Ucretli emek

b. Ucretsiz hane emegi

c. Cinsiyete dayali isbolimu

d. Uzun donemli mevsimlik iscilik

e

Gecimlik tretim

9. Asagidakilerden hangisi kirsal kiiciik meta treticisi
hanelerin 6zelliklerinden birisi degildir?
a. Kucuk miulkiyet
Ucretsiz hane emegi
Kadinin tcretli emegi

Gegimli Giretim

o a0 T

Uzun donemli mevsimlik iscilik

10. Asagidakilerden hangisi erkeklerin ticretli isleri, ka-

dinlarin ise Ucretsiz isleri tistlenmelerine neden olan di-

namiktir?
a. Cinsiyete dayali isbolimu
b. Ataerkillik
c. Kapitalizm
d. Evlilik
e. Kicik meta tretimi
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Okuma Pargasi

Toplumsal Cinsiyet ve Aile Manzaralari

Manzara 1:

“Ben 1976 dogumluyum. Ailem Ankara’daydi. Yedi kar-
destik, ailenin altinct cocuguyum. Ataerkil bir ailenin
cocuguyum. Cok fazla ilgilenilen, ¢cok fazla cocuk psi-
kolojisi bilinen bir aileden gelmedim. Maddi durumu-
muz ¢ok iyiydi yalniz. Ablamlar benimle cok ilgilenirler-
di, babam hig¢ ilgilenmezdi. Babam benim ilkokul ka¢in-
1 smifa gittigimi bile bilmezdi. Bana, benim buytigiime,
kictik kardesime, hepimiz icin bu boyleydi; yani kac¢in-
¢t sinifa gittigimizi bile bilmezdi. I¢inde bulundugum
sartlart begenmiyordum. Yedi, sekiz yasimdayken es-
cinselligimi biliyordum. Oturdugumuz semti begenmi-
yordum, ctinkii ¢cok dar gorislii bir semtte oturuyorduk.
Daha dizgin, daha seviyeli bir yerde oturmak istiyor-
dum. Daha ilkokulda, okudugum okulu begenmiyor-
dum, aile yapimt begenmiyordum. Yedi yasimdayken
ailemi degistirebilmek icin miicadele etmeye basladim.
Kiuctkligiimden beri aileme hep yalan soylemisimdir
onlarin degismeleri icin” (Berghan, 2007: 224).
Manzara 2:

“Hamile kalmadan once bile herkesin aklinda bir fikir
vardir. Hamile kalip da 13-14.haftalara yaklastikca her-
kes sormaya baslar ‘kiz m1 erkek mi?’ diye. Cinsiyet bel-
li olunca da ona gore isimler bulunur. Oyuncaklar, ki-
yafetler alinmaya baslanir. Anne adayina cinsiyetlerine
gore bebeklerin ozellikleri anlatilir. Hi¢ birimiz de ¢ikip
‘size ne canim cinsiyetinden, neyse ne!” demiyoruz.
Acikcasi ben, demedim ama diyenler varmis. Cocukla-
rint herhangi bir cinsin kaliplasmis 6zelliklerine bagl
kalmadan yetistiren aileler varmis.

Kanada’li bir aile var. Kathy Witterick ve David Stocker
cifti evde dogan ve su anda 6 aylik olan ‘Storm’ adini
verdikleri tictincti cocuklarinin cinsiyetini kimseyle pay-
lasmiyor. Bebeklerinin kiz mi yoksa erkek olarak mi
dogdugunu kendilerinden baska doguma giren iki ebe
ve yakin bir dostlart biliyormus.

Yani bebeklerine kimse kadin veya erkek olmanin ku-
rallarint 6gretmeye kalkmayacak. Renkler, oyuncaklar
cinsiyet ayrimina tabi tutulmayacak. Cift cocuklarini bu
sekilde yetistirerek onu, toplumun cinsiyetlere ytkle-
dikleri sorumluluklardan arindiracaklarina inaniyorlar”
(Irem Erdilek: 2011).

Kaynak: http://www.milliyet.com.tr/cinsiyetsiz-cocuk-
yetistirmek/irem-erdilek/bebekvecocuk/yazardetay/
30.05.2011/1396651/default.htm

Kendimizi Sinayalim Yanit Anahtan

1.d  Yanitiniz yanls ise “Aile ve Evlilik Kuramlarina
elestirel bakis” konusunu gozden geciriniz.

2.a  Yanutiniz yanls ise “Aile ve Evlilik Kuramlarina
Elestirel Bakis” konusunu gozden geciriniz.

3.b  Yanitiniz yanls ise “Aileye Feminist Yaklasim-
lar” konusunu gozden geciriniz.

4. ¢ Yanitiniz yanls ise “Kapitalizm, Ataerkillik ve
Aile” konusunu gozden geciriniz.

5.¢  Yanitiniz yanls ise “Aileye Feminist Yaklasim-
lar” konusunu gozden geciriniz.

6.d  Yanitiniz yanls ise “Toplumsal Cinsiyetin Aile
ve Evlilikte ingast” konusunu gozden geciriniz.

7.a  Yanitiniz yanls ise “Aileye Feminist Yaklasim-
lar” konusunu gozden geciriniz.

8. b Yaniiniz yanlis ise “Aile ve Evlilik Iligkilerinde
Kentsel ve Kirsal Farklilasma” konusunu goz-
den geciriniz.

9. ¢ Yanitiniz yanlis ise “Aile ve Evlilik Iliskilerinde
Kentsel ve Kirsal Farklilasma” konusunu goz-
den geciriniz.

10.a  Yanitiniz yanhs ise “Aileye Feminist Yaklasim-

lar” konusunu gozden geciriniz.
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Sira Sizde Yanit Anahtari

Sira Sizde 1

Kirsal alanlarda calisan kadinlar hem hane icerisinde
hem de tarlada Gcretsiz hane emegi olarak calisirlar. Bu
kadinlar kiiciik meta treticisi hanelerde erkegin giiven-
celi ya da glivencesiz ticretli emege ulasmasi ile birlik-
te onun hanede yaptiklar: isleri de Ustlenirler. Bu ka-
dinlar kirsal alanlarda disartya is yapsalar bile ev cevre-
sinde ve oldukea distik tcretli islerde calisirlar. Kadin-
lar koyden kente gog¢ ettiklerinde kendilerinden 6nce
goc eden ve aynt koyden olan insanlarin yasadiklari
semtte yasarlar. Oncelikli olarak da orada yasayan ka-
dinlarin calistiklart islerde calisir. Evlere temizlige git-
mek bu islerin basinda gelir. Bir digeri ise yasadiklari
bolgeye gore degisen ‘eve is alma’dir. Dantel 6rmek,
bluzlara nakis islemek v.b. isler evde yapilan islerdir.
Sonug olarak bu kadinlar toplumsal ve ekonomik ola-
rak gitivencesiz, distk Ucretli ve alta siralanan distk

statiili islerde calisirlar.

Sira Sizde 2

Sevi Bayraktar'in “Anne’ Olarak Kadin ve Cocuk’ basli-
g1 altinda inceledigi konuya gore ilk iliski anneyle co-
cuk arasindaki iliskidir. “Ailenin disinda baska arzu
alanlart olmasi beklenmeyen kadin bir de anne olunca
24 saat kendini adamaya, ofkesini, hayal kirikligini ve
kinini bastirmaya hazir olmalidir” (83). Dolayisiyla an-
ne cocukla baglidir ve onunla 6zdeslesir. Boyle bir ba-
gin varligint inkar ederse “anne olamamustir”. Baglilik
ve Ozdeslik soylemleri kadinin tekilligini gortinmez ki-
lar. Yine baska bir soylem ise “analik sorumlulugu” s6y-
lemidir. Anneler cocuklart ile ilgili kendilerini tek so-
rumlu gorme egilimine sahip olurlar.

Sira Sizde 3

Kadinlarin cinsiyete dayalt isholimi cercevesinde an-
nelik ve yeniden tiretim faaliyetlerine yonelmeleri onla-
rin yalnizca toplumsal olarak degil, emek pazarinda/ is-
glicti piyasasinda da alta siralanmalarina yol acar. Ka-
dinlar kapitalizmin kriz donemlerinde yedek isci ordu-
su olarak ortaya cikarlar. 1980’lerde yogunlasan neoli-
beral siyasalarin etkisiyle birlikte egitimsiz, vasifsiz isci-
leri barindiran hizmetler sektorti oldukea fazla genisle-
mistir. Bu sektoriin basta gelen calisanlari egitimli ve
vasifli olsalar bile kadinlar olmaktadir. Kadinlarin do-
gurgan olma ozelliklerinden dolayt uzun doénemli ve

gtvenceli islerde istihdamlari bazi durumlarda olanak-

siz hale gelmistir. Dolayistyla kentsel alanlarda kadinlar
agirlikl olarak sozlesmeli, dustuk tcretli ve mevsimlik

islerde istihdam edilmektedir.

Sira Sizde 4

Tarmmin kadinsilasmast erkeklerin tarimsal tretimi bira-
karak kentte ya da baska alanlarda tcretli islere girme-
lerinin bir sonucudur. Erkegin yapacag: isleri de yap-
maya baslayan kadinlarin tcretsiz hane emegi konum-
lar1 degismez. Tam tersi kadinlar daha cok calismak zo-
runda kalirlar ve bu da onlarin tcretli islere ulasmalari-
nin 6niinde engel olusturur. Ucretsiz hane emegi ile
daha c¢ok calismasi kadinin daha fazla somuiriilmesi an-
lamina gelmektedir.
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TOPLUMSAL CINSIYET SOSYOLOJiSi

Bu tniteyi tamamladiktan sonra,

@& Hukuk ve toplumsal cinsiyet arasindaki iliskiyi saptayabilecek ve hukukun
toplumsal cinsiyet esitsizligindeki roliint fark edebilecek,

@& Hukukun toplumsal cinsiyetle iliskisinin kurulmasinda feminist teorilerini
goruslerini Ozetleyebilecek,

@ Esitligin farkli anlamlarini tanimlayabilecek,

@@ Farkli hukuk alanlarinda hukuk kurallarinin toplumsal cinsiyete gore nasil
olusturuldugunun farkinda olabileceksiniz.

e Esitlik e Notrliik
e Feminist Hukuk Teorisi e Sekli Anlamda Esitlik
e Hukuk e Toplumsal Cinsiyet

e Maddi Anlamda Esitlik




GiRiS

Hukuk toplumsal cinsiyete dayali iliskilerin kurulmasinda, stirdtirtilmesinde ve de-
gistirilmesinde oldukca etkilidir. Hukukun bu gticti ise hukuku olusturan normla-
rin mileyyideye veya yaptirima sahip olmasindan kaynaklanir.

Hukukun toplumsal cinsiyet ile iliskisinin gecmisten glinimuze farklilik goster-
digi gortlmektedir. Feminist literatiirde, “Hukuk adaletsizdir.” seklinde karsimiza
cikan slogan, ozellikle tarihsel olarak hukukun toplumsal cinsiyetle ilgili esitsiz
tavrina isaret etmektedir. Bu baglamda hukukta toplumsal cinsiyetle ilgili adalet
sorunlarinin, esitlik sorunlart oldugu belirtilebilir. Bu tUnitede 6ncelikle hukukun
toplumsal cinsiyetle iliskisine dair esitsizlikten esitlige dogru iliski kurma sekilleri
belirtilmektedir.

Ne var ki hukuk ve toplumsal cinsiyet iliskisi olduke¢a karisik olup farkli yonle-
rinin belirtilmesi gerekir. Bu yonlerin ortaya konmasinda ise feminist hukuk teori-
si yol gostermektedir. Ancak feminist hukuk teorisi derken tek bir teoriden s6z et-
mek miumkiin degildir. Bu tinitede hukuk ve toplumsal cinsiyet iliskisi feminist hu-
kuk teorisi tirlerinden de hareket edilerek genel hatlariyla ele alinmistir.

Feminist hukuk teorisi, toplumsal cinsiyet ve hukukla ilgili teorik dizeydeki in-
celemeyle ilgilidir. Diger yandan hukukun belirli alanlart veya belirli konularinin
feminist perspektifle analiz edilmesiyle ilgili feminist teorinin ikinci bir boyutu da
bulunmaktadir. Bu boyutta 6rnegin ceza hukuku, aile hukuku, is hukuku gibi hu-
kuk alanlart veya pornografi, cinsel taciz, tecaviiz gibi konular incelenmektedir.
Bu tinitede her iki boyuta da yer verilmekte ve feminist teorinin teorik boyutuyla
ilgili tartismalardan genel olarak s6z edildikten sonra, hukukun belirli alanlarryla
ilgili toplumsal cinsiyet problemleri tizerinde durulmaktadir.

HUKUK VE TOPLUMSAL CiNSIYET iLiSKISININ
BASLICA KURULMA YOLLARI

D

Nyl [Hukuk ve tomlumsal cinsiyet arasindaki iliskiyi saptayabilmek ve
o bukukun toplumsal cinsiyet esitsizligindeki roliinii fark edebilmek,

Hukuk genellikle normlar buittinti olarak anlasiimaktadir. Normlar bir ol¢tt olarak
nelerin yapilmasi veya nelerin yapilmamasi gerektigini belirten 6nermelerdir.
Normlarin belirgin 6zelligi normatiflik icermeleri, yani yapilmasi veya yapilmama-
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st gerekeni belirtmeleridir. Bu anlamda normlar bilgi ¢énermeleri olmadiklari icin,
yani objesine gidip dogruluklari ve yanlislart stnanamadigy icin onlarin dogru veya
yanlisligindan degil, hakli bir sekilde temellendirilip temellendirilmediginden sz
edilir. Bu dogrultuda hukuk normlarinin hakli bir sekilde temellendirilip temellen-
dirilmedigini gérmek icin turetildikleri kaynaklara bakmak gerekmektedir. Bu kay-
naklart degerle iliskilendirilebilecegimiz gibi, kiltirel normlarla, ideolojiyle de ilis-
kilendirmemiz mimkuindir. (Ayrintili bilgi icin bkz. Kucuradi, 2009)

Hukuk ve toplumsal cinsiyet iliskisinin kurulmasit da, ilk olarak bu normlarin
turetilmesi asamasinda kendini gostermektedir. Toplumsal cinsiyet karsisinda hu-
kukun nasil tutum alacagi, yani hukuk normlarini nasil diizenlenecegi problemli-
dir. Diger bir ifadeyle hukukun, toplumsal cinsiyet normlarina gore mi, yoksa kiil-
tiirden bagimsiz olarak bireyler olarak insanlart ele alarak mi1, yoksa aralarindaki
hiyerarsik iliskiyi engelleyen farkliliklara goremi olusturulacagi problemi soz ko-
nusudur. Bu baglamda her iki cinsin ihtiyaclarinin esit bir sekilde karsilandigt hu-
kuk sisteminin olast olup olmadigt da ayri bir sorundur (Lindgren-Taub- Wolfson-
Palumbo, 2011: 1).

Hukuk ve toplumsal cinsiyet iliskisi hukuk normlarinin tiiretilmesiyle ilgili bas-
lica iki sekilde olabilir. Ik olarak hukuk normlarmin konulmast asamasinda hukuk
normlarini koymakla gorevli organin, bu normlari kiiltiirel normlardan veya ide-
olojiden tlretmesiyle toplumdaki mevcut toplumsal cinsiyet anlayist hukuka yan-
sir. Ornegin hukuk normlarini koyan organ, yani kanun koyucu aileyle ilgili konu-
lar1 diizenlerken gelenek gibi kiiltiirel normdan hareket ederse bu durumda aile-
ye iliskin toplumsal cinsiyet rolleri ka¢inilmaz olarak hukuka yansir. ikinci olarak
toplumsal cinsiyetle veya cinsiyetle ilgili normlarin tiiretilmesi, kilttirel normlar ve-
ya ideoloji baglaminda degil, hukukun iliskili oldugu deger ve insan haklari bilgi-
si 1s1ginda tiretilirse bu durumda toplumsal cinsiyete iliskin normlarin adalete uy-
gun bir sekilde olusturulmasi s6z konusu olur.

Hukuk normlarinin belirtilen iki sekilde olusturulmasi baglaminda hukuk ve
toplumsal cinsiyet iliskisinin baslica iki sekilde kurulabilecegi belirtilebilir:

a) Bunlardan ilki hukuk normlarinin kiiltiirel normlara gore olusturulmasi du-
rumu olup burada hukuk toplumsal cinsiyeti esitsiz bir sekilde yansitan kurum ol-
ma Ozelligini tasir.

Tarihsel olarak bakildiginda hukuk normlarinin toplumsal cinsiyetle ilgisinde
kilttirel normlardan tiretildigi gortilmektedir. Bu tiir normlar ise ataerkil olup, er-
kek egemenliginin genel olarak toplumda ve 6zelde de ailede strdiiriilmesi anla-
mina gelmektedir. Bu baglamda hukuk, cinsiyete bagli gelenekleri strdtirmek icin
en Onemli vasita olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Lindgren-Taub-Beth-Palumbo,
2011: 2). Hukukun bu tir bir vasita olmast ise onun toplumsal cinsiyetlesmis bir
kurum olmasi anlamindadir. Burada toplumsal cinsiyet bireylerin ¢zelligi degil,
kurumlarin 6zelligi anlamindadir. Kurumlarin 6zelligi olarak da toplumsal cinsiyet,
kadin ve erkek imajlarinin o kurumu nasil etkiledigi ve orgiitlenmesinde nasil or-
taya ciktuigiyla ilgilidir (McCorkel-Schmitt-Hans, 2001: 318).

Hukuka bu acidan tarihsel olarak bakinca, onun kadinin ikincillestirilmesi ve
bagimli kilinmasi roliinii yerine getirdigi gortilmektedir. Bunu da hukuk, kamusal
alanda sadece erkege yer veren normlarla ve ev-i¢i alana da dokunmayarak yap-
mustir. Kadinlar, devlet ve piyasa sistemi disinda birakilarak temel sorumluluk ala-
n1 olarak cocuklara bakma gibi ¢zel alandaki rolleriyle tanimlanmislardir. Erkek
kamusal alani ve kadin 6zel alant olarak toplumun ikiye bolinmesi 19. ytizyil bo-
yunca devam etmistir. Erkek hem 6zel alanda hem de kamusal alanda egemendir.
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Kamusal alanda erkek kontrolti hukuki vasitalarla acikca taninmuistir (Taub-Schnei-
der, 1993: 9). Kamusal yasamda kadina yer verilmemesinin baslica ¢rnegi oy hak-
kinin olmamasitydi. Bugtin bile vatandaslik tanimiyla birlestirilen askerlik 6devi er-
keklere ait olarak taninmaktadir. Ayrica kamusal alanda kadinlarin belirli meslek-
lere kabul edilmemesi ve evlendikten sonra da bazi islemleri (sozlesme yapmak
gibi) kocasinin izni olmadan yapamamast s6z konusuydu. Kadinin ¢calisma yasami-
na girdiginde de esit muameleye tabi tutulmadigi, 6rnegin erkeklerden az ticret al-
digs, goriilmekteydi (Taub-Schneider, 1993: 10). Ozel alanda ise hukuk bir yandan
hukuki vasitalarla kadini, kocasinin egemenlik altina sokmakta, bir yandan da 6zel
alana karismamaktaydi. Hukuk burada aile ici iliskileri diizenlememekteydi (Taub-
Schneider, 1993: 11). Ozel alandaki aile ici iliskileri hukukun diizenlememesi ise
kadinin daha da bagimli kilinmasina yol acmaktaydi.

Hukukun bu tir ataerkil kiltiirel normlara gore olusturulmasi asamasint Patri-
cia Smith kolelik asamasi olarak adlandirmaktadir. Bu asamada hukuk, kadini ikin-
ci kilan ve bagimlilik iliskisini giiclendiren, esitlige apacik sekilde aykirt normlara
yer vermektedir (Smith, 2006: 125). Giniimiizde Tiirkiye Cumhuriyeti hukuk siste-
mi dahil olmak tizere bircok hukuk sistemi kolelik asamasindan uzaklasmistir. An-
cak geleneksel yapilarin hukuku belirledigi toplumlarda, yine kolelik asamasinin
hukukta oldugunu sdylemek miimkiindir (Smith, 2006: 126).

“Hukuk adaletsizdir.” ciimlesinin anlamini, hukuk ve toplumsal cinsiyet arasindaki birin-
ci sekilde iliski kurulma yolunu goz 6niinde tutarak anlatiniz.

a) Ikinci olarak ise hukuk normlar: kiiltiirel normlara gore olusturulmaz. Bura-
da hukuk ve toplumsal cinsiyet arasindaki iliski baslica iki sekildedir:

1b) Hukuk toplumsal cinsiyet karsisinda notrddr.

Notrlik ilkesi hukukta yer alan ilkelerden biridir. Bu ilke cercevesinde, kural-
lar notr oldugunda ve herkese notr olarak uygulandiginda, hakkaniyete veya ada-
lete ulasilmis olacagi iddia edilmektedir. Tam olarak notrlitkte, durumlar arasinda-
ki farkliliklarin hicbir sekilde goz onlinde tutulmamast gerekir. Notrlik, erkek
notrligl olarak tarihsel anlasiimasina bakildiginda, kadinlara dair 6zel bir engeldir
(Scales, 1992: 10). Oysa cinsiyet ayrimiyla ilgili farklilik 6n plana ¢ikmaktadir.
Onemli olan bu farkliligin nasil anlasildig1 ve bunun nasil ortaya konuldugudur.
Notrlik baglaminda biyolojik farkliliklar anlasilabilse de toplumsal cinsiyet baki-
mindan farkliliklar gormezlikten gelinmektedir. Bu baglamda kadinin, 6érnegin do-
gurganligi yoniinden farklilik kabul edilse de toplumsal, siyasal ve ekonomik ba-
kimdan erkekten farkli konumda oldugu géz 6niine alinmamaktadir. Ozellikle ai-
le hukukunda toplumsal cinsiyet notrltigi tizerinde durmak, kadin ve erkek ara-
sindaki toplumsal farkliliklart yadsimak anlamma gelmektedir (Binion, 2001: 199).
Bu da hukukun toplumsal cinsiyet bakimindan nétr olmasinin, esitsiz sonuglara
yol acabilecegi anlamina gelebilmektedir. Bunun en bilinen ¢rnegi ev-ici siddetle
ilgili olup toplumsal cinsiyet bakimindan noétrliik bu siddetle ilgili toplumsal cinsi-
yet bakimindan esitsizligi gbz oniine almamaktadir.

Toplumsal cinsiyet farkliliklarin bilgisi olmadan, adalete ulasilacagini belirt-
mek, kadinin hukukla iliskisinin Polyanna versiyonudur. Kadinlara erkekler gi-
bi davranilirsa butiin problemlerin bitecegini diisinen Polyanna, bir iste calis-
maya basladiginda, hamileyse veya bakacak cocugu varsa her seyin onun icin
yolunda olmadiginin farkina varacaktir. Harikalar diyarindaki Alis de yasadigi-
miz diinyay1 erkeklerin sekillendirdiginin farkina aile ici siddetle ilgili mahke-

Eger evliyse, erkek kadini
kanunlar 6niinde,
vatandashgi sona ermis gibi
gosterir. Kadinin milki
lizerindeki tim haklari ve
hatta kazandigi parayi bile
alir... Evlilik antlagsmasinda,
kadin kocasina karsl
itaatkar olacag lizerine s6z
vermeye zorlanir. Erkek,
kadinin... efendisi
olmaktadir- kanun, erkege
kadinin 6zgirligini elinden
alma ve onu cezalandirma
hakkini vermektedir
(Donovan, 1997: 26).
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SIRA SiZDE

7

me kararint duydugunda farkina varacak, ideal calisanin hamile veya ¢ocugu
olan kadin olmadigini, Haklar Bildirgelerinin erkekleri devletin miidahaleleri-
ne karst korudugunu, kadinlari aile ic¢i siddetten korumadigini gorecektir
(Phelps, 1992: 286).

2 b) Hukuk toplumsal cinsiyet esitligini saglayan bir kurum olma konumundadir.

Bu yaklasim cercevesinde hukukta kadina yonelik adaletsizligin giderilmesinin
baslica yolu, kadinin toplumsal cinsiyet bakimindan esitsizligini giderecek sekilde
hukuk normlarinin olusturulmasiyla ilgilidir. Bu baglamda hukuk 6zel alanda ve
kamusal alanda toplumsal cinsiyet esitligini saglayacak mekanizmalart saglamali-
dir. Ornegin hukuk aileyi de is yasamini da toplumsal cinsiyet esitligini saglayacak
sekilde diizenlemelidir. Boylece, ¢rnegin kadinlarin is-aile yasami cekismesi gibi
bir durumda da kalmalart s6z konusu olmayacaktir.

Gunumiizde hukuka dair iki yaklasimin, yani hukukun toplumsal cinsiyetci bir
kurum olmast ve toplumsal cinsiyet esitligini saglamaya calismastyla ilgili iki yaklasi-
min karst karstya gelmesiyle ilgili problem s6z konusudur. Bu anlamda hukuk ve
toplumsal cinsiyet arasindaki iliskinin paradoksal oldugundan so6z edilir. Zira hukuk
bir yandan dogal diizenle uyumlu olarak esitsizligi hakli gosteren sosyal ve klttirel
konsenstst ( fikir birligi) yansitarak toplumsal cinsiyet esitsizliginin kaynag: duru-
mundadir. Diger yandan hukuk adalet, esitlik ve ozgtrliik ilkeleri icin topluma kar-
st micadele eder. Hukukun degisiklik icin getirdikleri bir yandan basariliyken diger
yandan degildir. Hukuk bir yandan zararlari azaltirken diger yandan is yerindeki ve
ev-ici siddetle ilgili problemleri ¢6zememistir. Diger yandan hukukla ilgili getirilen
kimi degisiklikler de esitsizlik ve toplumsal cinsiyet notrliigii baglaminda istenmeyen
olumsuz sonuclar getirmektedir (Gender-Law, 2011).

Hukukla ilgili belirtilen bu problem sadece normlarin yaratilmast asamasinda
degil, uygulanmasi asamasinda da kendini gostermektedir. Diger bir ifadeyle hu-
kuk normlarinin uygulanmasinda, polis, savci, avukat ve hikim gibi uygulamada
yer alanlarin toplumsal cinsiyete iliskin aldiklari ve almalari gereken tutum konu-
sunda problem bulunmaktadir. Esasen hukuk normlart toplumsal cinsiyet esitligi-
ni saglayict sekilde olusturulsa da hukuk uygulayicilarinda eger bu bakis acis1 yer-
lesmemisse hukuk cinsiyetci roliint strdiirtir. Bu yon hukukun kurumsal boyutuy-
la ilgili olup kurumlarin nasil 6rgiitlendigi yaninda, hukuk uygulayicilarinin nasil
davrandiklartyla da ilgilidir. Hukuk ve toplumsal cinsiyet arasindaki bu problemle-
re isaret eden teori olarak da hukuk alaninda feminist hukuk teorisi karsimiza ¢ik-
maktadur.

Hukukun toplumsal cinsiyetle ilgili olan iki iliski kurma sekline iliskin birer hukuk kura-
I arastirarak buldugunuz hukuk kurallarinin belirtilen 6zellikleri tasiyip tasimadiklarini
tartisiniz.

TOPLUMSAL CINSIYET TEMELINDE HUKUKU
AGIKLAYAN TEORI: FEMINIST HUKUK TEORISi

@ Hukukun toplumsal cinsiyetle iliskisinin kurulmasinda feminist

Aac teorilerin goriislerini Ozetleyebilmek.

Feminist hukuk teorisi diger hukuk teorilerinden farkli olarak toplumsal cinsiyet
tzerinde durmakta ve toplumsal cinsiyetin hukukun uygulanmasi, yorumlanmast
ve gelisimini etkiledigini iddia etmektedir. Bu teoriye gore, toplumsal esitsizligin
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temel kaynag: ataerkil ideolojiyi yansitan toplumsal cinsiyettir (McCorkel-Schmitt-
Hans, 2001: 302).

Feminist Hukuk Teorisinin Dogusu

Feminist hukuk teorisi, 1970’lerin basindaki kadin hareketlerinin hukuk teorisine
etkisiyle ortaya cikmistir (McCorkel- Schmitt- Hans, 2001: 301). Ancak hukuk ve
toplumsal cinsiyet iliskisinin sorunlu yanlarinin ortaya konulmasi ve bununla mii-
cadele cok daha eskilere gidilebilir. Ornegin toplumsal cinsiyet bakimindan huku-
kun incelenmesi olarak 18. ytizyilda Mary Wollstonecraft kadinlarin yasamlari tizer-
lerinde hukuk kurallarinin etkisini yorumlamustir (Baines-Rubio-Marin, 2004: 2).

Hukuk alanindaki problemlerle ilgili kadin hareketleri ve feminist teorinin etki-
lerini gormek mumkindur. Bilindigi gibi kadin sorunu Uzerine elestiriler sonucu
diinyada 19. ylzyilin ikinci yarisi ve 20. ytizyilin basindan 6nemli bir toplumsal ha-
reket baslamistir. Bu toplumsal hareketin baslica amact, kadinlar ile erkeklerin ay-
nt haklara sahip olmasint saglamakti. 1960’lara kadar bu ama¢ dogrultusunda ya-
pilan mucadele feminist teoride birinci dalga feminizmi olarak kabul edilmektedir.

Birinci dalga feminizmi, 6ne stirdigti haklar yaklasimiyla hukukta mevcut olan
bir duruma isaret etmekteydi. Diger bir ifadeyle hukukta kadinlarin olmayisina ve
kadinlara haklarin ¢ok sinirli bir sekilde taninmasiyla ilgili durumu ortaya koymak-
taydi. Birinci dalga feminizminde kadinlar evlilik icinde milkiyet ve velayet hakki
icin miicadele etmisler, ancak muicadeleleri sadece 6zel alana iliskin haklarina ilis-
kin olmayip egitim, ¢alisma ve se¢cme ve secilme haklarina iliskin de olmustur.

1960’lara gelindiginde yeni bir feminist dalga kendini ortaya koymaya basla-
mustir. Tkinci dalga feministler kiiltiirel ve toplumsal normlarin kadinin ikincillesti-
rilmesinde roliini ortaya koymuslardir (Friedan, 1983). ikinci kusak feministler ilk
kusak feministlerden farkli olarak hem teorik hem de eylem diizeyinde kendi ara-
larinda farklilasmuslardir. Ancak ilk kusak feministlerden en 6nemli farkliliklar, 20.
ylzyilin sonlarinda soylemlerinde kadin cinselligine yaptiklart vuargudur. Bu bag-
lamda kiirtaj, dogum kontrolt, cinsel siddet ve taciz, tecaviiz, lezbiyen annelik
haklart gibi konulara iliskin tartismalar baslatmis ve kendi bedenleri tGizerindeki
devlet miidahalesini engelleyecek kampanyalar yapmuslardir.

Kamusal alanda kadinlarin calisma hayatina iliskin olarak esit ise esit tcret,
kadinlara kapali olan ¢alisma alanlarinin acilmasi ikinci kusak feminist hareketin
onemli konularindan biridir. Ozel alana iliskin olarak ev-ici emegin ticretlendiril-
mesi, devlet destekli cocuk bakim hizmetleri, erkeklerin ev-islerine ve ¢ocuk ba-
kimina yonlendirilmesi konularina iliskin eylemler, kadinlarin ev-ici alandaki ge-
leneksel sorumluluklarinin yeniden ele alinmasini saglamistir. 1968’den giini-
miize kadar gelen feminizm ise kamusal sorunlarla isyerindeki gibi ve 6zel ala-
nin kamusallikla baglantisi Gizerinde tecaviiz ve ev-ici siddet gibi konular tizerin-
de durmaktadir.

Feminizmin dile getirdigi sorunlar aslinda hukukla ilgilidir. Bu baglamda femi-
nizmdeki hareketler ve tartismalarla hukuku iliskilendirmek ve hukuk teorisindeki
etkisini gormek miuimkindur. Nitekim kadin hareketlerinin hukuka yansimasiyla
feminist hukuk teorisi de ortaya ¢cikmustir. Soyle ki 1960’1t yillarda toplumsal hare-
ketler icinde yer alan kadin hukuk 6grencileri, hukuk egitiminde kadinin kadin ol-
maktan kaynaklanan sorunlarinin ele alinmamasini elestirmeye baslamuglardir. Or-
negin, esit kosullardan calistiklart isyerlerinde kadinlarin erkeklere neden daha az
tcret aldiklarini is hukuku derslerinde tartisiimamasi veya ev-ici siddet konusunun
aile hukuku ya da ceza hukuku derslerinde ele alinmamasini sorgulamislardir. Bu
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elestiriler sonunda 1970 yillarin ortasinda hukuk fakultelerinde “Kadin ve Hukuk”,
“Hukukta Kadin”, “Toplumsal Cinsiyet ve Hukuk” basliklart altinda dersler veril-
meye baslanmistir (Delamont, 2003: 4).

Kadin sorununa duyarli hukuk 6grencilerinin hukuk fakultelerinden mezun
olup toplumda birer kadin hukukc¢u olarak gorev almalart neticesinde kadinlarin
pratik hukuktaki sorunlart da feminist perspektiften ele alinmaya baslanmistir. Bu
ogrencilerin ve avukatlarin bir kismi daha sonra hukuk fakiltelerinde akademis-
yen olmuslar ve uzmani olduklari hukuk alanini feminist perspektiften yeniden
analiz etmislerdir. Bu analiz hukuk teorisinde “feminist hukuk teorisi” dedigimiz
alani olusturmustur (Weisberg, 1993: xvi).

Feminist Hukuk Teorisinin Temel Problemleri

Feminist hukuk teorisi icinde bircok odasi olan bir eve benzemektedir. Bu evin
her odasi feminist dustince icindeki farkli hareketleri yansitmaktadir. Ancak
bitin feminist hukuk teorisyenlerini birlestiren diistince, toplumun ve onun
uzantist olan hukukun ataerkil oldugudur (Freeman, 2008: 1287). Feminist hu-
kuk teorisi, hukukun kadin bakis acisiyla analiz edilmesi seklinde de tanimlan-
maktadir (Smith, 1993: 3). Esasen ne kadinlar ne de feministler arasinda tek bir
bakis acist oldugunu soylemek mimkin degildir. Ancak tim feministler tek bir
on kabulle hareketlerine baslarlar ki o da diinyanin ataerkil oldugu ve ataerkil
diinyanin kadinlar icin iyi olmadigt noktasidir. Bu dogrultuda feminist hukuk
teorisyenlerinin hukukun ataerkil karakterine yaptiklart vurgu, onlart diger hu-
kuksal yaklasimlardan ayirmaktadir. Zira, baska hicbir hukuk teorisi ataerkil ku-
rumlara ve yaklasimlara yonelik elestirileri, teorilerinin odak noktast olarak be-
lirlememistir. Buradan hareket edilince feminist hukuk teorisini, hukukun ataer-
kil bir kurum olmast nedeniyle elestirilmesi ve analiz edilmesi olarak tanimlamak
mumkiindir (Smith, 1993: 9).

Diger yandan feminist hukuk teorisyenlerinin hukuka iliskin ti¢ temel 6nctl
tzerinde durduklart da belirtilebilir. Bunlardan birincisi, hukuk teorilerinin erkek-
ler tarafindan gelistirildigi ve toplumsal cinsiyet bakimindan nétr olundugu durum-
larda bile, temel bir erkek ¢én yargisini yansittiklaridir. Ikinci olarak feminist hu-
kukcular, kadinlarin yasamlarinin erkeklerin yasamlarindan farkli oldugunu ileri
stirmekte ve mevcut teorilerin de bu farki g6z ontine almadiklar icin kadin ger-
cekligine uymadigint belirtmektedirler. Son olarak feminist teori, hukukta kadinla-
rin kendi deneyimleri ve perspektiflerine yer verilmesi gerekliliginden hareket et-
mektedir (Baer, 2008: 438).

Feminist hukuk teorisinde sz konusu konular, farkli feminist bakis acisina sa-
hip hukukcular tarafindan farkli sekillerde ele alinmaktadir. Bu baglamda tek bir
feminist hukuk teorisinin oldugunu soylemek yanlis olur. Feminist teoriler hukuk
ve sosyal yasam iliskisiyle ilgili toplumsal cinsiyete dayali esitsizlikleri aciklamak
bakimindan farklilasirlar. Buna gore feminist hukuk teorisinde liberal (esitlikci),
kultirel, radikal, Marksist ve postmodern feminist akimlar oldugunu soylenebilir.
Bu yaklasimlar da kendi icinde farklilasmaktadir. Cagimizda ise postmodern yak-
lasimlar ve sosyolojik toplumsal cinsiyet kurumlari yaklasimi, yani toplumsal cin-
siyeti kurumsal pratiklerde ve hukuk sistemlerinde arayan yaklasim, en fazla tarti-
silan yaklasimlardir (McCorkel-Schmitt-Hans, 2001: 301-302).
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Feminist Hukuk Teorisinin Tiirleri

Feminist hukuk teorisyenlerinin ilk hareket ettikleri onctl, hukukun, toplumsal
cinsiyet bakimindan notr oldugu durumlarda bile erkek perspektifine gore olustu-
rulup erkek dnyargisina dayanmasidir (Baer, 2008: 438). Bu baglamda ozellikle ilk
donemdeki feminist hukuk teorisyenleri hukukun toplumsal cinsiyet bakimindan
notr olmadigindan hareket etmektedirler. Hukukun toplumsal cinsiyet bakimindan
notr olmadigindan s6z ederken de sadece hukuk normlarinin degil, bu normlarin
yorumlanmasi ve uygulanmasi bakimindan da toplumsal cinsiyetin etkili oldugu-
nu belirtirler (McCorkel-Schmitt-Hans: 302). Bu baglamda toplumsal cinsiyet konu-
lar1 hukukta esitsizlik konulart olup bunu ilk dile getiren yaklasim da esitlik¢i ve-
ya liberal yaklasim olmustur.

Esasen liberal yaklasimin egemen olmast da dogaldir. Zira ilk feminist elestiri-
ler, toplumsal cinsiyete gore farkli ayricaliklar ve cezalandirmalar veren toplumsal
cinsiyete 6zgli kurallara iliskin oldugu icin, adalete dair esit muamele yaklasiminin
egemen olmast kacinilmazdir. Diger bir ifadeyle, ilk olarak feminist hukuk teorisi-
ne “aynilik”, yani adaletin kadin ve erkegin hukuk 6niinde esit muamele gormesi
anlami hakim olmustur. Esit muamele yaklasimi birka¢ diizeyde uygulama bulur-
ken kadin ve erkegin yasam deneyimleri farkliliklari gormezden gelindigi icin
1980’ler boyunca farklilik hakkindaki diistincelerin feminist hukuk teorisine ege-
men oldugu gortilmektedir (McCorkel-Schmitt-Hans, 2001: 301). Bu baglamda ay-
nilik/farklilik tartismasiyla ilgili radikal feminizm, farklilik feminizmi ve elestirel fe-
minizmi iceren feminist hukuk teorisinin farkl standartlart ortaya ¢ikmistir (McCor-
kel-Schmitt-Hans, 2001: 301). Burada oncelikle liberal yaklasimdan hareket edile-
cek, daha sonra diger feminist hukuk teorileri tizerinde durulacaktir.

Hukukun toplumsal cinsiyet bakimindan nétr olmamasinin anlamini belirtiniz.

Esitlikci Feminist Hukuk Teorisi

INYYW Esitligin farkh anlamlarim tanimlayabilmek.

Liberal feminist hukuk teorisi, liberal teorinin bir uzantisidir. Liberal feministler,
geleneksel liberal yaklasimi izleyip devletin bireylerin kendilerini gelistirme ve be-
lirledikleri amaca gore davranmalarina iliskin olanaklarini gelistirecek en fazla 6z-
gurligli saglamasi gerektigini savunurlar. Geleneksel liberalizme gore hukukun
fonksiyonu, baskasinin hakkini ihlal etmemek kosuluyla, bireylere kendi amacla-
rini gerceklestirmeleri icin esit firsati saglamaktir. Liberal feministler de ayni sekil-
de toplumsal cinsiyet baglaminda esit firsatin saglanmasi gerektigini belirtirler.
Cuinki hukuken esit haklar taninmadigi icin, toplumsal cinsiyet baglaminda sosyal,
siyasal ve ekonomik firsatlarda farkliliklarin ortaya ciktigint ileri stirmektedirler
(McCorkel-Schmitt-Hans, 2001: 303).

Liberal feminizme paralel olarak liberal feminist hukukculart ortaklastiran en
temel amac, kadinlarin sekli anlamda esitligi olup, erkeklere yapilan muamelenin
aynisinin kadinlara da yapilmast savunulmaktadir. Liberal feministlere gore, kadin-
lar erkeklerin sahip oldugu haklarin aynisina sahip olmali ve erkeklerle ayni dere-
cede Ozerk birey olmalidir. Bunun i¢in hukukta mevcut olan toplumsal cinsiyet
esitsizliklerinin giderilmesini savunurlar. Boylece, kadinlarin kamusal alanda er-
keklerle esit bir sekilde yer almasinin éntindeki engellerin kaldirilabilecegini di-
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Liberal esitlik ilkesi veya
esit muamele ilkesi sekli
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davranma anlamina gelip,
benzer durumda bulunan
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icermektedir (Barlett, 1994:
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stinmektedirler. Diger bir ifadeyle, liberal feminist hukuk teorisyenleri toplumsal
cinsiyet esitsizliginin kaynagi olarak hukuki engelleri gbrmekte ve sayet hukukta-
ki engeller kaldirilirsa toplumsal cinsiyet esitliginin saglanacagini distiinmektedir-
ler (McCorkel-Schmitt-Hans, 2001: 303).

Liberal feminist hukukcular, kadinlar ve erkeklerin hukuksal alanda ayni hak
ve yuktumliliklere sahip olmalarini savunmakta ve bunun da toplumsal cinsiyet
bakimdan notr bir hukukla gerceklesecegini ileri stirmektedirler. Toplumsal cinsi-
yet bakimdan nétr bir hukukun da, ya mevcut diizenlemelerin kadinlart da kapsa-
yacak sekilde yeniden olusturulmasiyla veya kadin ve erkegin benzerlikleri esasi-
na dayanilarak hukuk normlarinin olusturulmasiyla saglanabilecegini belirtmekte-
dirler. Bu baglamda liberal feministlerin kendi aralarinda iki farkl: yaklasima sahip
olduklart belirtilebilir.

Bu yaklasimlardan ilki olan asimilasyoncu feminist yaklasima gore, kadin-
larin erkeklerle ayni hukuksal statiiye kavusmalart icin erkekler gibi olmalari ge-
rekmektedir. Bu durumda daha 6nce erkelere nasil davraniliyorsa kadinlara da bu
sekilde davranilmas: ve hukukun buna uygun sekilde diizenlenmesi gerekmekte-
dir. Ornegin bir is yerine kadmlar ise alinirken erkeklerin calisma saatleriyle kadin-
larin calisma saatleri arasinda herhangi bir farklilik olmadig: kurali temelinde s6z-
lesme yapiliyorsa kadinlarin biyolojik farkliklarindan kaynaklanan hamilelik, do-
gum, emzirme vb. gibi durumlarda calisma saatlerinde herhangi bir degisiklik ya-
pilamayacaktir. Bu nedenle kadinlar bu is yerine girmek istiyorlarsa erkek gibi ol-
mak zorunda olup kadin olmaktan kaynaklanan herhangi bir farkliliga iliskin ola-
rak hak talebinde bulunmalart miimkiin olmayacaktir.

Asimilasyoncu feminist yaklasim, Turkiye Cumhuriyetinin kurulus asamasinda
kadin haklari, savucularn tarafindan siklikla ele alinan bir yaklasimdir. Hamide
Topcuoglu kadinlarin is hayatina iliskin olarak yapmis oldugu arastirmasinda soz
konusu yaklasimi ortaya koymaktadir. Ona gore “....eskiler, (erkek isi) ile biitiin
memleket islerini, biitlin cemiyet islerini murad etmislerdir. Bugtin ise kadinlar bu
islere istirak hakkina sahiptirler. O hilde ‘erkek isine karismak’ hakki bir emri va-
ki olduguna gore biraz erkege benzemek, biraz onun anladiklarindan anlamak,
onun muhakeme seklini benimsemek de lazimdir!..” (Topcuoglu, 1957: 29).

Ikinci yaklasim olan androjenik feminist yaklasima gore, kadimnlar ve erkek-
ler birbirlerine biiylk 6lctiide benzemektedirler. Onlara gore hukukta androjenik
bir insana nasil davranilmasini éngoriliyorsa her iki cinsiyete de o sekilde davra-
nilmalidir. ABD’li feminist hukukcu Wendy Williams'in hamilelik konusunda yak-
lasim1 androjenik feminist yaklasima ornek olarak gosterilebilir. Williams'a gore is-
yerinde hamilelik konusunda ortaya ¢ikan hukuki problemlerde, herhangi bir ne-
denle is yerinde maluliyet yasayan kisilere uygulanan hukuksal diizenlemeler ha-
mile kadinlar icin de uygulanmalidir. Ona gore herkese esit muamele edilmelidir.
Esit muamele ilkesi uyarinca mevcut hukuk kurallart saglig: yerinde olmayan bir
calisana hangi haklart taniyorsa, hamile kadinlara da ayni haklarin taninmasini sag-
lamaktadir (Williams, 1993: 128-155). Bu yaklasimiyla Williams, kadin ve erkek
arasindaki farklhiliklara dikkat ¢cekmekten ziyade, bu farkliliklart minimize ederek
androjenik feminist yaklasimi ortaya koymaktadir (Freeman, 2008: 1291).

Androjenik feminist model hem kadina ait farkliliklart hem de erkege ait fark-
ldiklarin temel alinmasina karsidir. Bu yaklasima gore toplumsal kurumlarin tim
toplumsal cinsiyetler icin esit bir sekilde uygulanabilecek normlarinin bulunmasi
gerekmektedir. Kisacast ortada bulusulmast hedeflenmektedir (Littleton, 1986:
1293).
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Farklilik Yanhsi Feminist Hukuk Teorisi

Farklik yanlisi feminist hukuk teorisi, literatiirde asimetrik feminizm, 6zel/farkli
muamele feminizmi olarak da gecmektedir. Bu feminist gruptaki hukukcular da
kendi aralarinda farklilasmaktadirlar. Bunlar, bivalent (iki degerli) model ya da
ozel haklart savunan feminist hukuk yaklasimi ve uzlasma yaklasimidir.

Ozel haklar modeli kadinlarin ve erkeklerin farklt oldugunu belirtmektedir.
Onlara gore, toplumsal cinsiyet farkliliklari, biyolojik farkliliklardan kaynaklan-
maktadir. Ornegin cocuk bakimi rolii gibi bir toplumsal cinsiyet farklilig, bir biyo-
lojik farklilik olan treme kapasitesinden kaynaklanmaktadir. Bu nedenle hukuki
diizenlemelerin bu farkliliklar g6z ontinde bulundurularak ortaya konulmas: ge-
rekmektedir. Aksi halde kadinlar bu farklidiklari nedeniyle magdur olabileceklerdir
(Littleton, 1986: 1295).

Ozel haklar yaklasimini en net sekilde ortaya koyan feminist hukukcu Eliza-
beth Wolgasttir. Wolgast'a gore kadinlar erkeklerle esit olamazlar. Zira esitlik tani-
mi1 geregi “ayniligl” gerektirmektedir. Ona gore esitlik yerine, kadinlarin 6zel ihti-
yaclarini temel alan 6zel haklar talep ederek adalet saglanabilecektir (Wolgast,
1980: 122).

Ann Scales, Wolgastin modelini sinirlayict bir kural 6ne stirmektedir. Buna go-
re kadinlar hamilelik, emzirme gibi sadece kendi cinsiyetlerine 6zgi farkliliklar ya-
sadiklarinda, erkeklerden farkli bir takim haklar kazanabilmelidirler (Scales, 1980-
1981: 375-3706).

Uzlasma yaklasimint savunan feministler biyolojik farkliliklar s6z konusu oldu-
gunda, kadinlara farkli ya da 6zel muamelenin yapilmasi gerektigi konusunda 6zel
haklar modeliyle birlesmektedirler. Ancak onlar, toplumsal cinsiyetten kaynakla-
nan farkliliklar s6z konusu oldugunda esit muamele edilmesi gerektigini distin-
mektedirler (Littleton, 1987: 1296).

Sylvia Law uzlasma yaklasimini savunan bir feminist hukukcudur. Zawa gore
ureme kapasitesi disinda kadinlar hicbir farkliliklart nedeniyle 6zel muameleyi hak
etmeyecektir (Law, 1984: 1007-1013). Herma Hill Kay de benzer sekilde, kadinla-
rin hamile olduklart zaman disinda, cinsiyetlerinden kaynaklanan farkliliklarinin
timuyle gormezden gelinmesi gerektigini distiinmektedir (Kay, 1985: 27-37).

Uzlasmact feministler biyolojik farkliliklar konusunda farklilik yanlisi feminist-
lerle ayni sekilde dustntirken biyolojik farkliliklar disindaki farkliliklar s6z konu-
su oldugunda esitlik¢i feministlerle ayni tarafta kalmaktadirlar. Bu nedenle bu fe-
ministlere uzlasmaci denmektedir.

Kiiltiirel Feminist Hukuk Teorisi

Feminist hukuk teorisi acisindan kiltiirel feminist calismalar énemli bir yer tut-
maktadir. Bu ¢alismalarin ¢cogu ilhamini ya da destegini Nancy Chodorow'un psi-
kanalitik nesne-iliski teorisinden ve Carol Gilligan'in ahlak gelistirme teorisinden
almaktadir. Bu bilimsel arastirmacilar kadin ile erkek arasinda carpict zitliklar ol-
dugunu ve bunlarin gelismelerinin ilk asamalarindaki deneyim farkliliklari bagla-
minda anlasilabilecegini savunmaktadirlar (Sinha, 2003: 330).

Gilligan'in “In a Different Voice: Psychological Theory and Women’s Develop-
ment” (Farkli bir Seste: Psikoloji Teorisi ve Kadinlarin Kalkinmasy) adlt kitab: fark-
lilik meselesinde kultirel feminist hukukcularin teorik temelini olusturmaktadir.
Hatta kultirel feminist hukuk teorisyenlerine “farkli ses (different voice)” teoris-
yenleri diyenler vardir (Bartlett, 1998: 536).
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Kilttirel feminist hukuk teorisi ya da “farkli ses” teorisyenleri, kadinlar ve er-
kekler arasindaki farkliliklara odaklanirlar ve bu farkliligit memnuniyetle karsilarlar.
Kadinlarin erkeklerden farkli hayat deneyimleri vardir ve bu farklilik onlarin fark-
It bir dille konusmalarint saglamaktadir. Onlara gore erkekler rekabete, bencillige
ve saldirganliga vurgu yaparlarken kadin dili ihtimam, bakim ve empatiye vurgu
yapmaktadir (Sinha, 2003: 330).

Gilligan'in goruslerinden en cok etkilenen feminist hukukculardan biri Robin West
olmustur “Jurisprudence and Gender” (Hukuk Ogretisi ve Toplumsal Cinsiyet) adl
makalesinde West sdzlerine “insan nedir?” sorusu ile baslamaktadir (West, 1988: 1).

Weste gore kadinlar fiziksel olarak digerlerinden ayrilmistir. Kadinlar erkekle-
re benzemezler, “hayata ve digerlerine bagl: kritik ve tekrar tekrar vuku bulan en
az dort yasam deneyimleri bulunmaktadir. Bunlar hamilelik, heteroseksuel birles-
me, menstriasyon ve emzirmedir.” Ona gore, her ne kadar, her kadin bttin bu
deneyimleri yasamasa da bircok kadin biyolojik emirlerle gizlenmis eril gii¢ tara-
findan bu hayatin icine zorlanmaktadir. West bu farkliliklarin irka, sinifa ve hatta
cinsel tercihe ragmen biittin kadinlarda ortak oldugunu vurgulamaktadir ( Whit-
man, 1997: 497).

Radikal Feminist Hukuk Teorisi

Radikal feminist hukuk teorisi, kadinlari liberal feminizmin kabul ettigi gibi birey
olarak degil, sinif olarak ele almaktadir. Kadinlar bir sinif olarak baska bir sinif
olan erkekler tarafindan tahakkiim altina alinmaktadirlar. Toplumsal cinsiyet esit-
sizligi irrasyonel bir ayrimciligin sonucu degil, sistemli ikincillestirmenin bir sonu-
cudur. Bu nedenle radikal feminist hukuk teorisine ikincil kilinma karsit1 teori ya
da tahakkiim karsiti model de denilmektedir (Bartlett, 1994: 6). Geleneksel top-
lumsal cinsiyet rolleri, dogal ya da bu rollere ickin olarak kabul etmektedir. Cin-
selligin sosyal yapist, erkekler tarafindan toplumsal cinsiyet hiyerarsisini insa et-
mek icin Uretilmistir. Bu nedenle eril tahakkiimii koruyan heterosekstielligin sos-
yal yapist toplumsal tahakkiim tarafindan tretilmistir. Sonug¢ olarak, radikal femi-
nizme gore eger bir kadin heterosekstiel iliskiden zevk alirsa aynt zamanda kendi
ikincillestirilmesinden de zevk aliyor demektir (Sinha, 2003: 332).

Radikal feminist hukuk teorisyeni olan Catharine MacKinnon'a gore kadinlara
yonelik negatif ayrimcilik farkliliktan degil, eril tahakkiimden kaynaklanmaktadir.
Bu eril tahakkiimi anlayabilmek i¢in eril bakis agisiyla olusturulmus cinselligin
toplumsal yapilandirilmasina odaklanilmas: gerekmektedir. Erkek baskin ve kadin
da buna boyun egen oldugunda, cinsellik her iki cinsiyet acisindan zevkli oldugu
anlamina gelmektedir. Cinselligin bu toplumsal anlam toplumsal cinsiyet hiyerar-
sisini de mesrulastirmaktadir. MacKinnon'a gore kadin ve erkek arasindaki cinsel-
lik sosyal olarak akdedilmis bir zorlamay1 icermektedir (Whitman, 1997: 292-293).
Pornografi ise sz konusu baskinin ve esitsizligin grafiklerle ortaya konulmasidir
(Dworkin, 1985: 25). Bu nedenle pornografi esitlik ilkesine aykirt olup yasaklan-
mast gerekmektedir. Ancak bu yaklasim ABD’de oldukc¢a 6nemli bir tartismanin da
baslamasina neden olmustur.

Radikal feminist hukuk teorisi hukukta bir takim degisiklikleri talep etmektedir.
Bu degisikliklerin gerceklesmesiyle birlikte esitsizlik ve tahakkim ortadan kalka-
caktir. SOz konusu degisiklikler kadinlari cinsel taciz, cinsel saldiri ve her tirli sid-
detten koruyacak yasal dizenlemelerin olusturulmasi ve pornografinin yasaklan-
masidir. Zira, pornografi kadinlarin cinselliginin toplumsal kavrayisint olusturmak-
ta ve kadinlarin ikincil konumunu saglamlastirmaktadir.
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Radikal feminizme gore toplumsal cinsiyet esitsizligini aciklayiniz.

Postmodern Feminist Hukuk Teorisi

Postmodernizm, en basit anlaminda modernligin elestirisidir. Modernligin 6zne
olarak bireye yer vermesi ve iktidarin baslica araglart olarak hukuk ve devletin go-
rilmesi elestirilmektedir. Postmodernizme gore birey, toplumsal olarak tanimlan-
makta ve hukuk teorisi de hukuk tizerinde yogunlasarak iktidart maskelemek icin
kullanilmaktadir. Postmodern hukuke¢ular da postmodernizmin bu distincelerin-
den hareketle hukukta erkek iktidari oldugunu ve bu nedenle toplumsal cinsiyet
esitsizligini Gireten kaynaklart hukukun gizledigini belirtmektedirler. Postmodernist
feministler, toplumsal cinsiyet kategorilerinin ve cinsiyetin, iktidar iliskileriyle be-
lirlendigini savunmaktadirlar. Bu nedenle, dogal varlik kategorileri olarak kadin ve
erkekten s6z etmek, toplumsal cinsiyetin toplumsal olarak olusturuldugunu bir ya-
na birakmak anlamina gelebilmektedir. Esasen bu ayrimin farkinda olmamak, ka-
din bedeni tizerinden hareket edilerek olusturulan hukuk kurallart bakimindan ol-
dukca problemlidir. Ornegin, tecaviiz, taciz, ayrimcilik ve kadinin cinselligiyle ilgi-
li diger kurallar bakimindan hukuk, kadin kategorisini olusturmaktadir. Bu bag-
lamda hukuk beden tzerinden, kadin ve erkek kategorisine yer vermektedir
(McCorkel- Schmit.- Hans, 2001: 315). Beden taniminin toplumsal olarak yapildigi-
nin goz Onlinde tutulmamast ise adaletsizliklere yol agict niteliktedir.

Postmodern feminizmin tzerinde durdugu konulardan biri modern dusiince
yapisinin ve dilinin ikili karsit terimler tizerine insa edilmis olmasidir. Glines/ay,
doga/tarih, pasif/aktif, yliksek/alcak vs. gibi ikilemler dil yapisinin ana dizilisini
olusturmaktadir (Giriz, 1997: 131). Bu diziliste karsit kavramlar arasinda keskin bir
hiyerarsi bulunmaktadir. Kavramlardan biri digerine mutlak bicimde usttinliik gos-
termektedir. Fransiz feminist Helene Cixous dildeki bu hiyerarsik yapilanmanin ti-
munin, insan yasaminda kadmn/erkek ikilemine dayandigini iddia etmektedir. Gui-
nes-erkek, ay-kadin; aktif-erkek, pasif-kadin vb. gibi belli bir ikileme dayali tim
kavramlar kadin ve erkekle 6zdes tutulan kavramlar pozitif olarak kurgulanmakta-
dir (Sarup, 1997: 162).

Bu noktada belirtilen ikilemelerin cinsiyetlendirilmis oldugu gorilmektedir. Iki-
lemenin bir tarafi eril diger tarafi disildir. Ancak ikili yapinin parcalari da esit olma-
yip aralarinda hiyerarsik bir yapilanma vardir. Eril tanimlanan tarafa Gstinlik ve
ayricalik verilmektedir. Disil taraf ikincil ve negatiftir. Francis Olser’e gore, hukuk
ikili yapinin eril tanimlanan tarafinda yer almakta ve bu nedenle de hukuk dili eril
olmaktadir. (Olsen, 1990: 200).

Postmodern feminizmin tizerinde durdugu diger bir konu da, feminizm icinde-
ki cogulculuk olgusunun vurgulanmasi gerektigidir. Postmodern feministler sinif,
wk, kalttr, yas, siyasal egilim ve cinsel uygulamalar acisindan erkek ve kadin ara-
sindaki iliskide “otekilik” tizerinde durmaktadirlar. Buna benzer sekilde modern
feminist teorilerin timiinde, kadin hakkinda bir aciklama yapilirken “Batr’ly, orta si-
nif, heterosekstiel, beyaz kadin” ile bu 6zelliklere sahip olmayan “diger kadinlar”
arasinda bir “Otekilik” iliskisinin bulundugunu acik bir bicimde ortaya konmakta-
dir (Demir, 1997: 117).

Hukuka yonelik postmodern elestirilerden bir digeri, modern devlet hukuk sis-
temlerinin kabul ettigi 6zerklik yaklasimidir. S6z konusu 6zerklik yaklasiminda,
makul bir sekilde diistinen ve hareket edebilen bireylerin secim yapabilecek kabi-
liyette olduklari kabul edilmektedir. Postmodern feminist hukuk teorisyenleri de

7 SIRA SIZDE
a0,



166

Toplumsal Cinsiyet Sosyolojisi

“Anayasa Hukuku” devletin
temel kurulusunu, yani

seklini, yapisini, organlarini,

bu organlar arasindaki
iligkileri ve bireylerin devlet
karsisindaki temel hak ve
ozgiirliklerini diizenleyen
kurallarin biitiininden
olusmus bir kamu hukuku
dahdir (Gozler, 2010: 51).

temel hukuk akimlarinda yer alan 6zerk birey yaklasimina yonelik postmodern
elestirilere katilmaktadir. Bireyin 6zerkliginin temeli olan makullik, riza, secim gi-
bi hukuki standartlarin toplumsal cinsiyet perspektifinden yapilandirildigini ortaya
koymaktadirlar. Kadinlarin sanildiginin aksine ¢zerk degil, kadin toplumsal cinsi-
yetine sahip olmak nedeniyle cok sayida smirlamalara sahip oldugunu belirtmek-
tedirler. Bu sinirlamalar ¢zerkligi hukuki bir mit haline getirmektedir (Bartlett,
1994: 14). Kadinlar icin gercek ozerkligin saglanabilmesi icin toplumsal cinsiyet
nedeniyle dezavantajli konumda bulunan kadinlara uygun seceneklerin saglanma-
st, diger bir ifadeyle toplumsal cinsiyet esitligini saglayacak vasitalar getirilmesi ge-
rekmektedir.

FARKLI HUKUK ALANLARINDA TOPLUMSAL
CINSIYET

% Farkl bukuk alanlarinda bukuk kurallarinin toplumsal cinsiyete

o gore nasil olusturuldugunun farkinda olabilmek.

Bu Unitenin baslangicinda hukuk ve toplumsal cinsiyet iliskisinin baslica iki sekil-
de kurulabilecegi belirtilmis ve ardindan da bu iliskinin adalete uygun bir sekilde
kurulmasinda feminist hukuk teorilerinin etkili oldugu ileri strtilmustir. Bu anlam-
da hukuk ve toplumsal cinsiyet iliskisi hukukun erkek perspektifinden ve erkek
egemen yaklasimindan toplumsal cinsiyete duyarli yaklasimina dogru gelisme gos-
termektedir. Bu bolimde yukarida belirtilen iki hususun farkli hukuk alanlarinda
ortaya konmast s6z konusu olacaktir. Diger bir ifadeyle, asagida belirtilecek olan
mevcut belirli hukuk alanlarinda hukukun toplumsal cinsiyetle iliskisindeki degi-
siklik ve bunda feminist hukuk teorilerinin 6zellikle aynilik-farklilik doktrininin et-
kisi ortaya konmaya calisilacaktir.

Anayasa Hukuku

Hukukun baslica alanlarindan birini anayasa hukuku olusturmakta ve hukuk dok-
trininde genellikle bu alanla ilgili devletin kurulusu, orgtitlenisi, organlari ve or-
ganlarin birbiriyle iliskileri, vatandaslarin temel hak ve ozgtrltkleri, devletin da-
yandigi temel ilkeler gibi konular incelenmektedir. Tarihsel olarak anayasalara da
bakilinca, genellikle bu konulara yer verildigi, ancak toplumsal cinsiyete yer veril-
medigi gorilmektedir (Baines-Rubio-Marin, 2004: 2). Oysa anayasayla ilgili bu ko-
nular, aynt zamanda kadinlarin haklaryla da dogrudan dogruya ilgili konulardir.

Anayasali yonetimlerin mesru oldugu ve yine anayasalarin haklarin korunmasi-
nin en givenilir yollarindan biri oldugu giinimtizde kabul edilmektedir. Anayasa
bilindigi gibi bir hukuk sisteminin en Usttinde yer alan normdur. Dolayistyla ana-
yasadan sonra gelen normlarin, 6rnegin kanunlarin anayasaya uygun olmast zo-
runludur. Bu anlamda anayasa kanun koyucunun haklart ihlal edebilmesi olasili-
gina karst givence getirmektedir. Bu nedenle kadinlarla ilgili olarak da anayasal
haklarin kadinlar bakimindan nasil giiclendirilecegi ve korunacagi tartismasi 6Gnem
tasimaktadir (Baines-Rubio-Marin, 2004: 2).

Kadinlarin haklarinin anayasada gtivence altina alinmasi 20. ytizyilda toplumsal
cinsiyet bakimdan notr olan normlarla gerceklesmistir. Ancak bu normlarin top-
lumsal cinsiyet esitsizligini goz 6ntinde alan diizenlenisi 21. ylzyilda ortaya ¢ik-
maktadir (Baines-Rubio-Marin, 2004: 3). Bu tur degisiklikle ilgili olarak esitlik ilke-
si tzerinde durulabilir. 20. ytzyilda anayasalarda yer alan esitlik ilkesi kanun
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ontinde esitlik ilkesi olup liberal feministlerin savundugu sekli esitlik, yani benzer
durumda olanlara benzer sekilde davranma anlamina gelmekte ve geleneksel ola-
rak adil, objektif ve notr olarak degerlendirilmektedir (MacKinnon, 2006: 120).

Sekli esitlik anlayisinin, liberal feministlerin 6ngodrdiigti gibi kadin ve erkegin
aynit haklara sahip olmasi sonucunu dogurmasi, hukuk diizenlerinde tam anlamuiy-
la s6z konusu olmamistir. Clinkl cinsiyetlerinden dolay: kadinlar ile erkekleri ay-
ni sekilde degerlendirmemislerdir (MacKinnon, 2006: 121). Baudan alinan esitlik
kavrami, kadinlarin erkeklere karst olan hukuki ve sosyal durumlarini degistirme-
mistir. Kadinlarin erkeklere karst en genis sosyal esitsizlikleri, kadinlarin erkekler-
den farkliliklart olarak ortaya konmustur. Bu nedenle esitlik hukuku, 6rnegin ka-
dinlara yonelik siddeti aciklamak icin kullanilmamaktadir. Oysa bu tir siddet cin-
siyete dayalt esit olmayan muamele ornekleridir. Buradaki temel sorun hukukun
esit olarak davranabilmesi icin benzerligin nasil ortaya konacagi veya belirlenece-
giyle ilgilidir. Esasen sekli anlamda esitligin yetersizligi burada kendini gosterebil-
mekte, kadin ve erkegin farkliligindan hareketle kadinlarin erkeklerle esit haklara
sahip olmadiklarmi ileri siirme olanagini icermektedir. Ornegin Anayasa Mahke-
memizin soyadiyla ilgili karari, kadin ve erkegin esit olmadig: diistincesini icer-
mektedir. Hukuk sistemimizde asagida da belirtilecegi gibi “Kadin evlenmekle ko-
canin soyadini alir.” hiikmi yer almaktadir. Anayasa Mahkememize gore bu norm
esitlige aykiri degildir. Cinkii “Anayasa’nin 10. maddesinde 6ngorilen esitlik, her-
kesin her yonden ayni kurallara bagli olacagi anlamina gelmez. Kisilerin hakli bir
nedene dayanarak degisik kurallara bagli tutulmalar: esitlik ilkelerine aykirilik
olusturmaz. Durum ve konumlarindaki 6zellikler kimi kisilerin ya da topluluklar
icin degisik kurallart ve uygulamalart gerekli kilabilir. Yasa koyucunun aile soyadi
olarak kocanin soyadina oncelik vermesi belirtilen hakli nedenler karsisinda esit-
lik ilkesine aykirilik olusturmamaktadir.” (29.9.1998 tarih ve 1997/61 Esas ve
1998/59 sayilt Anayasa Mahkemesi Karary). Bu baglamda Anayasa Mahkemesi ka-
din ve erkegin benzer durumda olmadigindan hareketle kadinin kocasinin soyadi-
nt almasint esitlige aykirt bulmamustir.

Sekli esitlik anlayisinin yetersizligi ve bu anlayisa getirilen feminist elestiriler
sonucu, toplumsal cinsiyet bakimdan sosyal, ekonomik ve siyasal esitsizligi goz
ontinde tutan, sadece kadin ve erkegin benzerliginden degil, farkliligindan hare-
ket eden esitlik anlayist anayasalarda yer almaya baslamistir. Bu esitlik anlayist da
maddi esitlik olup en ¢nemli gereklerinden biri olarak pozitif ayrimcilik karsimiza
cikmaktadir.

Anayasamizin 10. maddesinde yer alan esitlik ilkesinin sekli esitlik ve maddi esitlikle ilgi-
li gereklerini belirtiniz.

Guntumiuzde sadece sekli anlamda esitligin degil, maddi anlamda esitligin de
toplumsal cinsiyet esitligini saglamak icin zorunlu oldugu kabul edilmektedir. Ana-
yasalarda yer alan esitlik ilkesi yaninda sosyal devlet ilkesi de toplumsal cinsiyet
esitligini saglamak bakimindan onemlidir. Bilindigi gibi sosyal devlette sosyal ada-
leti saglamak adina toplum icinde bulunan avantajsiz gruplarin, avantajsizlik ne-
denleriyle ilgili onlerindeki engellerin kaldirilmasint gerekmektedir. Bu baglamda
kadinlarla ilgili toplumsal, siyasal ve ekonomik avantajsizlik nedenlerini ortadan
kaldirmak da sosyal devletin geregi olmaktadir.

Anayasayla ilgili toplumsal cinsiyete dair diger konular, devletin seklinden va-
tandaslhiga kadar uzanan genis bir yelpazede yer almaktadir. Tiirkiye Cumhuriyeti

Sekli anlamda esitlik ayni
sekilde haklara sahip olmayi
gerektirirken, maddi
anlamda esitlik sonuglar
tizerinde durur. Ornegin
kadin ve erkegin ayni sekilde
secilme hakkina sahip
olmasiyla sekli anlamda
esitlik gerceklesir. Maddi
anlamda esitlik ise sonuca
baktigindan, kadinin gercek
hayatta segilme hakkini
erkek gibi sahip olmadigini
ve aralarindaki esitsizligi
ortaya koyar. Maddi
anlamda esitlik kadin ve
erkek arasindaki sonuglar
bakimindan egsitsizlige yol
acan nedenler iizerinde
durup bunlarin giderilmesini
gerektirir. Bu nedenler
biyolojik nedenler olabilecegi
gibi, sosyal, siyasal ve
ekonomik nedenler olabilir.
Maddi anlamda esitlik,
kadina avantaj saglayan
ornegin pozitif ayrimcilikla
kadin ve erkegin sonuglar
bakimindan esit kilinmasini
saglamaya calisir (Barlett,
1994: 4).
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“Ceza Hukuku” sug
olusturan fiil ve
davraniglarin nelerden
ibaret bulundugunu, bu fiil
ve davraniglarda
bulunanlara ne gibi
mieyyideler, yani cezalar
uygulanacagini gosteren
hukuk normlarindan olusan

kamu hukuku dahdir (Gozler,

2010: 54).

Anayasasr’na bakildiginda da yukarida belirtilen esitlik ve sosyal devlet hitkiimle-
rinin yer aldig1 gorilmektedir. Bunlar disinda Anayasa da kadinlarla ilgili olarak ai-
le bakimindan esitlik ilkesi, ilkogretimin kiz ve erkek cocuklar icin zorunlu ve pa-
rasiz olmasi, Tirk vatandast annenin cocugunun da Turk olmasi, ananin ve ¢cocuk-
larin korunmasi ve kadinlarin ¢alisma sartlari bakimindan korunmast gibi hikiim-
ler yer almaktadir (Oder, 2010: 211-212).

Ceza Hukuku

Feminist elestirinin en fazla s6z konusu oldugu alan ceza hukuku olup bu hukuk
alaninin bastan asagi erkek perspektifinden olusturuldugu ileri stirtilmektedir. Ceza
hukukunun erkek olmasinin temel nedeni erkek perspektifini en fazla ve en acik
bicimde yansitan normlari, yani siddetle ilgili normlart icermesinden dolayidir.

Ceza hukukunun erkek perspektifi suctan magdur olan kisi yaninda sucu isle-
yen kisiye de yansimaktadir. Kadin suclular ve kadin magdurlara bakildiginda, 6n-
celikle kadin ve erkege ayni sekilde davraniimasi anlaminda esitligin burada yeter-
li olmadig1 ve cinsiyet farkliliklarina yer verilmesi gerektigi ortaya ¢ikmaktadir
(Schulhofer, 1995: 2151). Bu da feminizmin daha 6nce belirtilen aynilik-farklilik
tartismastyla ilgilidir. Diger yandan toplumsal cinsiyet konulari géz ontine alindi-
ginda ornegin ev-i¢i siddet, cinsel suclar, namus cinayetleri gibi konularda kadin-
larin etkili bir sekilde korunmast gerekmektedir. Bu da kurallarda belirtilen koru-
ma hiikimleriyle s6z konusudur. Ceza hukukunda kadinin kultiirel ve sosyal uy-
gulamalarla bagimli kilindiginin gdz 6ntine alinmast gerekmektedir (Schulhofer,
1995: 2152). Bu baglamda bilinen en iyi 6rnek tecaviizle ilgilidir.

Tarihsel olarak tecaviize iliskin ceza kurallar1, kadinlarin kendi bedenleri ve
cinsellikleri tizerindeki haklarini korumak yerine, erkeklerin ¢ikarlarint korumak
icin diizenlenmistir (Roberts, 1994: 6). Bu nedenle tecaviiz sucu, genel adaba ay-
kirt suclar olarak ve topluma karsi islenen suc¢ niteliginde degerlendirilmistir. Ka-
dinin 6zerk bir varlik olarak goriilmemesiyle ilgili olan bu yaklasim, sonucta ka-
dina viicut dokunulmazligt ve cinsel dokunulmazlik haklarini tanimamaktadir. Bu
tiir bir yaklasim eski ceza kanunumuzda mevcuttu. Daha sonra ise bu anlayisin de-
gistigi ve tecaviiz sucunun cinsel dokunulmazliga karst suclar kapsaminda deger-
lendirildigi gorulmektedir.

Her ne kadar gtinimiizde tecaviiz bu sekilde degerlendirilse de hentiz kadin
perspektifinin bu suclara yansitildigint soylemek mimkiin degildir. Tecaviizle ilgi-
li temel problem, riza kavramiyla ilgili olup bu kavramin anlamui tarihsel olarak er-
kek perspektifinden belirlenmektedir.

Tecaviiz, rizaya dayali olmadan cinsel iliskiye zorlama anlamina gelmektedir.
Burada riza kavrami problemli olup rizanin olup olmadiginin nasil anlasilacaginin
belirlenmesi gerekmektedir. Ornegin rizanin anlamiyla ilgili olarak kadinin hayir
demesini yeterli gormeyen anlayis, uzun slire egemen olmustur. Diger bir ifadey-
le cinsel iliskiye kadinin karst ¢ikisinin “hayir” olarak belirtmesinin kabul edilme-
yip, “kadin hayir derse bu gercek anlamda hayir demek degildir” seklinde riza kav-
raminin erkek perspektifinden anlasilmasi s6z konusu olmustur. Buna karst ¢ikan
2oris ise “Hayir, hayir demektir.” gortisiidir (Schulhofer, 1995: 2173). Diger yan-
dan iliskiye zorlamada zorlamanin anlaminin da belirlenmesi gerekmektedir. Bu
sadece fiziksel gii¢c kullanma anlaminda kullanilmaktadir. Zorlamanin kiltirel,
sosyal, ekonomik gibi nedenlerle de olabilmesi miimkindtr. Tecaviziin sug¢ sayil-
masiyla dzerklik de korunmak istenmektedir. Ozerklik baskalar: tarafindan engel-
lenmeme hakk: olarak tanimlanmaktadir. Bu 6zerkligin zayif anlamdaki tanimidir.
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Ornegin davranisimizt sinirlandiran ekonomik etkenler bu anlamdaki 6zerkligin
ihlali olarak degerlendirilmemektedir (Schulhofer, 1995: 2180). Diger yandan kul-
turimizde de kadinin bagimsizligi anlamindaki 6zerklik yoktur. Postmodern femi-
nistlerin belirttigi gibi, kadina 6zerk bir varlik olarak davraniimadig: gibi, kadin da
gercekte 6zerk olmasini saglayacak olanaklara sahip degildir. Ornegin kadinin r1-
zasinin olmamast, hala hayir demek olarak anlasimamaktadir.

Tecaviizle ilgili diger bir konu evlilik ici tecaviizdir. Evlilik ici tecaviiz tarihsel
olarak suc¢ sayilmamistir. “Clink( evliligin kocaya karisinin viicudu tizerinde tasar-
rufta bulunma yetkisi verdigi kabul edilmekteydi. Ancak bu goriise gore, kocanin
karistyla anormal, zorla, ters (anal) iliskide bulunmasi, yetkinin kotiye kullanil-
masi sayilmakta ve bu durumda irza gecme sucu meydana gelmemekteydi.” (S6-
zier, 2006: 259). Evlilik ici tecaviizle ilgili bu goris, esasen toplumsal cinsiyet
esitsizligini acikca yansitmaktadir. Diger bir ifadeyle sokaktaki bir adam tecaviiz
ettiginde bu su¢ sayilirken evdeki koca tecaviiz ettiginde bu hakkin kottye kulla-
nilmast anlamina gelmektedir. Glinimtzde ise bu anlayis degismis veya degis-
mekte olup evlilik ici tecaviiz, 6rnegin bizim ceza kanunumuzda, sug¢ sayilmakta-
dur.

Aile Hukuku

Aile hukukuna gore evlilik stireci evlilik sozlesmesiyle baslamaktadir. Evlilik sozles-
mesi icin Oncelikle evlenmek isteyen kisilerin yasina bakilmaktadir. Her hukuk sis-
temi kendi pozitif hukuk diizenlemeleri cercevesinde evlilik sozlesmesi icin farkl
yas sintri belirleyebilir. Ancak genel olarak bakildiginda bircok modern aile hukuku
dizenlemesinde kadinlarin evlilik icin yas sinir1 erkeklere gore daha asagidadir.

“Aile hukuku” kisinin iginde
bulundugu ve aile denen
toplulugun dyeleri ile olan
iliskilerini diizenleyen
medeni hukukun dalidir. Aile
hukukunun baglica inceleme
konulari sunlardir:
Nisanlanma, evlenme, evli
kadin ve erkeklerin karsilikli
hak ve ddevleri, mal
rejimleri, evliligin sona
ermesi, bosanma, hisimlik,
nesep, evlat edinme,
velayet, vesayet vs. Aile
hukuku kurallar Tiirk
Medeni Kanununun Aile
Hukuku bolimtinde 118 ila
494. maddelerinde
diizenlenmistir (Gdzler,
2011: 58).

Evlenme riisdii ile ilgili olarak cesitli iilkelerdeki yas sinir1 icin, Sulhi Tekinay'in 1990 ta-
rihinde Istanbul’da 7. bastmu yapilan Tiirk Aile Hukuku kitabinin 70. sayfasindaki 9.dn.
ye bakabilirsiniz.

Yas konusunda kadin ve erkek arasinda farkli diizenleme yapilmasinin arkasin-
da, kadinlarin erkeklere gore aile kurmak konusunda daha hazirlikli olduklarina
iliskin bir gerekce bulunmaktadir (Cary-Peratis, 1977: 145).

Modern aile hukuku dogal aile kavramindan hareket ederek olusturulmustur.
Dogal aile kavrami, kar1 koca ve onlarin biyolojik cocuklarindan olusmus birlikte-
ligi temel almaktadir (Code, 2000: 192). Devlet ve onun uzantist olan hukuk siste-
mi aile islerine karismamakta, aile ici iliskileri diizenlemek konusunda ev-reisini
yani kocay1 ya da babayi yetkili kilmaktadir (Olsen, 1995: 197-199). Ailenin adi,
cocuklarin velayeti, ikametgahin secimi, birlikteligin temsili vb. gibi konular ev rei-
si tarafindan belirlenmektedir.

Buna gore kadinlar evlilik s6zlesmesiyle birlikte bir takim haklarindan feragat
etmektedirler. Evli kadinin hukuken varolusu belirsizdir. Evlilik birligini erkek
temsil etmektedir.

Evlilik birligini erkegin temsil etmesiyle ilgili olan benzer yaklasim Tiirkiye Cumhuriyeti
eski Medeni Kanununun 152. maddesinde de yer almaktaydi. S6z konusu diizenlemede
“Koca birligin reisidir.” ibaresi isvicre Medeni Kanununun (ZGB) 160. maddesinden ay-
nen cevrilmistir. 2001 yilinda yeni Medeni Kanunun kabul edilmesiyle birlikte kocanin ai-
lenin reisi olduguna iliskin emredici kural yiiriirliikten kaldirilmistir.
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Tiirk Medeni Kanuna’ gére
kadin evlenmekle kocanin
soyadini almak zorundadir.
Medeni Kanun madde 187-
Kadin, evlenmekle kocasinin
soyadini alir; ancak
evlendirme memuruna veya
daha sonra niifus idaresine
yapacagi yazil basvuruyla
kocasinin soyadi 6niinde
onceki soyadini da
kullanabilir. Daha dnce iki
soyadi kullanan kadin, bu
haktan sadece bir soyadi
icin yararlanabilir.

is Hukuku isci ile isveren
arasindaki i iliskisini
diizenleyen hukuk dahdir. Bu
tanimda gecen isci, isveren
ve i iligkisi kavramlarini da
tanimlamak gerekmektedir.
Tiirkiye Cumhuriyeti'nin 22
Mayis 2003 tarih ve 4857
sayili Is Kanununun 2.
maddesine gore, isci
calistiran gercek veya tiizel
kisilere “isveren”; isci ile
isveren arasinda kurulan
iliskiye “is iliskisi"; bir is
sozlesmesine dayanarak
calisan gercek kisiye ise
“isci” denmektedir (Gozler,
2010: 67).

Aile hukukunda kadini ikincillestiren bu ataerkil zihniyet ilk kusak kadin hare-
ketinin temel miicadele alani haline gelmis ve kadinlara haklarin taninmast 19.
yuzyilin sonundan itibaren baslamustir.

Aile hukukunda toplumsal cinsiyet esitsizliginin diger bir goértinimu ailenin is-
mine, yani soyadina iliskindir. Bircok aile hukuku diizenlemesinde ailenin ismi, ev
reisi olan erkegin soyadina gore belirlenmektedir. Kadin evlilik sozlesmesiyle bir-
likte kocasinin soyadini almaktadir. Tkinci kusak kadin hareketi kadinlarin evlilik-
le birlikte dogumla edindikleri soyadlarini birakmalarini sorgulamaya baslamistir.
Bu konuda 6nemli kazanimlar elde edilmistir. Glinimtizde aile hukuku diizenle-
melerine baktigimizda evli kadinin soyadina iliskin farkli diizenlemelerle karsilas-
maktayiz. Ornegin Kita Avrupast hukuk sistemine dahil Fransa'da evlilik sozlesme-
si soyadi degisikligini gerektirmez ve eslerin ortak bir soyadint stirdiirme zorunlu-
lugu yoktur. Kadinlar kocalarinin soyadint alma hakkina ya da bu soyadint kendi
adlarina ekleme olanagina sahiptirler. Erkek de kadinin kendi adina ekleyebilir,
ama onun soyadini alamaz. (Goztepe, 1999: 102).

Aile hukuku ya da genel olarak medeni hukuk alaninda yapilan degisiklikler
kadinlarin oy hakki kazanimlarinda oldugu gibi, kadinlarin 6zgtirlesmesinde ce-
saretlendirici olmustur. 20. ytizyila gelindiginde aile hukuku alaninda farkli sorun-
lar ve farkli kazanimlar ortaya ¢ikmistir. Kiirtajin ve dogum kontroliintin yasal ha-
le gelmesi, farkli etnik koken, irk ya da dine mensup kisilerin evlenmesini yasak-
layan duzenlemelerin kaldirilmasi, ev-ici siddetin engellenmesi konusunda devle-
tin 6zel alana miidahalesini saglayan hukuksal diizenlemelerin ytirtirliige girmesi
20. yy aile hukuku alaninda yapilan reformlara 6rnek olarak gosterilebilir (Code,
2000: 192).

Soz konusu reformlar aile icindeki bireylerin sekli anlamda esitligine, yani ben-
zer sekilde haklara sahip olmalarma onemli katkida bulunmakla beraber ev-icinde
adaletin saglanmasit konusunda yeterli olmamustir. Kadinlar ve erkekler arasindaki is
hayatindaki esitsizlikler, aile hayatindaki esitsizlikleri devam ettirmektedir. Kadinlart
erkelere gore ekonomik anlamda daha zayif olmasi, onlart ev-icinde erkeklere ba-
gimli kilmaktadir. Bu nedenle hukuki anlamda ev reisligi ortadan kaldirilmis olmak-
la beraber, fiili anlamda devam etmektedir. Bu baglamda maddi anlamda esitligi sag-
layan diizenlemelere aile hukukunda ihtiya¢ bulunmaktadir.

20.yy’'in sonunda gey ve lezbiyen hareketinin gliclenmesi ve ayni cinsiyetten
bireylerin evliliklerinin yasal hale gelmesiyle birlikte aile hukuku yeniden sekillen-
meye baslamistir. Tip bebek, kiralik annelik gibi yeni Gireme teknolojilerinin ge-
lismesi ve bunlarin kimi hukuk sistemlerinde yasal hale gelmesi de yine aile huku-
ku alaninda énemli doniisiimlere yol acmistir (Weisberg, 1996: 1041-1051).

Is Hukuku ve Toplumsal Cinsiyet
Is hukuku is sozlesmesine dayanarak calisan ve calistiran arasindaki iliskiyi diizen-
lemektedir (Stizek, 2006: 1-2). Is hukukuna iliskin kavram ve pozitif hukuk diizen-
lemelerine genel olarak bakildiginda, iscinin tam zamanli calisan erkek olarak ka-
bul edildigi gorilmektedir. Kadinin kadin olmasindan kaynaklanan haklarinin is
hukuku alaninda gorinmez kilindigt bir gercektir. Ancak dinyada kadin hareketi
ve feminist hukukcularinin meseleye dikkat ¢cekmeleri neticesinde, ¢alisan kadin-
larin annelik durumu, is yerinde cinsel taciz, esit ticretlendirme konulari is huku-
kunun kapsamina girmistir (Conaghan, 1995: 345).

Is hukuku kapsaminda kadinlara yonelik negatif ayrimcilik yasagi séz konusu-
dur. Ancak mesleki ayrimcilik sonucunda bazi meslek gruplart toplumda kadinla-



7. Unite - Hukuk

171

ra 0zgl kabul edilirken, bazt meslek gruplar ise erkeklere 6zgi kabul edilmekte-
dir. Hukuki diizenlemeler kimi zaman toplumsal cinsiyete bagl esitsizlikleri des-
teklemektedirler.

Pozitif hukuk diizenlemelerinde ayrimciligi yasaklayan hiitkiimlerin bulunmasi
sorunu gidermek ve maddi esitligi saglamak acisindan yeterli olmamaktadir. Istih-
damda kadin-erkek esitligi saglanincaya kadar, kadin istihdamini arttirmaya yone-
lik tesvik edici, bir baska deyisle pozitif ayrimcilik olusturan dizenlemelere ihtiyac
bulunmaktadir (Bakirct, 2010: 264). Is duyurularinda, is sozlesmesi goriismelerin-
de ve is sozlesmesi yapilirken de benzer sekilde toplumsal cinsiyetten kaynakli ay-
rimcilik yapilmaktadir. Feminist hukukcular bu ayrimciligr gortntir kilarak, kadin-
larin 6ntindeki toplumsal cinsiyet temelli diizenleme ve uygulamalarin kadin bakis
acistyla yeniden ele alinmasini talep etmektedirler.

Is hukuku, is hayati ve ev hayati arasinda catismanin giderilmesi icin bir takim
diizenlemelere gitmektedir. Is hayati ve ev hayati arasindaki gerilim, kadmnlarin -
ozellikle kiiciik cocuklu- is hayatinda giderek artan bir sekilde yer almalariyla bas-
lamustir (Weisberg, 1996: 534). Bu catisma kadin hareketinin ilk donemlerinden iti-
baren tartisiimaya baslanmis ve bu baglamda kadinlarin onceliklerinin ne olmast
gerektigine iliskin toplumsal normlar sorgulanmistir.

Kadinlarin is hayati ve ev hayat: ile ilgili 6nceliklerinin ne olmas: gerektigine iliskin tar-
tismalar icin 1983 yilinda E yayinlar: tarafindan Tahire Mertoglu'nun cevirisi ile basilan
Betty Friedan’nin, Kadinligin Gizemi, adl1 kitabina bakabilirsiniz.

Mary Joe Frug ¢alisma hayatinin calisan annelere “diisman” oldugunu acik¢a be-
lirtmektedir. Fruga gore is yerlerinde calisma saatleri cocuklartyla ilgilenmek zorun-
da olan kadinlar i¢in esnek degildir. Bu nedenle kadinlar cocuk bakimi s6z konusu
oldugunda meslek hayatlarindan fedakarlik etmektedirler (Frug, 1979: 94-103).

Kadinlar Gireme kapasiteleri ve annelik nedeniyle calisma hayatinda birtakim
zorluklar yasamaktadirlar. Feminist hukuk teorisyenlerine gore bu zorluklarin gi-
derilmesi ve maddi esitligin saglanabilmesi icin kadinlara farkli muamele edilmesi
ve buna iliskin hukuksal diizenlemelerin yapilmasi gerekmektedir. Aksi takdirde
kadinlarin is hayatlarina esit kosullarda devam etmeleri mimkiin olmamaktadir.
Bu nedenle is hukuku ve is kanunlart kadinlarin dogum izinlerini, stit izinlerini, is
yerlerinde kres ve emzirme odalarinin bulundurulmas: gibi kosullart goz 6éntinde
bulundurmaya baslamustir.

QD
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Ozet

O

Hukuk ve toplumsal cinsiyet arasindaki iliskiyi
saptayabilmek ve bukukun toplumsal cinsiyet
esitsizligindeki roliinti fark edebilmek.

Hukuk normlarinin yaratilmasi ve uygulanmast
asamasinda hukuk ve toplumsal cinsiyet iliskisi-
ni kurmak miimkin oldugu gibi, hukukun ataer-
kil bir kurum oldugundan hareketle de bu iliski-
yi kurmak mimkundur. Ancak hukukun ataerkil
yapisinin degistirilmesi cabasi giinimuizde soz
konusu oldugu icin ilk sekilde toplumsal cinsiyet
ve hukuk iliskisini aciklamak, bu degisiklik baki-
mindan daha uygundur. Tarihsel arka plan: da
g0z ontinde tutarak hukuk ve toplumsal cinsiyet
iliskisinin iki sekilde kurulabilecegi belirtilebilir.
flkinde hukuk toplumsal cinsiyet esitsizliginin
baslica yaraticist ve mesrulastiricist olarak karsi-
miza c¢ikarken ikincisinde hukuk bu yanindan
uzaklasmakta ve adalete uygun sekilde toplum-
sal cinsiyete iliskin normlart diizenlemektedir.
Hukukun bu sekilde degisiklige ugramasinda ise
kadin hareketleri ve feminist hukuk teorisinin et-
kisini gormek mtmkindiir.

Hukuk genellikle normlar butiini olarak anlasil-
maktadir. Normlar bir kriter veya ol¢tt olarak
nelerin yapilmasi veya nelerin yapilmamasi ge-
rektigini belirten 6nermelerdir. Normlarin belir-
gin ozelligi normatiflik icermeleri, yani yapilma-
st veya yapilmamasi gerekeni belirtmeleridir.
Hukuk ve toplumsal cinsiyet iliskisinin kurulma-
st da, ilk olarak bu normlarin tiretilmesi asama-
sinda kendini gostermektedir. Hukuk ve toplum-
sal cinsiyet iliskisi hukuk normlarinin tiretilme-
siyle ilgili baslica iki sekilde olabilir. Ilk olarak
hukuk normlarinin konulmasi asamasinda hu-
kuk normlarint koymakla gorevli organ, bu norm-
lart kiltirel normlardan veya ideolojiden tiret-
mesiyle toplumdaki mevcut toplumsal cinsiyet
anlayist hukuka yansir. Ornegin hukuk normlari-
ni koyan organ, yani kanun koyucu aileyle ilgili
konulari diizenlerken gelenek gibi kiiltiirel norm-
dan hareket ederse bu durumda aileye iliskin
toplumsal cinsiyet rolleri kacinilmaz olarak hu-
kuka yansir. Ikinci olarak toplumsal cinsiyetle
veya cinsiyetle ilgili normlarin tiiretilmesi, kulti-
rel normlar veya ideoloji baglaminda degil, hu-

kukun iligkili oldugu deger ve insan haklari bil-

20

gisi 1s1@inda turetilirse bu durumda toplumsal
cinsiyete iliskin normlarin adalete uygun bir se-

kilde olusturulmasi s6z konusu olur.

Hukukun toplumsal cinsiyetle iligkisinin kurul-
masinda feminist teorilerinin goriislerini ézetle-
yebilmek.

Feminist hukuk teorisi hukuku toplumsal cinsi-
yet bakimindan inceleyen bir teori olup huku-
kun ataerkil bir kurum oldugundan hareket eder.
Ancak feminist hukuk teorisi tek bir teori olma-
yip problemleri ele alis sekli bakimindan birbi-
rinden farklilasir. Yani birden fazla feminist hu-
kuk teorisinden s6z etmek mumkiindir. Bu te-
orilerin her biri toplumsal cinsiyet ve hukukla il-
gili temel problemlere isaret ettiklerinden, eksik-
liklerine ragmen, 6nemlidirler. Liberal feminist
teori sekli anlamda esitlik tanimiyla kadin ve er-
kek arasindaki benzerlige dayali haklara ayni se-
kilde sahip olmalarint ortaya koymaktadir. Ancak
kadin ve erkek arasindaki farklilikla ilgili haklar
aciklamak bakimindan yetersiz oldugundan fark-
lilik yaklasimi s6z konusu olmaktadir. Ote yan-
dan liberal feminist teori kadinlarin toplumsal cin-
siyet bakimindan esitsizligini gorme acisindan da
elverissizdir. Bu bakimdan kiltiirel ve radikal fe-
minist teorileri dnem tasimaktadir. Postmodern
feminist hukuk teorisi de cinsiyetin toplumsal ba-
kimdan olusturulmasi, hukuk dilinin erkek dili
olmasi ve hukukun notr olma iddiasinin yerinde
olmamast ve liberal 6zerklik anlayisina getirdigi

elestiriler nedeniyle ¢nemlidir.

Esitligin farkl anlamlarini tanimlayabilmek.

Liberal feministler, geleneksel liberal yaklasimi
izleyip devletin bireylerin kendilerini gelistirme
ve belirledikleri amaca gore davranmalarina ilis-
kin olanaklarini gelistirecek en fazla ¢zgirligu
saglamasi gerektigini savunurlar. Geleneksel li-
beralizme gore hukukun fonksiyonu, baskasinin
hakkint ihlal etmemek kosuluyla bireylere kendi
amaclarini gerceklestirmeleri icin esit firsatt sag-
lamaktir. Liberal feministler de ayni sekilde top-
lumsal cinsiyet baglaminda esit firsatin saglan-
mast gerektigini belirtirler. Liberal yaklasim bu
anlamda sekli esitligi savunmaktadir. Sekli esitlik
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kadin ve erkegin ayniligindan hareketle ayni se-
kilde haklarin taninmast gerektigini sevunur. Ka-
din ve erkegin farkliligindan hareket eden femi-
nistler ise, sekli anlamda esitligin yeterli olmadi-
gini, maddi anlamda yani ulasilan sonu¢ anla-

minda esitligi savunurlar.

Farkli bukuk alanlarinda bukuk kurallarinin
toplumsal cinsiyete gére nasil olusturuldugunun
Jarkinda olabilmek.

Farkli hukuk alanlarinda toplumsal cinsiyet ko-
nularina bakildiginda bunlarin toplumsal cinsi-
yet bakimindan esitsizlikten esitlige dogru degis-
me gosterdikleri ve ancak hepsindeki degisme-
nin ayni sekilde olmadig: ve toplumsal cinsiyet
esitliginin hem hukuk kurallarinda hem de hu-
kuk uygulamasinda tam olarak hentiz gercekles-
medigi gorilmektedir.

Oncelikle hukukta kadinin olmayisi1 veya ikincil-
ligiyle ilgili esitlik problemi, ilk kadin hareketle-
rinin de etkisiyle sekli anlamda esitlik anlayisi ile
yani liberal feminizme uygun sekilde ¢oziilmeye
calistlmustir. Ancak sekli anlamda esitligin kadin-
larin hak sahibi olmalari bakimindan yeterli ol-
madigt gorilmis, esitligin hukuksal engellerle
degil, siyasal-sosyal ve ekonomik engellerle gi-
derilebilecegi anlayisi, yani maddi esitlik anlay1-
st yerlesmeye baslamisur. Ornegin aile hukuku
ve is hukuku bakimindan sekli esitlik anlayist
yeterli degildir. Is hukukunda kadinmn is hayat-
na katilmasini saglayict maddi esitlikle ilgili di-
zenlemelerin, 6rnegin pozitif ayrimciligin yapil-
mast gerekmektedir. Ceza hukuku ise kadin de-
neyimi ve perspektifine yer vermedigi icin bir tir
esitsizlik yaratmakta ve toplumsal cinsiyet esit-
sizligini strdiirecek sekilde hukuk uygulamalari-
na yol acmaktadir. Ceza hukuku bakimda en
problemli olan alanlardan biri olan cinsel suclar,
bugtin hala erkek deneyimine gore tanimlanmak-
tadir. Bu baglamda ceza hukuku, postmodern
hukuk teorisyenlerinin hukukun objektif olmadi-
g1 iddialarinin en 6nemli drnegini olusturmakta-
dir. Diger yandan yine ceza hukuku ve hukukun
diger alanlarinda kadinlarin 6zerkligiyle ilgili de

ciddi problemler s6z konusudur.
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Kendimizi Sinayalim

1. Asagidaki kavramlardan hangisi feminist hukuk eles-
tirilerinin ileri stirdigt ortak iddiadir?
a. Liberal hukuk sistemi

b. Sekli esitlik

c. Farklilik

d. Ataerkil hukuk sistemi
e. Aynilik

2. Asagidaki hukuki diizenlemelerden hangisi kadinla-
rin kadin olmaktan kaynaklanan biyolojik farkliliklarina
iliskin degildir?
a. Kres ve Emzirme Odalarma iliskin Yonetmelik
b. Gebe veya Emzikli Kadinlarin Calistirilma Sartla-
rina liskin Tiiziik
c. Rahim Tahliyesi ve Sterilizasyon Hizmetlerinin
Yiiriitilmesi ve Denetlenmesine Iliskin Ttiziik
d. Uremeye Yardimci Tedavi Uygulamalar: hakkin-
da Yonetmelik
e. Kadin Iscilerin Sanayiye Ait Islerde Gece Posta-
larinda Calistirilma Kosullart Hakkinda Tuziik

3. Asimilasyoncu esitlik yaklasimi asagidaki feminist

hukuk yaklasimlarindan hangisiyle celismemektedir?
a. Liberal feminist hukuk yaklasimi

Farklilik yaklasimi

Kilttirel feminist hukuk yaklasim:

Postmodern feminist hukuk yaklasimi

o as T

Radikal feminist hukuk yaklasimi

4. Pornografi karsitligt hangi feminist hukuk teorisinin
temel muicadele alani icerisine girmektedir?
a. Liberal feminist hukuk yaklasimi
Farklilik yaklasimi

b

c. Kultirel feminist hukuk yaklasimi

d. Postmodern feminist hukuk yaklasimi
e

Radikal feminist hukuk yaklasimi

5. Kadin ve erkegin sadece biyolojik farkliliklarindan
hareket eden kanun koyucu asagidaki hangi hukuk ku-
ralini olusturur?
a. Kadinlarin secilme hakk: icin kota getiren kural
b. Kadinlarin ¢alisma hayatina katilmast icin istih-
damda kadin kotast
c. Ev icinde calisan kadinlara yonelik ekonomik
gliclendirme
d. Hamilelik doneminde kadinlarin calismasina ilis-
kin farkli diizenleme
e. Hepsi

6. Asagidakilerden hangisi hukuk normlarinin toplum-
sal cinsiyet esitsizligi icermesinin arkasindaki nedenler-
den birisi degildir?

Normlarin ideolojik temellendirilmesi
Normlarin kiiltiirel temellendirilmesi

Normlarmn insan degerinin bilgisinden turetilmesi
Kanun koyucunun ataerkil bakis acist

o a0 T

Normlarin genel ahlaki yansitmast

7. Asagidakilerden hangisi aile reisligi kurumunun hu-
kuki sonuclarindan degildir?

a. Eslerin esit sekilde haklara sahip olmasi
Kadmin evlenmekle eski soyadini birakmast
Evin idaresinin erkege ait olmast
Cocuklarin velayetinin babaya ait olmast

©o a0 T

Kadinin ikametgahinin kocasinin ikametgaht ol-
mast

8. Asagidakilerden hangisi evlilik ici tecaviiziin ceza
hukuku alaninda su¢ olarak kabul edilmemesinin arka-
sindaki nedenlerden birisi degildir?
a. Kanun koyucunun sorunu ciddiye almamast
b. Kanun koyucunun ataerkil bakis acisi
c. Hukukun 6zel alana miidahale etmekten kacin-
mast
d. Evlilik i¢i tecaviiziin anaysa hukuku kapsamin-
da degerlendirilmesi
e. Ozel yasama dokunulmazlig: ilkesi geregi

9. Kadinlarin madenlerde calismasini engelleyen hu-
kuksal diizenlemeler hangi kavramla dogrudan iliskili-
dir?

Pozitif ayrimcilik

Kadinlarin korunmast

Sekli anlamda esitlik

Isci hareketi

a0 g

Ailenin korunmast

10. Asagidakilerden hangisi anayasalar ile toplumsal
cinsiyet arasindaki iliskide digerlerine gore daha 6nem-
sizdir?
a. Temel hak ve ozgurliklerin glivence altina alin-
masi
b. Kadina yonelik toplumsal cinsiyet esitsizliginin
taninmast

o

Kadin ve erkek esitliginin tanimlanmasi
d. Kadin haklarinin anayasal haklarla gtclendiril-
mesi

e. Hepsi
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Kendimizi Sinayalim Yanit Anahtan

1.d  Yanitiniz yanhssa feminist hukuk teorisinin te-
mel problemleri basligi altindaki bolimu tekrar
gozden geciriniz.

2. e Yanitiniz yanlissa feminist hukuk teorisinin tiir-
leri kismini tekrar gozden geciriniz.

3. ¢ Yanitiniz yanlssa feminist hukuk teorisinin tiir-
leri kismini tekrar gozden geciriniz.

4. e Yanttiniz yanhssa feminist hukuk teorisinin tiir-
leri kismini tekrar gozden geciriniz.

5.d  Yanitiniz yanlissa feminist hukuk teorisinin tiir-
leri ve sekli anlamda esitlik tanimina bakiniz.

6. ¢ Yanitiniz yanlssa hukuk ve toplumsal cinsiyet
iliskisinin baslica kurulma yollart kismini yeni-
den gozden geciriniz.

7.a  Yanitiniz yanlssa aile hukuku kismini yeniden
gozden geciriniz.

8.d  Yanitiniz yanlissa ceza hukuku kismini tekrar
gozden geciriniz.

9.b  Yanitiniz yanlissa is hukuku kismini tekrar goz-
den geciriniz.

10. ¢  Yanitiniz yanlissa anayasa hukuku kismini tek-

rar gdzden geciriniz.

Sira Sizde Yanit Anahtan

Sira Sizde 1

“Hukuk adaletsizdir.” ctimlesi, hukukun toplumsal cin-
siyet esitsizligini ortaya ¢ikardigi, destekledigi ve yenin-
den trettigi anlamindadir. Hukuk kurallari bu durumda
ya acikea esitlige aykirt kurallarla veya belirli alanlart
hic¢ diizenlemeyip sessiz kalarak negatif ayrimcilik yap-
maktadir. Bu durumda hukuk kurallarinin ataerkil top-
lumsal kaltire gore erkek iktidari tarafindan olusturul-
mast so6z konusudur. Bu sekilde olusturulan hukuk ku-
rallart da kadinlara oldukca sinirli ve esitsiz sekilde hak

tanimaktadir.

Sira Sizde 2

Hukukun toplumsal cinsiyetle ilgili olan ilk iliskisinde
hukuk kurallarinin toplumsal cinsiyet bakimindan esit-
siz bir sekilde olusturulmasi s6z konusudur. Bu tir ku-
rallardan biri eski Medeni Kanun’umuzda bulunan ka-
dimnin calismasint kocasinin iznine baglayan hiktimdur.
Bu hiikiimle anayasada belirtilen calisma hakkinin ka-
din ve erkege esit bir sekilde taninmadig: ve kadinlara
yonelik negatif ayrimceilik yapildigi gorilmekte ve kadi-

nin erkekler karsisindaki ikincil roliinti hukukun mes-
rulastirdigi ortaya c¢ikmaktadir.

Hukuk ve toplumsal cinsiyet arasindaki adalete yakin
veya daha adil bir sekilde iliski kurma sekli ise esitlige
uygun hukuk normlarini olusturmakla ilgilidir. Anaya-
samizda yer alan ailenin esitlige dayali oldugu hikmu
buna bir drnektir. Bu sekilde ailenin reisinin erkek ol-
dugu esitsiz hukuktan, ailenin esitlige dayali oldugu
esitlige dayali hukuka gecilmistir. Ancak ailenin esitli-
giyle ilgili hikimler, erkek ve kadmlar icin ayn: sekil-
de getirilirse bu durumda toplumsal cinsiyet bakimin-
dan notr kurallar olusturulur. Bu tir kurallar da gercek
anlamda kadin ve erkek esitligini saglayamaz. Ailede
kadinin esitligini saglamak icin kadinin sosyal ve eko-
nomik bakimdan giiclendirilip karar alict duruma gel-
mesi saglanmalidir. Anayasa 10. madde “Kadin ve er-
kek esittir. Devlet bu esitligi hayata gecirmekle ytikim-
ladir.” hikmiyle bunu saglayict yolu agmaktadir.

Sira Sizde 3

Feminist hukukcular hukukun toplumsal cinsiyet baki-
mindan notr olmadigint ileri stirerken, hukuk kurallari-
nin erkek perspektifinden olusturuldugunu ve toplum-
sal cinsiyet bakimdan kadinlarin durumlarini daha ba-
gimli hile getirdigini belirtmektedirler. Tarihsel olarak
hukuk, kadin ve erkeklere gore farkli kurallar olustur-
mus ve bu baglamda da notr olmamustir. Ancak bu bag-
lamda erkek ve kadin farkliliklarina gore olusturulan
kurallar ataerkil kultire gore belirlenen kadinlik ve er-
keklik rollerine iliskin kurallardir. Diger yandan hukuk
toplumsal cinsiyet bakimindan gercekten notr olarak
olusturuldugunda bile, yani kadin ve erkek arasindaki
farkliliklara gore olusturulmadiginda bile yine esitsiz
sonuglara yol acabilir. Bunun da nedeni, toplumsal cin-
siyet esitsizliginin sadece hukuksal engellere degil, top-

lumsal-siyasal ve ekonomik engellere dayanmasidir.

Sira Sizde 4

Radikal feminizm eril tahakkim kavramimni getirmekte
ve bununla kadinlarin ikincillestirildigini ve bagimli ki-
lindigini savunmaktadir. Radikal feminizme gore top-
lumsal cinsiyet bakimindan esitsizligin temel nedeni
cinsellik bakimdan esitsizliktir. Cinsellik erkege gore
belirlenip erkek tarafindan tanimlandigindan erkek ta-
hakkimiini ortaya koymakta ve kadini kendi belirle-

medigi durumda ikincillestirmektedir.
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Sira Sizde 5

Anayasamizin 10. maddesinde yer alan “Herkes, dil,
irk, renk, cinsiyet, siyasi dustince, felsefi inanc, din,
mezhep ve benzeri sebeplerle ayirim gozetilmeksizin
kanun 6nlinde esittir” hitkmi, benzer durumda bulu-
nanlara benzer sekilde davranma ve ayni sekilde hak-
lara sahip olmay iceren sekli anlamda esitlikle ilgilidir.
Sekli esitlik geregi 6rnegin anayasada belirtilen haklara
kadin ve erkegin ayni sekilde sahip olmasi gerekir.
Anayasa 10. maddenin devaminda yer alan “Kadinlar
ve erkekler esit haklara sahiptir. Devlet, bu esitligin ya-
sama gecmesini saglamakla yiktmlidtr. Bu maksatla
alinacak tedbirler esitlik ilkesine aykiri olarak yorumla-
namaz.” hiitkmii maddi anlamda esitlikle ilgili olup dev-
lete pozitif ddev yiikleyerek kadin ve erkegin gercek
hayatta esit olmasini saglamayi1 amaclamaktadir. Bu yon-
de ornegin devletin pozitif ayrimcilikla ilgili alacag: ted-
birler esitlige aykirt degildir. Diger bir ifadeyle pozitif
ayrimcilikla isminden de anlasilacag: gibi elbette bir ay-
rimctlik yapilmaktadir. Ancak bu ayrimcilik, gercek ha-

yatta mevcut olan esitsizligi gidermeye yoneliktir.
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TOPLUMSAL CINSIYET SOSYOLOJiSi

Bu tniteyi tamamladiktan sonra;

@ “Kadinlarin Tarihi’ni bir bilimsel disiplin olarak ayirt edebilecek,

@ Diunyada ve Turkiye'de bu alanda yapilmis bazi temel arastirma ve yapitlari
ve bazi 6ncti kadin tarihgileri saptayabilecek,

@ Kadin tarihinin ana akim tarih yazimina getirdigi elestirel yaklasimlart acikla-
yabilecek,

@ “Tarihin cinsiyetlendirilmesi” diye nitelendirebilecegimiz bakis acisiyla gec-
misteki toplumsal tecriibelerin nasil yasantilandigini tanimlayabilecek,

@ Dinyada ve Tirkiye’de kadin haklari hareketinin tarihsel seyrini saptayabilecek,

@ Dunyada ve Turkiye’deki bazi feminist Onctileri saptayabilecek,

@ Kadin tarihi calismalarinin genel tarih yazimina getirdigi yeni yaklasimlar, yo-
rumlama bicimleri, metodolojik, kuramsal ve olgusal katkilar: listeleyebile-
ceksiniz.

e Tarihin Cinsiyetlendirilmesi e Sufrajetler

e Feminist Tarih Yazimi (Historiog- e Liberal Feminizm
rafya) e Yurttasligin Cinsiyeti

e Kadin Hareketi Tarihi e Feminist SozIi Tarih

e Birinci Dalga Feminizm e Kadin Kitiphaneleri

e fkinci Dalga Feminizm e Osmanli Feminizmi

e Sufrij- Oy Hakk: Hareketi




ERIL TARIH YAZIMI VE KADINLAR

INIXW “Kadinlarin Taribi ni bir bilimsel disiplin olarak aywrt edebilmek.

Ana akim tarih yazimi icinde kadinlar, oncelikle kralice ya da soylu kadinlar ola-
rak dogrudan olmasa da dolayli bicimde, cesitli iliski aglarini ve etki etme yollari-
nt kullanarak erkekler diinyasina, politikaya, yonetme erkine yaptiklari etkilerle
genellikle de olumsuz bir imgeyle yazildiar. Tirkiye'nin toplumsal tarihinde de
Kanuni’nin esi Hirrem Sultan ya da annesi Kosem Sultan gibi kadinlar yonlendir-
dikleri saray entrikalart ile 6n plana ¢ikarlar.

Feminist elestirel bakis acisi, sosyal bilimler icinde “kadinlar’a yer acarken on-
celikle kadinlarin bulundugu toplumsal alanlari ve etkinlikleri arastirma konusu
haline getirdi. Kadinlar icin dogal, degismez kabul edilen rollerin toplumsal-kiiltii-
rel olarak belirlenmis oldugu ve toplumlar arasinda benzerlikler ve farkliliklar gos-
terebilecegi ortaya cikarildi. Ev ici etkinliklerle, kamusal alana tasan etkinlikler, or-
negin, kadinlarin yirtttigi yardimseverlik (philanthropy) etkinlikleri ya da dinsel
rittieller, pratikler arasindaki gecislilikler ve kadinlarin toplumsal gti¢ alanlari boy-
lece goriintir oldu. Bu yaklasimlar, sosyal tarih arastirmalarini ve yazimini da can-
landirdi. Arastirma konulari gindelik hayatin bitlin alanlarint kapsayacak bicimde
genisledi, cesitlendi ve zenginlesti.

1970’lerde Avrupa ve Amerikan universitelerinde “kadin tarihi” (women’s his-
tory) programlari acilmaya basladi. Bu programlar ya da bolimler, “kadin ¢calisma-
lart” adiyla anilan bolimler ya da programlardan sonra, akademik feminizmin yeni
kurumsal odaklari haline geldiler. Kadin tarihi kongreleri diizenli hile geldi, yliksek
lisans ve doktora programlart acilarak genis bir arastirma ve yayin alant a¢ildi. Ang-
lo-Amerikan bir grup tarafindan ¢ikarilan (Gender and History) Toplumsal Cinsiyet
ve Tarib dergisi ile (Journal of Women’s History) Kadinlarin Tarihi Dergisi dili ingi-
lizce olan sosyal bilim ¢evresinde bir konum elde etti. Kadin tarihi ¢calismalarini te-
tikleyen etkenler kadin tarihg¢iler tarafindan genellikle soyle belirtiliyor:

e “Kadin tarihi’nin politik niteligi: Kadin tarihcilerin, feminist arastirmacilarin

akademik olarak marjinallesmelerine karsi durmak istemesi,

e Kadinlara ait kolektif bir gecmis ve politik kadin dnctlerin kesfedilmesi ve

bu tir bir glidilenme ile yapilan arastirmalar,
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e Geleneksel, ana akim tarih yazimu ile ilgili metodolojik yaklasimlarin ve kav-
ramsal cercevelerin elestirisi,

e Kadin hareketlerinin tarihini ve kadinlart arastirmak istemek,

e Kadinlara ve erkeklere atfedilen ve cinsiyet rollerinin dogallastirilmasina ve
kadinlarin cinsel istek nesnesi olarak goriilmesine karst koymak.

Tarihin Feminist Elestirel Bakigla Yeniden Yazimi

‘% Diinyada ve Tiirkiye'de bu alanda yapilmis baz: temel arastirma

9 ve yapitlari, bazi oncii Radin taribgileri saptayabilmek.

1930’larda etkisi gortlen Annales okulu cevresinde toplanan Lucien Febvre, Marc
Bloch, Braudel gibi tarihciler, 6zellikle emekei siniflarin tarihi ile ilgili cok 6énemli
yapitlar ortaya koydular. Bu gelenekten gelen sosyal tarihciler, tarihyazimi alanini
ve kapsamint gliindelik hayat, aile yapisi, cinsellik, kiltir, cocukluk, genclik, do-
gum kontrol yontemleri, sosyal rittieller gibi konulari da icine alacak sekilde genis-
lettiler. Zihniyetler tarihi, duygular tarihi, aile tarihi, kusak tarihi, tarihsel demogra-
fi ve tarihsel antropoloji alanlarindaki arastirmalar “kadin tarihi” alanini besleyen
disipliner zemini olusturdu.

Kadin tarihi alanindaki arastirmacilar, kadinlarin tarihe katilmasinin ayni za-
manda “kadin”a tarih katmak anlamina geldigini savundular (Bock,1989:7). Bu ne-
denle, kadinlarin tarihe yazilmasi, yalnizca mevcut tarih yazimina bir “ek” olmak-
tan ote tarihyazimini niteliksel olarak donustiirebilecek yeni sorular ortaya atilma-
sint gerektiriyordu. Fatmagil Berktay’'in Taribin Cinsiyeti (2003) adli kitabinda be-
lirttigi gibi feminist tarihcilik, toplumsal tarihin derin bir elestirisini yapmakla kal-
madi, ayni zamanda tarihyazimimin yerlesik kavramsal ve yontemsel araclarini goz-
den gecirmemizi saglad: ve elestirel bir tarih yazimimna yoneldi. Buna gore, yalniz-
ca kadin onciiler, kadin kahramanlar ve Gnlt kadinlar degil, toplumsal tarihte ve
tarihyaziminda ikincillestirilen toplumsal gruplar, ezilenler icinde de kadinlar, ta-
nikliklarryla deneyimleriyle tarihin konusu ve 6znesi olabildiler. Bu cercevede “fe-
minizm, jenerik bir notr ‘insan’ kavrami yerine “toplumsal cinsiyete sahip kadinlar
ve erkekler”in tarihsel deneyimlerinden sozetmeyi tercih etti. Boylece “Ozsel, ev-
rensel ve eril niteliklerle tanimlanan “erkek-insan” ve disil ozelliklerle yuklu “disi-
kadin” kavramlarinin yerini “karmasik sinifsal, irksal, kilttirel vb. iliskiler aglart
icinde yasayan tarihsel kadinlar ve erkekler aldi (Berktay, 2003: 11).

Joan Wallach Scott, Toplumsal Cinsiyet ve Taribin Siyaseti (Gender and the Po-
litics of History) (1999) adli kitabinda, tarihin cinsiyetler acisindan yeniden deger-
lendirilmesinin ayni zamanda ana akim tarihyaziminin ve tarih disiplininin bilgi
uretim yontemleri ile ilgili kendine yonelik bir degerlendirmeyi gerekli kildigint
gosterdi. Scott gibi tarihciler, tarih bilimi ¢cercevesindeki bilimsel, kuramsal anlati-
larin da benzer bicimde elestirel olarak analiz edilmesi gerektigini savundular. Bu-
na gore, kadin ve erkek deneyimlerinin herhangi bir tarihsel donemde nasil fark-
lilastigini ve erkeklerle kadinlar arasinda nasil bir gti¢ iliskisinin kurulmus oldugu
incelendi. “Kadin” ve “erkek” kategorilerinin tarihsel olarak hangi sdylemsel pra-
tiklerle kurulmus oldugu, nasil mesrulastirddigs ve hangi catismalari barindirdig:
es zamanlt olarak sorulmali ve incelenmeliydi (Scott, 1999: 2-11). Davidoff da top-
lumbilimcilerin, tarih¢ilerin kullanmaya yatkin olduklart ‘ev ve is’, ‘maskiilen ve fe-
minen’, ‘0zel ile kamusal’, ‘distinsel ile bedensel’ gibi kavramsal ikiliklerin tarih-
sel-soylemsel kuruluslarini irdeleyerek bu kavramlarin otesine gitmeye ve tarihsel
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ve ampirik olarak toplumsal diinyada, kadinlarla erkekler, erkeklerle erkekler ve
kadinlarla kadinlar arasinda ne olup bittigini anlamaya calisti (Davidoff, 2002: 9).

“Kadin” ve “erkek” kategorilerinin tarihsellestirilmesi ve toplumsal cinsiyet di-
namiklerinin toplumun 6rgiitlenmesi ve genel yapist Gizerindeki etkisinin arastiril-
mast, kadinlar erkek-egemen yapilar icinde genellikle “kurban” olarak goren yak-
lasimlart da dontstirmemizi sagladi. Kadinlarin iktidar iliskileri icinde gelistirdik-
leri diren¢ mekanizmalart, karsilikli pazarlik imkanlar ve kendilerine actiklart oto-
rite ve etki alanlart arastinldiginda, 6rnegin, kadinlarin aile emekcileri olarak tarim-
da, esnaf ve zanaatkar ve cesitli ev-eksenli tiretim alanlarinda, 6rnegin, dokumaci-
likta, daha onceleri ekonomik faaliyet icinde gozard: edilen faaliyetleri goriintir
hile geldi. Avrupa’da endustriyel kapitalizmin gelisme evresinde, kadinlarin, tip,
hukuk ya da mthendislik gibi bazi temel uzmanlasmis meslek alanlarindan dislan-
mast ve “gercek, has kadinlik ideali” olarak “Uretken olmayan burjuva evkadi-
n1’nin ve tremeye yonelik ve hazct olmayan cinsel ideolojinin (puritanizm) yucel-
tilmesi, kapitalizmin birikim modelinde erkek-egemen burjuva aile modelinin ro-
lint anlamamizt sagladi.

Christine de Pisan’in Kadinlar Kenti Kitabi, Yahudileri kurtaran Queen Esther,
Romalilarla komsulart arasinda barist kuran Sabine kadinlari, Franklar Hiristiyan-
likla tanistiran Clothilda ve Bakire Meryem ve diger azizeler gibi gecmiste iyi isler
yaparak tinlenen kadinlarin kurmus oldugu bir sehirden sz eder. De Pisan, tarihe
yalnizca manevralar, dalavereler ve bastan cikariciliklartyla yazilan kadinlarin er-
demlerinden ve basarilarindan s6zederek kadin aleyhtarligina kars: tarihsel anlati-
y1 bir ara¢ olarak kullanir.

Christine de Pisan(1363-
1430)"1n The Book of the City
of Ladies (Kadinlar Kenti
Kitabr,1405), Bati kaynakl
literatiirde ilk feminist
metinlerden biridir.

-

-

Sekil 8.1

Christina de
Pisanin Kadinlar
Kenti adl kitab:.
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Kadinlarin Bellegi ve Feminist Tarih Yazimi

% Kadin taribinin ana akim tarib yazimina getirdigi elestirel yakla-

e stmlart aciRlayabilmek.

Feminizm de baska toplumsal distinsel hareketler gibi “kadinlar”t politik bir 6zne
olarak insa ederken tarihe basvuruyor ve kadinlara ait bir toplumsal bellek yarata-
rak kadinlar tarafindan kusaktan kusaga aktarilan bilgi, beceri ve toplumsal yetile-
rin izini sirmeye calistyor. Kadinlarin tarihinin kadinlarin giiclenmesine hizmet
eden boyle bir politik islevi oldugunu soyleyebiliriz.

Gerda Lerner 1975te yazdigt bir yazida acgikca feminist siyasi bir pozisyondan,
patriyarkal ezme -ezilme iliskilerini aciga cikariyordu:

“Cogunlukla, tarihsel stirec icinde kadinlar, Gremeye yonelik cinsel varliklart
nedeniyle ezildiler. Kadinlar binlerce yillik orgiitlenmis fahiselik ve bekar kadinla-
rin evlenme ve aile hizmetini ana gorevleri olarak benimsemeleri konusunda ma-
ruz kaldiklart baskilarda kendini gosteren cinsel somtirti araciligryla ezilmislerdir.
Kadinlar, erkeklerle esit egitim olanaklarina erisimden mahrum birakildiklart ve
son kertede baska herhangi bir gruptan daha uzun bir stire siyasi temsil ve yonet-
me gliciinden mahrum birakildiklart icin, grup olarak ezilmislerdir” (Bennett, 1989:
254).

Ancak kadin tarihi ve kadin tarihciler akademik kurumlar icinde gettolasip ana
akim tartismalarin disinda birakilma korkusuyla, feminist elestirel yaklasimlart ve
tarihteki kadin-erkek iliskilerindeki gti¢ esitsizligi ile ilgili konulart geri plana itip
konusu kadin ve kadinlarin etkinlikleri olan, kadinlarin sosyal alanlart olan arastir-
malarla yetinmislerdir. izlenen bir baska yol ise, toplumsal cinsiyet kavramimin 1rk,
etnisite ve smnifla birlikte kesisisimsel analizlerde kullanilmasidir. “Toplumsal cinsi-
yet”in tarihsel analizin bir aract olarak kullanilmasi, kadinlik ve erkekligin tarihsel
ve toplumsal kuruluslarini birbirine gore incelemek, toplumsal stirecleri cinsiyet
goren bir bakis acisiyla irdelemek, kadin tarihini, toplumsal cinsiyet calismalarina
dogru kaydirmak, bazi feminist elestirmenlere gore apolitiklesme egilimini beslese
de Gender and History (Toplumsal Cinsiyet ve Tarih) gibi dergilerde yayinlanan
makaleler “toplumsal cinsiyet” goren analitik yaklasimlarin ana akim tarih yazimi-
na alternatif bir tarih yazimi icin nasil kullanilabilecegini gostermistir.

Kadin tarihg¢ileri ana akim tarih yazimindaki donemsellestirmelere de meydan
okumuslardir. Ornegin, Fransiz Devrimi ve Haklar Beyannamesi'nin liberal, 6zerk,
eril birey tahayyuli ile “erkek yurttaslar” icin getirdigi demokratik kamusal alana,
siyasal katiim haklarinin kadinlara taninmamis olmasi dolayisiyla Fransiz Devri-
mi'nin “devrimci” niteligi sorgulanmistir ya da Karanlik Caglar kadinlar i¢in ne ka-
dar karanlikt? Ya Aydinlanma Cag: kimler icin aydinlanmaya isaret ediyor? gibi
kiskirtict sorular sorulmustur. “Kadin Tarihi Tarihin Neresine Duistiyor?” baslikli bir
soyleside Serpil Cakir sunlart soyliiyordu: Joan Kelly “Kadinlar icin Ronesans yok-
tur ya da en azindan kadinlarin Ronesanst Ronesans doneminde yasamadigini soy-
leyebiliriz”. der. Gercekten de kadin tarihinin 6devlerinden biri de egemen do-
nemlendirme anlayislarini sorgulamak olmalidir. Kadin tarihini yazmak i¢in yeni
kavramlara ve kadin hayatlari temel alinarak yapilan donemlendirmelere ihtiyag
var. Ortacag’da Avrupa’da blyiik camasir ytkama donemi Yugoslavya’dan, Alman-
ya'ya kadar her yerde belli bir tarihsel kesit icinde kadinlarin ortak yasadig: bir de-
neyim olarak ortaya ¢ikmustir. Belli tarihsel olaylarda da kadin varligint aciga ¢ikar-
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mak onemli oldugu icin bazi sorularin sorulmast gerekiyor. Mesela, Osmanli’da
dontistimlerin baslangici olarak nitelendirilen Tanzimat Fermani okunurken kadin-
lar neredeydiler? Ferman onlarin hayatinda neleri degistirdi? Erkeklerle kadinlar
arasindaki iliskileri etkiledi mi? Ancak bu tir sorular araciligtyla doneme iliskin ka-
din gercekliklerine ulasabiliriz” (Cogito, 2001: 259).

Ortagagda Cadi Avi

@ “Taribin cinsiyetlendirilmesi” diye nitelendirebilecegimiz bakis
INYYW acisiyla gecmisteki toplumsal tecriibelerin nasil yasantilandigin
tammmlayabilmek,

Cok eski caglardan beri bazi kadinlarin insanin varolusu, doga ve evren konusun-
da olagandist duyumsal yeteneklere ve bilgiye sahip oldugunu, halk hekimligi, bi-
yu ve falcilik gibi etkinlikler dolayimiyla insanlar tizerinde etki ve gii¢ sahibi ola-
bildigini biliyoruz. Ortacag’da Avrupa ve Amerika’da Kilise’'nin bunlart dindist,
sapkin (heretic) hareketler olarak nitelendirdigini ve faillerini yakarak, asarak,
mahkum ederek cezalandirdigini goriiyoruz. Engizisyon mahkemelerinde “cadi”
ya da “buiyticti” olarak nitelenen bu insanlar arasinda erkekler de bulunmasina rag-
men, bu alanda yapilan calismalar ve verilen sayilar, yok etme hareketinin esas
olarak kadinlara yonelmis oldugunu gostermektedir.

Ornegin, Beguineler diye bilinen ve 13. yiizyilda Belcika, Fransa ve Alman-
ya'da etkili olan bir tarikatin tiyesi olan kadinlar evlenmeyi reddediyor ve kendile-
rini Hristiyanlik teolojisinin yorumlarini yapmaya ve yaymaya, yardim faaliyetleri-
ne adayarak Avrupa’da ogretilerini yaymak tizere dolastyorlardi. Yerlesik Kilise 6g-
retisine karst ¢iktiklarindan Kilise'nin tepkisini ¢ektiler ve 1310 tarihinde sapkin
(heretic) olarak ilan edilerek iskenceye mahkum edildiler ve yakildilar (Olsen,
1994: 52). 1400 ile 1600 yillari arasinda giinde iki cadinin idam cezasina carptiril-
dig1 tahmin ediliyor (Olsen, 1994: 58) 1592 yilinda Isko¢ Agnes Sampson, biyticii-
likle suclanarak yakildi. Cadilikla suclanan kadinlar genellikle, evlenmemis ya da
dul, yasly, ya da bir sekilde sira dis1 6zellikleri olan ve marjinal yasayan kadinlard.
Bunlarin arasinda cok sayida hastaliklar teshis etme ve iyilestirme yetisi olan, halk
hekimleri, ebeler, gelecegi okuyan falcilar, “bilge kadinlar” vardi (Olsen, 1994: 66).

1649 yilinda Ingiliz kadinlart Avam Kamarast'na dinsel ayrilik¢ilarla ilgili bir di-
lekce sunuyorlar ve kendilerine Devlet Islerine karismamalart onun yerine dikis,
nakis, dokuma ve bulasik yikama ile istigal etmeleri soyleniyor (Olsen,1994: 74).

1714’te cadi mahkemelerine son veriliyor (Olsen,1994: 85). 1775’te Anna Mari-
a Swaegel Almanya’da idama mahkum edilen son cadi olarak kaydedilmistir (Ol-
sen, 1994: 93). 1781’de Akdeniz Engizisyonu tarafindan idam edilen son mistik,
Maria de las Dolores Lopez, Ispanya Seville’de asildiktan sonra yakiliyor. 1782'de
Isvicre’de idam edilen Anna Goddi, Avrupa’da hukuka uygun olarak mahkum edi-
len son cadi olarak kaydedilmis. Cadi mahkemeleri 6 yil énce kaldirildig: hilde,
1793’te Polonya’da gayri hukuki olarak gerceklesen cadi katli ise Avrupa’daki son
olay olarak kaydedilmis (Olsen, 1994: 102-103).
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FEMINIZMiN VE KADIN HAKLARI HAREKETININ
DUSUNSEL KOKENLERI

O Diinyada ve Tiirkiye’de kadin baklar: bareketinin taribsel seyrini
AL saptayabilmek.

18.ytizyilda Voltaire, Montesgieu, Diderot, ve Rousseau gibi Aydinlanma distince-
sinin 6nct filozoflarinin yazilarinda raslanan keskin toplumsal elestiri, esas olarak
Eski Rejim’deki tabiyet iliskilerine yoneltilmis ve buna karst bireysel 6zgtrlige da-
yali yeni bir toplumsal 6rgiitlenmenin imkanlart arastirilmisti. Modern toplum bi-
limleri ve burjuva siyaset teorilerinin merkezinde yer alan “burjuva, 6zerk ve 6z-
glr birey” kavrami ayni kaynaklardan beslenerek olusturuldu. “Kadinlar icin Ay-
dinlanma Doénemi’nden s6z edebilir miyiz?” (Kelly, 1977) sorusuna “Hayir” cevabi
veren Joan Kelly umutsuzluga diisse de kadinlar, modern toplum diistincesinin bu
en 6nemli asamasindan etkilendiler ve “kadin” kavrami da degisime ugradi. Aydin-
lanma distincesinin yayginlasmasina katkida bulunan az sayida kadin ise erkek
distintirlerin fikirlerinin yayilmasina aracilik eden 6rnegin, Paris’teki edebi ve en-
telektiiel salonlarini ytrtiten aristokrat kadinlar ya da Mme. Helvetius, Mme. Con-
dorcet gibi tinlti adamlarin metresleriydi. Baska birka¢ kadin ise genis kapsamli bir
sosyal analiz ve elestiri gelistirmeseler bile, roman yazari olarak ve kadinlarin egi-
timi ile ilgili yazdiklart denemelerle kadinlarin bireysel algt ve ihtiyaclarina iliskin
onemli katkilar yaptilar. Elizabeth Fox-Genovese, Aydinlanma doneminde kadin-
larin etkinliklerini ti¢ baslik altinda inceliyor:
1 Aydinlanma dustncesine dolayli da olsa katkida bulunan kadinlar,
2) Aydinlanma filozoflariin dustincelerinden cikarsayabilecegimiz kadinlara
dair yaklasim,
3) Aydinlanma disiincesinin izleriyle, 6zellikle Fransiz Devrimi'nin getirdigi
sosyal degisikliklerin etkisiyle kadinlarin kendileri icin yarattiklari kadin
haklari glindemi (Fox-Genovese, 1977: 254-255).

Aydinlanma Metinlerinde Kadin-Doga-Kiiltiir

Kadimnin doga ile erkegin kiltiirle eslenmesi, kadin aleyhtari sdylemlerin ana odak-
larindan birini olusturmaktadir. Kadin bedeniyle ilgili diistince ve algilar tarihsel
donemlere gore degismektedir. Kadin bedeni 6zellikle 19. ytizyilda belirsizlikleri
nedeniyle denetim altina alinmasi gereken, hiikmedilmesi gereken bir nesne gibi
gorulmistiir. Feminist yazarlarin metinlerinde “kadin dogasi” ya da “kadinin doga-
ya yakinlig1”, kadinlar adina bir gliclenme alani kurmak ve erkek iktidarina karst
koymak amaciyla da kullanidmustir. Bu da literatiirde cok vurgulanan kadin-erkek,
doga-kultir karsithgini pekistirmeye hizmet etmistir. Oysa metinler tarihsel olarak
ayrintili incelendiginde 6zellikle aydinlanma metinlerinde, kadinlarin “uygarlastir-
ma” misyonlariin vurgulandigini ve 6zellikle egitilmis kadinlarin “dogalari geregi
cinsel hazza odaklanmis biyolojik varliklar’olarak nitelenen erkekleri de baska bir
uygarlik diizeyine ¢ikarabilecegi savunulmustur. Doga-kiiltiir karsithig: cercevesin-
de kadin ve erkege yiiklenen rollerin ikircikligini tarihsel metinlerde kesfetmek,
“kadin” ve “erkek” kategorilerini tarihsellestirmek ve bunlarin sabitlestirilen anlam-
larint yapibozuma ugratmak icin malzeme sagliyor bize.



8. Unite - Tarih Yazimi

185

Fransiz Devrimi ve Yurttashgin Cinsiyeti

Devrimlerin tarihini feminist tarih¢ilerin goziiyle incelemenin tarih algimiza ve bu-
gunkii soylemlerin, eylemlerin bicimlenisine iliskin nasil yeni diistinme imkanlari
getirebilecegini 6rneklemek icin Fransiz Devrimi ile ilgili bu nitelikte birkac¢ aras-
tirmaya ve kadin devrimcilerin yasam oyktilerine bakmakta yarar var.

Joan B. Landes, burjuva kamu alanmnin yalnizca olumsal kurulus kosullart aci-
sindan degil, kurulus esaslari bakimindan da eril oldugunu, rasyonel, 6zerk erkek
birey kurgusuna dayanan bir evrensellik ve kamusallik iddiasi tasidigini savun-
maktadir. Landes, Jakoben devrimcilerin Rousseau’cu bir cumhuriyetcilik cerceve-
sinde cinsel farklilik temelli bir 6gretiyi desteklediklerini ve kadin bedenine ve
kimligine atfedilen diizensizlik, belirsizlik, bastan ¢ikaricilik ve rasyonel akil ytrtt-
me yetisinden yoksunluk gibi 6zellikler nedeniyle kadinlar: siyasal-kamusal alan-
dan disarida tutmayt tercih ettiklerini anlatiyor. Nitekim Konvansiyon, boyle bir
tehdit algistyla 1793’te kadin dernekleri-

Olympe de Gouges (1748-
1793), “Kadin Haklar
Bildirgesi” adli bildirisinde
“Insan (Erkek) Haklari
Bildirgesi”ne karsi
kadinlarin hem rasyonel akil
yiiritme kapasiteleri hem de
dogal yetileri dolayisiyla
erkeklerle esit yurttaslik
haklarini kazanmasi
gerektigini savunmaktadir.
QOyun yazari olarak iinlenmis;
yapitlarindaki keskin dili ve
radikal karsi cikislari
nedeniyle tutuklanmig ve
giyotinle idam edilmistir
(Levy, Applewhite ve
Johnson, 1979).

ni ve halk kultiplerinin hepsini yasadi-
st ilan etti. Landes, aynt makalede hem
soylemsel hem de eylemsel dizlemde
Sophie de Condorcet ve Olympe de
Gouges gibi kadinlarin hem feminist
karst soylemlerin tretilmesinde hem
de yurttas haklari olmaksizin Devrim’in
yaratti@i halk hareketleri ve seferber-
likte fiilen silah kusanan militanlar ve
“yurttasligi olmayan yurttas katilimci-
lar” olarak resmi cinsiyet ideolojisinde
dile getirilen dogal kadinlik cercevesi-
ni kesintiye ugrattiklarini savunuyor
(Landes, 1999: 435). Ornegin, Jakoben
kadin kultplerinde kiltir misyonerle-

Sekil 8.2

Olympe de Gouges

ri ve yurtsever egitmenler olarak dev-
rimci toren ve egitim programlarina destek veren ya da yardimseverlik calismala-
rinda aktif olan kadinlar, Devrime baglilik gostermeyen ruhban sinifinin gtictine
kars1 bir siper islevi gormiuisler, Devrimin kitlesellesmesine katkida bulunmuslardir.
Kadinlar, devrimci kamusal alanlara katilma yontinde son derece carpict eylemle-
re girismisler. Ornegin, 1793 Anayasasi kabul edilirken ¢ok sayida kadin Paris’ten
tasra illerinden Konvansiyon’a mektup yazmis ve “her ne kadar yasa onlari Anaya-
sa’nin kabull icin cok degerli oy verme hakkindan mahrum ediyorsa da” Anaya-
sa’ya bagli olduklarini belirtmislerdir (Olsen, 1994: 433). Kadinlar, devrimci yone-
timin kendilerine atfettigi “evcillik” kategorisini bile genisletilmis ev kavrami ¢erce-
vesinde yorumlayarak ulusun anneleri ve kiz evlatlart olarak vatant savunma adi-
na silah tasima hakkini talep etmislerdir (Olsen, 1994: 434). Landes’in belirttigi gi-
bi, “kadinlarin devrimci harekete katiliminin kapsami birkac kilit epizod dizisinde
kendini tam olarak gostermistir: Kadinlarin Ekim 1789’da Versailles’a yurtiyusu, ka-
dinlarin 1792'nin bahar ve yaz aylarindaki silahli gecit torenlerine katilimi, kadin-
larin Mayis-Ekim 1793’teki Devrimci Cumhuriyetci Kadinlar Birligi'ndeki orgutla
baskaldirist ve kadinlarin Mayis 1795’teki ayaklanmalarin baslangi¢c gosterilerine
katilim1” (Olsen, 1994: 443).
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Landes, Levy ve Applewhite’in “Devrim Paris’inde Kadinlar ve Militan Yurttas-
lik” adli makalesine atifta bulunmakta ve 1793 gtiziinde Jakobenlerin kadinlara
karst giristigi bastirma hareketinin ardindaki ti¢c etmeni siralamaktadur:

e Siyasal sistemin yasal cercevesi icinde yeralmayan cumhuriyetci devrimci

kadinlarin Jakobenler tarafindan “yonetilemez” olarak algilanmalari,

e Jakoben onderlik, militan, cumhuriyetci kadinlarin eylemlerini ailenin istik-

rarint ve erkek yurttaslart tehdit eden bir sey olarak algilamaya baslamast,

o Zayiflik, eksiklik, beceriksizlik gibi edilgen kadinlik tanimlarinin disina ¢ikan

ve bu sinirlart fiillen asan cumhuriyetci kadinlarin Jakoben erkekler icin bir
igdis edilme ya da iktidarsizlik tehdidi olusturmasi (Landes, 1999: 431-32).

Liberal Feminizmin Sinirlari: Kadinlar Gergekten Esit
Yurttas mi?

Liberal feministler, esitlik¢i bir cerceve icinden kadinlarin lehine olacak hukuksal
reformlarin yolunu actilar. Ancak genel oy hakki Ingiltere’de, 1. Diinya Savast'ndan
sonra 1928 yilinda tanindi. Kadinlar, cocuklarin velayeti konusunda erkeklerle esit
haklara ancak 1973’te kavustular. Bosanmada esitlik II. Diinya Savasi’'ndan sonra
saglanmakla birlikte, Ingiliz kocalar 1970 yilina dek, karilartyla zina yaptug: sabit
olan erkeklerden tazminat isteme hakkina sahiptiler; ayni hak, kadinlara taninma-
musti. Bu nokta, yani zina karsiliginda kocanin tazminat isteme hakki, kadinin ko-
canin miilkiyeti altinda goriilmesinin bir uzantisidir. Zaten Ingiltere’de kadinlar, 19.
ylzyil ortalarinda bile, baska bircok yerde oldugu gibi, babalarinin ve kocalarinin
miulku sayiliyorlardi ve 1882’ye dek miilk edinme ve isletme hakkindan yoksundu-
lar (Berktay, 2003: 43-44).

Kadinlarin Oy Hakki Miicadelesi

1866- Biiylk Britanya’da 1498 kadin kadinlarin oy hakkini hukuken tanimak tize-
re bir komite olusturdular ve John Stuart Mill, Britanya’nin ilk “kadinlar i¢cin oy
hakki” dilek¢esini Parlamento’ya sundu (Olsen, 1994: 138).

John Stuart Mill (1806-1873) caginin dénde gelen liberal distintrlerinden, birey-
sel ozgurlik ve insan haklart savunucularindan biriydi. Kadin haklartyla ilgili yazi-
larinin bircogunu karist Harriet Taylor'in etkisiyle yazdig: ve Mill tarafindan kamu-
sal olarak savunuldugu iddia edildi. Kadinlarin Kélelestirilmesi (1861) adli yapiti-
nin girisinde, iki cins arasindaki mevcut sosyal iliskileri yonlendiren temel ilkenin
yani bir cinsin digerine hukuki bagimliliginin kendi basina yanlis oldugunu belir-
tiyor ve insanligin ilerlemesine engel olusturdugu icin cinsler arasinda tam esitlik
ilkesiyle yer degistirmesi gerektigini savunuyordu (Mill, 1986: 7). Amerika’da kole-
lige karst miicadeleyle kadin haklart miicadelesinin birbirlerine kosut olarak gelis-
mesini animsatan bir argliman kurarak Mill de koleligin ilga edildigi Britanya top-
lumunda kadinlarin geriye kalan tek kole smif oldugunu one stirdii: 1869 yilinda
Ingiltere’de evli kadinlara miilk edinme hakki tanindi (Olsen, 1994: 130).

19.ytzyil Amerikan kadin haklari hareketinin 6nctlerinden Elisabeth Cady
Stanton ve Susan B. Anthony, Mary Wollstonecraft'in Kadin Haklarinin Savunu-
su'nda one strdugu fikirleri gelistirdiler ve Dogal Haklar 6gretisine dayanarak ka-
dinlarin insan haklarindan ve Amerikan Anayasasi’'ndaki temel hak ve ¢zgurliikler-
den yararlanmalari gerektigini savundular.

“Aynen nefes alma hakk: gibi medeniyetin vazgecemeyecegi dogal haklar var-
di. Medeni erkek ve kadinin dogal haklari, yonetme, milk edinme ve gliclerinin
uyumlu gelisimi ve arzularinin tatmin edilmesidir” (Address to the New York Sta-
te Legislature, 5.679).
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“Kadinlar insandir; dogum vyeri belli, dogustan 6zgtir vatandastirlar; milk sahi-
bidirler, vergi mukellefidirler; hala haklarimizt kullanmak icin oy vermekten aliko-
yuluyoruz... Cinsiyetimiz disinda, yasal bir secmenin ihtiyact olan ve anayasa tara-
findan istenen her tirli nitelige sahibiz. Biz ahlakli, erdemli, akillt ve gururlu beyaz
adama her bakimdan esit insanlariz” (a.g.e, s.679; alintilayan Donnovan, 1997: 43).

Kadinlar kolelerin 6zgtirlesmesi davasinda coskulu bir sekilde calisirlarken ko-
leligin kaldirilmasi taraftarlart kadinlarin oy hakk: miicadelesine yeterince destek
vermeyince Stanton ve Anthony bu gruptan ayrildi. Mayis 1869’da Amerikali femi-
nist 6nctiler, Susan B. Anthony ve Elizabeth Cady Stanton, NWSA kisa adiyla Na-
tional Woman Suffrage Association - Turkce adiyla, Ulusal Kadinlar icin Oy Hakki
Dernegi'ni kurdular.

Kadin Haklari Hareketinin de Resmi Tarihi Var!

D

INYYW Diinyada ve Tiirkiye’'deki baz: feminist énciileri saptayabilmek.

ingiltere’deki oy hakki hareketinin tarihi, once Christabel ve Sylvia Pankhurst kar-
desler gibi st orta smif kadin onctlerin ve 1903’te kurulan WSPU gibi-Women’s
Social and Political Union (Kadinlarin Sosyal ve Politik Birligi) onlarin kurdugu
derneklerin Londra merkezli etkinlikleri ile anlatilmistir. Ancak oy hakk: hareketi-
nin farkli damarlarini isci sinifindan kadinlar arasinda, Londra disinda, yerel isci
hareketi radikalizmi gelenegi olan kentlerde arayan feminist tarihciler, sozIi tarih
kaynaklari ve yerel toplumsal hareketlerin kayit ve belgelerini bir arada yorumla-
yarak bu alandaki tarihyaziminin temel arglimanlarini sarsmakla kalmadilar, emek-
c¢i kadinlari da kapsayan daha genis bir kadin kitlesine yeni bir siyasi tarih arma-
gan etmis oldular. Oyle ki Pankhurstlerin cevresindeki isci sinifi tiyesi tek kadin
olan Annie Kenney bile otobiyografisinde (Memories of a Militant, 1924) Pank-
hurstler'den 6nceki oy hakki muicadelesini gormezden gelir. Jill Liddington ve Jill
Norris pamuklu dokuma endustrisi kentlerinden Lancashire’de ¢zellikle sendikal
hareketin ve Women's Co-operative Guilds (Kadin Kooperatifleri) adli kadin orgi-
tiintin 6nculeri olan kadinlarin oy hakk: kazanmak icin 19. ylizyil sonunda son de-
rece gucli kampanyalar ytrtitmis oldukla-

rint ortaya ¢ikardilar (Liddington ve Norris, /
1985: 14-19). Ingiltere’de kadin tarihi ala-
nindaki yeni arastirmalar sonucunda, oy
hakk: hareketinin 6rnegin, isci sinifindan
kadinlarin otobiyografilerinde, anilarinda,
ya da yerel 6rgttlerin kayitlarinda, yerel ga-
zetelerin siitunlarinda unutulan ya da yal-
nizca bireysel ya da kolektif hafizada sakla-
nan bolimi yeniden kazanilmis oldu. Ka-
muoyunda militan’sufragette’ler kadar ses
getirmemis olsa da onlardan 6nce cok da-
ha genis tabanli bir ‘suffrage’ hareketinin
isci sendikalart, kadin kooperatifleri ve sos-
yalist hareket cercevesinde yuritilmiis ol-
dugu belgelenmis oldu.

Millicent Fawcett
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Romanci, yazar. Halide Edib
Adwvar (1882-1964)
Amerikan Kiz Koleji'ni
bitirdikten sonra istanbul
Kiz Lisesi’'nde 6gretmenlige
basladi. Birinci Diinya
Savasl sirasinda, Kiz
Okullar Genel Mifettisi
olarak Beyrut ve Sam’da
cahisti. Kurtulus Savasi'na
katilarak yabanci dilde
muhabarat ve terciimanlik
yapti.

Cumhuriyet'in ilanindan
sonra esi Adnan Adivar'la
birlikte yurt digina ¢ikmak
zorunda kalan H.E.Advar,
1925-1938 yillari arasinda
Avrupa’da Fransa ve
ingiltere’de yasadi.
Amerika’da ve Hindistan'da
giderek Tiirk Devrimi'ni
tanitan konferanslar verdi.
Anilarini iki cilt halinde ve
ingilizce olarak yayimladi
(1926, 1928). Tiirkiye'ye
doner ve 1940'ta Istanbul
Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi'nde ingiliz Dili ve
Edebiyati profesorligiine
atanir.

Tiirkiye’de emek hareketi icinde kadinlarin roliinii incelemek icin ulusal ve yerel diizeyde
hangi kaynaklara bakilabilir? Buldugunuz belgeleri Kadin Eserleri Kiitiiphanesi'ne iletiniz.

TURKIiYE’DE MODERNLESME TARIHINE KADIN
TARIHI ACISINDAN BAKIS

Kadin tarihi ya da feminist tarih alaninda Batili tarih¢ilerin yaptiklart calismalar, ta-
rihe kaydedilmemis dolayisiyla tarihyazimima konu olmamis ve tarihsel olarak go-
rintrlik kazanmamis olan kadin deneyim ve etkinlik alanlarinin ac¢iga cikarilmast
icin yeni kaynaklar aranip bulunmasiyla gerceklesti. Tuirkiye’de ise bizim temel
meselemiz “modernlesme” oldugu icin yakin tarihle ilgilenen sosyolog ve siyaset
bilimciler tarihcilerden cok kadin tarihine yonelirler. Turkiye modernlesmesinin
kadin tarihi arastirmalarinin sagladigt bakis acilart, bilgi ve belgelerle resmi tarihe
alternatif, farkli tarihler yazma giidistiyle beslenir. Sonraki boliimlerde anlatilaca-
g1 gibi, bu elestirel yaklasimlarda 1980 sonrast kadin hareketinin getirdigi ivme ve
Turkiyeli kadinlarin kendi bireysel tarihlerini ve toplumsal tarihlerini yeniden kes-
fetme, kendilerine yeni bir bellek yaratma arzusu etkili oldu. Sosyoloji ve Siyaset-
bilim gibi sosyalbilimlerin farkli disiplinlerinin yani sira 1990’li yillardan itibaren
universitelerde ac¢ilan Kadin Sorunlart Arastirma Merkezleri biinyesinde Kadin Ca-
lismalari Anabilim Dali’'nda “kadin” konulu tez ¢alismalari yiritilmektedir. Bu
arastirma izleklerini soyle gruplayabiliriz:

1) Ozellikle Kadin Eserleri Kiitiiphanesi ve Bilgi Merkezi Vakfi dnciiliigiinde
gerceklestirilen kadin dergileri bibliyografya calismalart (Cakir vd., 1993;
Davaz-Mardin, 1998).

2) Tirkiye’de modernlesme tarihi ve kadin hareketi icindeki 6ncii kadinlara
iliskin biyografik calismalar, elestirel okumalar (Durakbasa, 2000; Zihniog-
lu, 2003; Calislar, 2010; Glimusoglu, 2001).

3) Kadin Hareketi tarihine iliskin calismalar; 6rnegin, 1980 darbesi 6ncesinde
ozellikle orta sinif kentli kadinlart kitlesel olarak kendisine cekebilmis olan
flerici Kadinlar Dernegi hakkinda yapilan calismalar (Ve Hep Birlikte Kos-
tuk, 1996; Akal,2003).

4) Egitim tarihi 6rnegi, Kiz Enstitileri Gizerine yapilan ¢alismalar (Aksit, 2005).

5) Tirkiye’de bilim tarihi ve mesleklerde kadinlara dair calismalar (Saygiligil,
2010; Yildirim, 1998; Simsek-Rathke, 2011).

6) Edebiyat tarihinde kadin yazarlara dair ca-

Sekil 8.4

Halide Edip Adwar

lismalar (Aksoy, 2009).

7) Turkiye’de modernlesmenin sosyal tarihini
cinsiyet gozeterek inceleyen, ozellikle soz-
It tarih gorismelerine dayanan calismalar;
ornegin, cocuklugun tarihi ya da evlatlik-
lar tizerine yapilan calismalar; zorunlu goc-
le ilgili kadin anlatilars; evin mekansal do-
nisimi, hane ve aile iliskilerinde degis-
meleri irdeleyen calismalar vd. (Ozbay,
1999; Ozbay, Durakbasa, 2001; 2010; Du-
rakbasa, Karadag, Ozsan; 2009; Ozsan, Du-
rakbasa, Karadag, 2009; Sahin & Tan, 2007;
Sahin, 1999).
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Tiirkiye’de cesitli donemlerde yayinlanmis olan ev ve aile dergilerinden drneklere bakiniz.
Ev ici teknoloji, ev-konut mimarisi, dekorasyon, mobilya ve buna iliskin degerler nasil de-
Sismistir?

Tirkiye’de Kadin Hareketleri Tarihi

Turkiye’de 1980 askeri darbesinden sonra olusan siyasi, ideolojik boslukta femi-
nizm, Ozellikle sol hareketin icinden gelen kadinlar icin hem icerisinden geldikle-
ri sol hareketin erkek-egemen, eril yapisint hem de kendi kimliklerini sorgulama-
lar1 igin referans olusturan bir 6greti oldu. Bu donemde Batili feminist kaynaklarin
cevirisi kadar Turkiye’de Cumhuriyet 6ncesinde, Osmanli doneminde kadin hak-
larina dair bir entelektiiel ve toplumsal hareketin varligi ve bu hareketin icinde Fat-
ma Aliye, Emine Semiye, Halide Edip Adivar, Ulviye Mevlan, Nezihe Mubhittin gibi
kadin onctlerin tstlendikleri roller kesfedildi. O zamana kadar “Cumhuriyet ve
Atatiirk’in Turk kadinlarina kazandirmis oldugu haklar” cercevesinde yukaridan
anlatillan siyasi-toplumsal tarih, adeta kendi aktorleriyle bulustu. Ozellikle ge¢ Os-
manli donemine iliskin kadin yazini, kadin dergileri ve kadin 6rgitlerinin kesfi ve
Cumbhuriyet modernlesmesine dair benzer calismalar, kadinlart onceki kusaklar-
dan kadinlarla bulusturdu ve onlara kolektif bir tarih bilinci kazandirdi.

Tarihsel bellegin yeniden kazanimi, Turkiye’de kadmnlarin politik bir ¢zne ola-
rak kamu sahnesine cikabilmesi ve kamu giindemini etkileyebilmesi icin cok
onemli ve giiclii bir zemin olusturdu. Burada Serpil Cakir'in Osmanli Kadin Hare-
keti basliklt doktora tezi (Cakir, 1994) ve Kadin Eserleri Kitiiphanesi ve Bilgi Mer-
kezi Vakfi tarafindan yu- Sekil 8.5
bibliyografya,
kadin hareketinin belge-
lenmesine dair doku-
mantasyon, biyografi ve
kronoloji calismalarinin
(Mardin, 2007) Turki-
ye’de hem kadin hareke-
tinin tarih yaziminda
hem de genel olarak ka-
din calismalarinda ve ka-
din hareketinde yeni bir
devir actigini, o giine ka-
dar gelen hakim kadin
haklari soylemini degis-

ritilen )
Fatma Aliye Hanim

tirdigini vurgulamak ge-
rekir.

N\ /

SIRA SiZDE

Milli Tiirk Edebiyati icinde
onemli romancilarimizdan
biri olan Halide Edip
cumhuriyetten énceki bircok
yazisini Halide Salih imzasi
ile yayinlad. Istanbul'un
Ingilizler tarafindan isgaline
karsi diizenlenen
Sultanahmet Mitinginde
yaptigi etkili konugmayla
siyasi tarihimize ilk kez
biiyiik bir mitinge hatip
olarak katilan kadin
diisiiniir olarak gecti.

Halide Edib Adivar'in kadin
tarihi acisindan énemi,
yalnizca kamusal kimligi ile
taninmig dnci bir kadin
olmasinda degil, ayni
zamanda kendi hayat
hikayesini, Ulusal Kurtulus
Savasi ile kosut olarak
anlatarak bilingli bir
bicimde kendisini tarihe
yazmasinda ve uluslararasi
kamuoyuna Tiirkiye'nin
kurulus tarihini olaganisti
bir kadinin kalemiyle
anlatmis olmasindadir
(Adivar,1928;1962;
Durakbasa, 2000).

Osmanli doneminde kadinlarin hayat hakki arayisinin daha detal: bilgisi icin Serpil Cakir
(1994; 2011). Osmanl: Kadin Hareketi, Istanbul: Metis kitabin1 inceleyebilirsiniz.

Osmanl Kadin Hareketi

Serpil Cakir'in kitabi, Birinci Diinya Savas: yillarinda kesintiye ugramis olsa da
1913 ile 1921 yillart arasinda, yayin hayatint stirdiiren Kadmnlar Diinyas: adli der-
gi Uzerine odaklanir. Ayrica Osmanli feminizminin farkli asamalarina ve ozellikle
ikinci Mesrutiyet Dénemi'ndeki kadin orgiitlenmeleri ve yayin faaliyetlerine iliskin

[
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Nezihe Muhittin (1889-
1958): Egitimci, dernekgi,
gazeteci ve yazar olan
Nezihe Muhittin, Cumhuriyet
oncesinde cesitli kadin
derneklerinin kurulmasinda
gbrev aldi ve kadinlara oy
hakki icin miicadele etti. 16
Haziran 1923'te Kadinlar
Halk Firkasi'ni, 7 Subat
1924'te Tiirk Kadinlar
Birligi'ni kurdu. Kadinlar
Birligi'nin yayin organi olan
Kadin Yolu ve Tirk Kadin
Yolu adl dergileri ¢ikardi.
Kiz Liselerinde midiirliik
yapti. Nezihe Muhittin’ingok
saylda oykii ve romaninin
yani sira, 1931'de basilan
Tiirk Kadini adli kitabi,
Tiirkiye'de kadin hareketi
tarihi alaninda 6énemli bir
kaynaktir.

kapsamli bilgi de icerir. Cakir'in arastirmasi, Osmanl doneminde yayimnlanmis bi-
rincil kaynaklara iliskin yeni bir merak uyandirmis ve kadin yazarlarin kaleminden
kadinlik durumunun icerdigi yoksunluklart ve kadinlarin feryatlarini aktarmay1
onemsemistir. Kadin so6ziintin ve sesinin duyulabildigi en 6nemli kaynak, kadin
dergileridir. Yaymm tarihi acisindan, ilk kadin dergisi olarak niteleyebilecegimiz 7e-
rakki-i Mubadderat, Terakki gazetesi tarafindan 1869’da “Muhadderat icin gazete-
dir” alt bashigiyla haftalik olarak yaymlanmistir (Cakir, 1994: 23).

Stikufezar, sahibi kadin olan ve yazi kadrosunu timiyle kadinlarin olusturdu-
gu ilk kadin dergisi olarak kayitlara gecmektedir (Cakir, 1994: 26). 1895’te yayin
hayatina baslayan Hanimlara Mabsus Gazete nin basyazart ve yazi kadrosunun ta-
mamina yakmi kadindir. 1895-1908 yillart arasinda 13 yil boyunca 604 say1 olarak
cikan en uzun streli kadin dergisidir (Cakir, 1994: 27). Dergideki yazilarinda ka-
dinlar, bir yandan kadinin geleneksel annelik, es olma ve evkadinlig: rollerinde
mitkemmellesmesini savunurken bir yandan da Bati toplumlarindaki hemcinsleri-
nin ¢alisma hayatinda, egitim ve toplum hayatinda tstlendikleri rollerden ¢rnekler
gostererek ve erkeklerle kiyas getirerek, Osmanlt kadininin toplumsal konumunu
yikseltmeyi hedeflemislerdir. 1908’de ilan edilen II. Mesrutiyet’le birlikte kadin
dergilerinin sayisinda da adeta bir patlama oldugu saptanmistir: Demet, Mebasin,
Kadmn, Kadinlar Diinyasi, Hammlar Alemi, Kadinlar Alemi, Tiirk Kadini, Inci,
Suis, Hanim, bu dergilere 6rnek olarak gosterilebilir (Cakir, 1994: 37-42). Cakir, ka-
din derneklerini amaclarina gore yardim dernekleri, egitim amacli dernekler, istih-
dam amacli dernekler, tilke sorunlarini ¢cozmeye yonelik dernekler, tilke savunma-
sina yonelik dernekler, siyasal partilerin kadin dernekleri, siyasal amach dernekler
ve feminist kadin dernekleri olarak ayristirmaktadir. Cemiyet-i Hayriye-i Nisvaniye,
Teali-i Vatan Osmanl Hanmimlar Cemiyeti, Osmanii Tiirk Hanimlar: Esirgeme Der-
negi, Ma’'mulat-1 Dabiliyye Istiblaki Kadinlar Cemiyet-i Hayriyyesi, Osmanli Mti-
dafaa-i Hukuk-u Nisvan Cemiyeti, Kadinlar: Calistirma Cemiyet-i Islamiyyesi gibi
kadin derneklerinin program ve tiiziiklerini kitabin ekler boliimiinde vermektedir.
Ozellikle Balkan ve Birinci Diinya Savaslart sirasinda yoksullasan, eslerini ya da
babalarini kaybeden dul ve bekir genc¢ kadinlar, bu derneklerin birinci dereceden
hedef kitlesini olusturmaktadir. Geng kizlarin egitilmesi, gecimlerini saglamak tze-
re meslek kazandirilmast ve Osmanli kadinlarinin da “ictimai inkilap”in unsurlari
haline getirilmesi hedeflenmistir. Osmanli kadin hareketinin bir baska 6zelligi,
kendi icersinde gayrimuslim ya da yabanci uyruklu kadinlari da barindirmasidir;
kadin derneklerinin tyeleri dil, din, mezhep, etnik kimlik, sosyal sinif acisindan
cesitlilik icermektedir. Osmanli kadin hareketinin kadin 6nctilerinin yani sira ka-
din haklart savunucular arasinda erkek onctlerin de yer aldigt gortlmektedir.

Cakir, Kadinlar Diinyast dergisini, feminist olarak nitelemektedir ¢tinkii bu
dergi, Osmanli Miidafaa-1 Hukuk-u Nisvan Cemiyetinin (Osmanli Kadininin Hu-
kukunu Savunma Dernegi) yaymn organidir. Batili feminist hareketin 6nctileri, ya-
zarlari ve Batili kadinlarin toplumsal, siyasal talepleri yakindan izlenmekte ve Bati
toplumlarinda oldugu gibi Osmanli toplumunda da erkeklerin kadinlar Gzerinde
kurduklari tahakkim sorgulanmaktadir. O yillarda Batili kadinin giindeminde olan
siyasal hak istemi, cemiyetin kurulus programinda yeralmamis ancak 1921 yilinda
dernek programina eklenmisti. Ozetle, kadin inkilabt Osmanli toplumunda arzula-
nan topyekun toplumsal inkilabin en 6nemli unsuru olarak 6ne strtliyordu:

“Kadinlarin sanayide olsun, ticarette olsun, hatta idare-i umur-1 cumhurda olsun
erkeklerden dun (asagy kabiliyette olmadiklarini teslim etmek lazimdir. Fi’lvaki
muhit-i Osmanimizde kadinlik hentliz inkisaf edememistir. Fakat buna sebeb biz
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Osmanlt kadinlarinin istidatsizligi degil, tarz-1 tabiyemiz suret-1 maiset (hayat tarzn)
U hayatimizdir” (“Erkekler, Kadinlik Yalniz Meyve Degildir” adli Kadinlar Diinya-
stimzalt makaleden alintilayan Cakir, 1994: 58).

Kadinlar Halk Firkasi ve Nezihe Muhittin
Yaprak Zihnioglu'nun Turkiye'de erken
donem kadin hareketine dair yaptigi do-
nemsellestirmeye gore:

1. ilk kadin mektubunun basinda yer
aldigr 1868’den II. Mesrutiyet'e
(1908) degin olagelen hareketliligi
“Erken Donem Osmanli Hareket-i
Nisvan-1 (1868-1908)”;

2. II. Mesrutiyet ve Milli Midafaa do-
nemlerindeki feminist etkinlik-
ler,”II. Mesrutiyet Donemi Osman-
It Feminizmi (1908-1922)”;

3. Cumbhuriyet’in kurulus yillarindaki
dustinsel ve eylemsel etkinlik-
ler,”Birinci Dalga Cumhuriyetci Fe- K /
minizm (1923-1935)” diye nitelen-
mektedir (Zihnioglu, 2003: 2). Bu cercevede Nezihe Mubhittin Birinci Dalga
Cumbhuriyetci Feminizm cercevesinde oncl kadinlardan biridir. Turkiye’de
erkek-egemen tarih yazimi ve Taha Parla’nin “atacilik” diye nitelendirdigi
Atatiirk’i yuceltme kilti (Zihnioglu, 2003: 17), kurucu 6ndere vurgu yapan
bakis acisi, uzun bir stire Tirkiye’de kadin hareketi tarihini ve kadin tarihi-
ni baskilayan bir egilim olmustur. Zihnioglu’nun da belirttigi gibi, Nezihe
Muhittin, bu strec icinde, yani “Kadinlar haklart icin miicadele etmeksizin
bu haklar kendilerine Atattirk devrimleriyle verildi” tezinin egemen oldugu
Kemalist tarihyazimu ile diger oncti Cumhuriyetci feministlerle birlikte toplu-
mun belleginden silindi, unutturuldu (Zihnioglu, 2003: 23).

Nezihe Mubhittin’i sosyal bilimler alanina ilk kez Zafer Toprak, Kadinlar Halk

Firkast'nin kurucusu olarak tanitti (Toprak, 1988). Serpil Cakir, Nezihe Muhiddin’i,
Kadinlar Diinyasi dergisinin sahibi ve Miidafaa-i Hukuk-u Nisvan Dernegi (1913)
kurucusu Ulviye Mevlan (1893-1964) ile karsilastirarak degerlendirdi. Nezihe Mu-
hiddin’in Turk Kadmi adli kitabinda, Ulviye Mevlan’in isminin anilmayisina dikkat
ceken Cakir, Ulviye Mevlan'in sinifsal kokeni itibariyle, ikinci esi Rifat Mevlan’in
Kurt milliyetcisi olmast ve radikal fikirleri nedeniyle gorece milliyetci feminist bir
cizgide yer alan Nezihe Muhiddin tarafindan dislanmis olabilecegini savundu (Ca-
kir, 2006: 339). Baska bir yapitta, Nezihe Muhiddin’in Tiirk Kadini (1931) kitab, fe-
minist tarih yazimi baglaminda incelendi (Baykan & Otiis-Baskett, 1999).

Sosyal bilimler alaninda Batili kaynaklar yakindan izleyen, cogunlugu kadin
akademisyenler, Tirkiye toplumunun ataerkil yapisint ve kadinin Cumhuriyet re-
formlaria ragmen stiregiden ikincil statisiinii derslerinde, makalelerinde, kitapla-
rinda tartistilar ve aktivist kadin gruplariyla paylastilar (Abadan Unat, 1982; Teke-
1i,1990) . Boylece 1980'1i yillarin ikinci yarisinda ve 1990’1t yillarda tniversitelerde
kadin hareketiyle stirekli dirsek temast icinde olan, ondan beslenen ve onu besle-
yen bir akademik feminizm damart olustu. Feministler Tiirk modernlesmesinin ve
modern ulus-devletin kurulus asamasinda etkin olan “devlet feminizmi’nin elesti-

Nezihe Mubiddin
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Kadin Eserleri Kiitiiphanesi
ve Bilgi Merkezi Vakfi
Tiirkiye'nin ilk ve tek kadin
konulu 6zel kiitiphanesidir.
Dog. Dr. Fiisun Akatli, Prof.
Dr. Jale Baysal, Asli Davaz,
Dog. Dr. Sirin Tekeli ve
Fiisun Yaras tarafindan 14
Nisan 1990 yilinda
kurulmustur. Vakfin temel
amaglari su bigimde ifade
edilmistir: “Kadimlann
gecmisini iyi tanimak; bu
bilgileri bugiiniin
arastirmacilarina derli toplu
bir sekilde sunmak;
bugiiniin yazili belgelerini
gelecek nesiller igin
saklamak”.

Kadin Eserleri Kiitiiphanesi
ve Bilgi Merkezi Vakfi
Vakfin genel kurulunda
cesitli meslek gruplarindan
ve akademisyenlerden 30
kadin tiye bulunmaktadir.
Kurulugundan bu yana
istanbul Biyiiksehir
Belediyesi'nin tahsis ettigi
Halic'te, Fener'deki binada
hizmet vermektedir.
Tiirkiye'de yerel yonetimlerle
vakiflar ya da sivil kadin
orgitleri arasinda is birligi
ve siirdirilebilir ortak
projeler icin de bir érnek
olusturmaktadir.

risini yaparak devletten ve erkeklerin egemen oldugu siyasi parti ve orgitlenme-
lerden bagimsiz bir kadin hareketini savundular. 1980°li yillardan bugtine kadar
kurduklar sivil toplum orgttleri, kadin dergileri ve yurtttiikleri kampanya ve ey-
lemlerle Turkiye’nin kamuoyunda kadinlar adina ve kadinlar icin siyaset yapma
yoniinde baski olusturup “kadin giindemi” yarattilar. Oyle ki artik biitiin siyasi par-
tiler, secim bildirgelerinde kadin secmene yonelik bazi vaatler vermek zorunda ka-
liyor. Turkiye’de kadin hareketinin yarattigi baski, Avrupa Birligi'ne tyelik streci
ve Birlesmis Milletler biinyesinde yurtitiilen Diinya Kadin Konferanslari ve Kadin-
lara Karst Her Turlt Ayrimciligin Ortadan Kaldirilmasi Sozlesmesi (CEDAW), dev-
letin yasal diizenlemelerde cinsiyet esitligini saglamak, kiz cocuklarinin ve kadin-
larin egitimi, kadin sagligi, kadin istihdam: ve kadinlara karst siddetin onlenmesi
konusunda kadinlar lehine muidahil olmasint zorlamistir.

Kadin Kiitiiphaneleri, Kadin Miizeleri, Bilgi Merkezleri
ilk ornekleri Amerika’da ve Ingiltere’de goriilen kadin kiitiiphaneleri, (Kadin Eser-
leri Kiittiphanesi ve Bilgi Merkezi Vakfi, 1991) kadinlar tarafindan tretilen ve ka-
din konulu olan dort tiirden belgeyi toplamaya c¢alisir:

e Yazl belgeler,
Sozlu kayitlar
Gorsel kayitlar, belgeler,
Uc boyutlu nesneler, belgeler

Kadin kiitiphanelerinin kurulusunda ve strdiirilmesinde “belgelere feminist
bir bilin¢le yaklasmak” birinci derecede 6nem tasimaktadir: “Kadin kiitiiphaneleri,
sadece kendi arsivlerinde topladiklar: bu belgelerle ilgili calismalar yapmazlar. Ma-
li olanaklar, mekan yetersizligi, arsiv politikalar1 nedenleriyle ya da sadece baska
kurumlarda bulunduklari icin saglayamadiklari, kadinlarla ilgili belgelerin yerlerini
saptar, yine olanaklart dlctistinde bibliyografyalar, kataloglar hazirlayarak bu bel-
geleri de kayda gecirirler. Tim bu kayitlar, cogunlukla “Kadinlar nerede?” sorusu-
nu ortaya koyduklarindan, degisik bir yaklasim bicimi gerektirmektedirler. Kadin-
lar varolmakla birlikte gortinmez hale getirilmislerdir; dolayistyla bu belgelerde
aradigimiz varolmayan kadinlar degil, goriinmeyen kadinlardir” (Davaz Mardin,
2007: 187).

Kadin kiitiphanesinin misyonu ile ilgili su noktalar belirtilmektedir (Davaz
Mardin, 2007: 188-192):

e Kadimnlarin gecmisine dair belgeler toplamak,

e Hizla tarihin belgelerine dontisecek olan bugiliniin belgelerinin ayirdinda ol-

mak,
e Kadinlar arasinda, kadin orgttlerinde, kiitiphanecilerde ve genel kamu-
oyunda eski ve yeni belgelerin éneminin bilincini yaymak,

e Belgeleri siniflandirma ve okuma ve yorumlama bicimlerine dair kadin de-
neyimlerini ortaya cikaracak, gorilir kilacak yeni yontemler gelistirmek,

e Kadimlarin yasam ve mucadelelerinde hem karst karsitya kaldiklari baskilart
hem de gosterdikleri direnisi belgelemeye calismak,

e Kadin hareketinin cesitli kesimleriyle baglanti icinde olmak.

SIRA SiZDE 1
G’ =

Kadin Eserleri Kiitiiphanesi ve Bilgi Merkezi'ni ya da Internet sitesini ziyaret ederek kii-
tiiphanenin koleksiyonlar1 ve yayinlar: hakkinda bilgi veriniz
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Kronoloji

Kadin Eserleri Kiitiphanesi 2000 Ajandasr’'nda, Turkiye’de Kadin Hareketinin 19.
ylzyilin ortasinda Tanzimat Dénemi'nden baslayarak 1990larin sonuna kadar olan
tarihine iliskin cok ¢nemli olaylarin kaydedilmis ve bugiin kadin tarihi alanindaki
arastirmacilar icin ¢cok degerli bir basvuru kaynagi olusturulmustur (Cakir ve Giil-
bahar, 2000). 1. ve II. Mesrutiyet Donemlerinde Osmanli modernlesme hareketleri
icinde gelisen Hukuk-u Nisvan alanindaki reformlar ve Cumhuriyet Donemi’nde
kadin haklaryla ilgili gelismeler, orgiitlenmeler ve belli basli eylemlerle belirtilmis-
tir. 1980li yillarda gelisen bagimsiz kadin hareketi ve 1990’11 yillarda kurumsallasan
kadin hareketi, cok ayrintili ve titiz bicimde arastirilmistir. 1980’1i yillardan baslaya-
rak asagidaki kronolojide siralanmustir:

1983 - Ankara’da olusan ilk feminist grup, bilin¢ ytikseltme ve seminer toplan-
tilarinda kadinlar evlilik, cinsellik, ev ici isbolimu, feminizm tarihi gibi konulari
tartistilar. 27 Mayis 1983’de on haftaya kadar olan gebeliklerin kiirtajla sona erdi-
rilmesine ve gonulli cerrahi sterilizasyon yontemlerine izin veren yasa degisikligi
yapildi. Ancak kirtaj icin evli kadinlara kocadan izin alma kosulu getirildi.

8 Mart 1984 - istanbul’da 35 kadin Kadin Cevresini kurdu. Subat 1989’da ka-
panan Kadin Cevresi, feminizmin ¢nemli kitaplarini ¢cevirerek yayimladi.

Subat 1985 - istanbul’da Mektup dergisi yaymlanmaya basladi; kadmlarin ¢i-
kardig: ilk islami dergi olma 6zelligini tastyor. 14 Ekim 1985’ BM Kadinlara Karst
Her Tiirli Ayrimciligin Onlenmesi Sozlesmesi, Tiirkiye'de de yiirirliige girdi. Aile
hukukunu ilgilendiren 15. ve 16. maddelere konulan ¢ekinceler ancak 1999°'da kal-
dirlabildi.

8 Mart 1986 - Kadinlara Karst Her Tirlii Ayrimciligin Onlenmesi S6zlesme-
si’nin uygulanmasi icin hazirlanan dilekceyle acilan imza kampanyasinda toplanan
7000 imza meclise verildi. “Kadinlar Dilekcesi” eylemi, 1980 sonrasinin ilk kitlesel
eylemiydi.

8 Mart 1987 - Kadin Cevresi tarafindan ¢ikarilan Feminist dergisi yayin hayati-
na baslads; Mart 1990’a kadar yayini stirdt. 4 Nisan 1987’de Dayaga Karst Kampan-
ya basladi. 17 Mayis 1987°'de 80li yillarin ilk kitlesel kadin ytirGylst olan “Dayaga
Karst Dayanisma Yurtylst” yapildi. Haziran 1987'de o glinlin medyasinda “tiir-
banli feministler” diye anilan Islamci kadinlar, bir yil boyunca Zaman gazetesinde
kadin sorununu giindeme getiren yazilar yazdilar.

1988 - Duygu Asena’nin 55 baski yapacak olan Kadinin Adi Yok adl: kitabr ya-
yinlandu.

Ocak 1989 - Ankara’da Kadin Dayanisma Dernegi kuruldu. “Bedenimiz Bizim-
dir - Cinsel Tacize Hayir” kampanyasi, dayaga ve bekaret konroliine karst kampan-
yalar orgiitledi. 11-12 Subat 1989 tarihlerinde yapilanl. Feminist Kongre’nin so-
nunda “Kadinlarin Kurtulusu Bildirgesi” yayimnlandi. 2 Mayis 1989°da islami goriis-
1t Istanbul’da Hanmmlar Egitim ve Kiltiir Vakfi kuruldu. 5-6 Mayis 1989°'da kendi-
sini “Bagimsiz Kurt Kadin Grubu” olarak tanimlayan Komjin Kadin Grubu Alman-
ya'da resmen kuruldu ve Mayis 1991’den itibaren Jiyan adh bir dergi ¢ikarmaya
basladi. 19-21 Mayis 1989°'da 1. Kadin Kurultayi toplandi. 2 Kasim 1989 sabahi Is-
tanbul’da cinsel tacize dikkat cekmek icin yurtitiilen kampanya cercevesinde yapi-
lan bir basin aciklamasimin ardindan kadinlara mor igne satist basladi.

24 Ocak 1989'da icisleri Bakanligy, ilk acilacak kaymakamlik sinavina kadimla-
rin da alinacagini acikladi. 29 Aralik 1989°’da Basbakanliga bagli Aile Arastirma Ku-
rulu kuruldu Ayni yil Cagdas Yasami Destekleme Dernegi kuruldu.
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10 Ocak 1990 - Anayasa Mahkemesi’nin fuhus yapan kadinlara tecaviizde ce-
za indirimi getiren, TCK’'nin 438. Maddesinin Anayasaya ve esitlik ilkesine aykirt
olmadigina iliskin karari kadin gruplar tarafindan protesto edildi. 23 Ocak 1990’da
438. Maddeyi protesto kampanyas: yiirtiten kadinlar, istanbul’da genelevlerin bu-
lundugu Zirafa Sokak’a giderek “iffetli kadin sertifikas1” dagittillar. Bu eylemler so-
nucunda 21 Kasim 1990’da 438. Madde Meclis tarafindan iptal edildi. 1980 sonrast
kadin hareketinin ilk hukuksal kazanimidir.

14 Nisan 1990’'da Kadin Eserleri Kitiiphanesi kuruldu. 9 Mayis 1990’da Daya-
ga Karst Dayanisma Kampanyasi kurumsallastt Mor Cat1 Kadin Siginagi Vakfi
kuruldu. Ilk dénemde calismalarint danisma merkezi olarak stirdiiren vakif, yerel
yonetimleri ve merkez1 idareyi etkileyerek kadin siginma evlerinin acilmasinda et-
kili oldu. Mor Cati, Eyltl 1995’te 18 kadin, 20 ¢ocuk kapasiteli bagimsiz kadin si-
ginagini acti. 4 Ekim 1990’da Prof. Dr. Necla Arat, Prof. Dr. Tuirkan Saylan, ve Prof.
Dr. Aysel Celikel'in girisimleriyle Istanbul Universitesi Kadin Sorunlar: Aras-
tirma ve Uygulama Merkezi kuruldu.

25 Ekim 1990 - Kadinin Statiisii ve Sorunlari Genel Mudurligi kuruldu.

17 Subat 1990 - Medeni Yasa’'da kadinlarin aleyhine olan maddelerin degistiril-
mesi icin acilan kampanyada 100.000 imza toplandi, [zmir, Ankara ve Istanbul’'u
temsilen gelen 150 kadinla birlikte Meclis Baskant Hiisamettin Cindoruk’a sunuldu.

Eyliil 1994 - Ankara’da Turkiye’nin ilk gay ve lezbiyenler dergisi KAOS GL ya-
yinlanmaya basladi.

199011 yillar: Anadolu'nun cesitli kentlerinde Bagimsiz Kadin Inisiyatifleri ve
Kadin Platformlart olusturuldu (Gaziantep Kadim Platformu, [zmir Kadin Platformu,
Bursa Yerel Glindem 21 Kadin Grubu, Antalya Kadin Platformu, Azadi Kirt Kadin
Grubu, Diyarbakir Demokrasi Platformu, Ankara Birlesik Kadin Platformu, Adana
Kadin Platformu vd.).

Aralik 1993 - istanbul’da Kadinin Insan Haklar: Projesi etkinliklerine basladi.

12 Ocak 1990 - istanbul Universitesi Kadin Sorunlari Arastirma ve Uygulama
Merkezi'nde toplanan ve laiklik, demokrasi ve esitlik ortak paydasinda bulusan 38
kadm orgiitinden 3470 bir protokol imzalayarak Istanbul Kadin Kuruluslart Birli-
gi'ni olusturdu.

29 Kasim 1990 - Medeni Yasa'nin kadinin ¢alisma hakkiyla ilgili kocanin izni-
ni ongoren 159. Maddesi Anayasa Mahkemesi tarafindan esitlik ilkesine aykirt bu-
lunarak iptal edildi.

1991 - Prof. Dr. Necla Pur'un girisimiyle Marmara Universitesi Kadin Isgiicii Is-
tihdami Arastirma ve Uygulama Merkezi kuruldu.

1993 - Ankara Universitesi Kadin Sorunlarini Arastirma Merkezi kuruldu. OD-
TU Kadin Arastirmalart Merkezi kuruldu.

Kasim 1996 - Tirkiye’de kadin kuruluslart arasinda iletisim saglamak amaciy-
la Halime Giiner’in baskanliginda Ucan Stpiirge Limited Sirketi kuruldu. Mart
1996’da Kiirt Kadin Dergisi Roza yayin hayatina baslad.

1996 - izmirde Ege Universitesi biinyesinde Ege Universitesi Kadin Sorunlari
Arastirma ve Uygulama Merkezi (EKAM) kuruldu.

Nisan 1996 - [stanbul’da bir grup kadin, eve parca bas is alan kadinlarin 6rgiit-
lenmesi icin calismalar baslatti. Evde Calisan Kadinlar Birligi Icin Inisiyatif adiyla ca-
lismalarint baslatan grup, daha sonra Goriinmeyen Emek Kolektifi (GEK) adint
aldi. Grup, diinya genelinde konuyla ilgili kadinlarin olusturdugu Home Net'e tye.

Nisan 1997 - Sirin Tekeli’nin baskanliginda, Kadin Adaylart Destekleme ve Egit-
me Dernegi (KA-DER) kuruldu. 14 Mayis 1997°de evli kadinin 6nceki soyadini kul-
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lanmasina olanak veren yasa degisikligi kabul edildi. 21 Agustos 1997°de Diyarba-
kir'da kadma yonelik siddete ve ayrimciliga karsit 1984’ten beri calisma yapan ka-
dinlar KA-MER Kadin Merkezi'ni kurdu.

19 Kasim 1997 - Niifus ve Vatandaslik Isleri Genel Muidiirligii, nifus ctizdan-
larina medeni hal bolimiine sadece evli-bekar yazilmasini saglayan bir genelge
yayinlandi.

14.1.1998 - 4320 sayilt Ailenin Korunmasina Dair Kanun kabul edildi..

22 Temmuz 1998 - Kadinlarin kocalarindan bagimsiz gelir vergisi beyanname-
si verebilmesi icin Gelir Vergisi Yasasi degisikligi kabul edildi.

21-22 Kasim 1998 - istanbul’da 1. Kadin Siginaklart Kurultayr diizenlendi.

30 Kasim 1998 - Ankara Barosu Kadin Danisma Merkezi acildi.

20 Mart 1999 - Istanbul Barosu Kadin Haklart Komisyonu’'nun, Barolarin kadin
komisyonlari arasinda bir ag olusturulmasi gtindemiyle diizenledigi ve 21 Barodan
temsilcinin katldig: toplantda TUBAKKOM kuruldu. Kurulus, TBB’nin aldig: bir
kararla “Turkiye Barolar Birligi Kadin Haklart Komisyonu” olarak kabul edildi.

26 Agustos 1999 - BM Kadinlara Kars: Her Tiirlti Ayrimciligin Onlenmesi Soz-
lesmesi'ne Tirkiye'nin koymus oldugu aile hukukunu ilgilendiren 15 ve 16. mad-
delerdeki cekinceler kaldirildi (Cakir & Gulbahar, 2000).

2000’li Yillarda Tiirkiye’de Kadin Hareketi

2000’1 yillar Turkiye’de kadin haklari alaninda bir dizi yasal degisikligi de getirdi.
Yeni Medeni Kanun, cinsiyet esitligini gdzeten degisikler yoniinde kadin orgtitle-
rinin 1980’li yillardan beri strdirdikleri miicadelenin ardindan 22 Kasim 2001 ta-
rihinde kabul edildi ve 1 Ocak 2002 tarihinde yurtrlige girdi. 9 Ocak 2003’te Aile
Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yargilama Usullerine dair kanun kabul edildi.

Yeni Turk Ceza Kanunu, kadin sivil toplum orgtitlerinin olusturdugu platform
tarafindan o6ne strtlen taleplerin de baskisiyla cinsiyet esitligini gozetecek sekilde
diizenlendi ve 2003 yilinda kabul edildi.

Ancak olumlu yasal degisikliklere ragmen, kadinlara yonelik aile ici siddet, na-
mus ve tore cinayetleri yogunlugu ve siddeti artarak devam etti. Kadin haklarinin
bugiinkti glindeminde “kadinin yasam hakkinin korunmast” birinci 6ncelik olarak
goziktyor. Yasal okuryazarlik ya da kadinlarin yasal haklart konusunda bilgilen-
dirilmeleri konusunda 6rnegin, Istanbul Barosu Kadin Haklar1 Uygulama Merkezi
cesitli projeler yuritiyor. Ayni Merkez, kadinin insan haklart konusundaki ulusal
ve uluslararast kazanimlara iliskin ve cinsiyet ayrimciligi hakkinda cesitli hizmetici
egitim calismalari diizenliyor (Ucan-Cubukcu, 2004: 108).

2000l yillarin bir baska 6zelligi Avrupa Birligi'ne Uyelik strecinde Turkiye’de-
ki kadin sivil toplum orgtitlerinin sivil diizeyde ve devletin yapisi icinde temsil
edilmesidir. Kadinin Stattisti ve Sorunlart Genel Mudurligii'niin, Avrupa Birliginin
cesitli organlari, sivil Avrupa kuruluslart, Avrupa Kadin Lobisi gibi orgiitlenmeler-
le kurdugu resmi baglantilar oldu. Yine Avrupa Komisyonu tarafindan Onerilen
“gender mainstreaming” ya da “cinsiyet esitliginin dahli” diye adlandirilan yaklasim
ve politikalarin sosyal eylem programlari cercevesinde hayata gecirildi ve bu adim-
lar dénemsel raporlarla izlendi. Ornegin, AB icin Tiirkiye Kadin Inisiyatifi ve yine
Turk Parlamenterler Birligi catist alinda ve parlamento dist STK temsilcilerini de
biinyesinde toplayan Kadin-Erkek Esitligi Danisma Komisyonu olusturuldu. Mart
2004’te Turkiye’den ¢ok sayida kadin 6rgiitiintin bir araya gelmesiyle Avrupa Ka-
din Lobisi Turkiye Ulusal Koordinasyonu'nun kurulmasi, bu stirecteki ¢nemli ge-
lismelere isaret ediyor (Berktay, 2004: 11).
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Feminist Sozlii Tarih1:
Tiirkiye'de 6ncii niteliginde
birkac kadin sézlii tarih
projesi yiritilmistir.
Ekonomik ve Sosyal Tarih
Vakfi'nin inli sozlii tarihgi,
Voice of the Past
(Thompson, 1999) adli
kitabin yazari Paul
Thompson'i davetiyle sozlii
tarih atélyeleri
gerceklestirilmigtir. Bu
tarihten sonra sosyal
bilimlerin cesitli alanlarinda
ylritilen tezlerde sozlii
tarih yéntemi yaygin olarak
kullanilmaya baslamistir.

Feminist SézliiTarih 2: 1)
Kadin Eserleri Kiitiiphanesi
Sozlii Tarih Projesi 2)
“Cumhuriyet Tirkiyesi'nde
Oncii Kadinlar Projesi”,
Serpil Cakir tarafindan
Istanbul Universitesi Kadin
Arastirmalari Merkezi'nde
yiratilda (1996).Yaslari 70
ve {izerinde olan ve
cocukluklarini Cumhuriyet'in
ilk déneminde yasamis olan
25 dncii kadinla gorisildi.
Bu goriismelerin bazilari el
kamerasiyla
kaydedildiginden gorsel
kayitlari da mevcuttur.

Feminist Szlii Tarih 3:
Serpil Cakir'in yiiritmis
oldugu diger proje,
“Tirkiye'de Kadin
Parlamenterler Projesi”,
siyasi temsiliyetin toplumsal
cinsiyet boyutunu
arastirmak ve bu alanda bir
s0zl0 tarih arsivi olusturmak
amaclyla gerceklestirildi.
Arastirma, Istanbul
Universitesi Arastirma Fonu
tarafindan desteklendi.
1999 ve 2002 secimlerinde
parlamentoya giren kadin
milletvekilleri ile yapilan
goriismelerde bazen dijital
ses kayit cihazi ve bazende
digital video kamera
kullanildi.

SIRA SiZDE

TURKIYE’DE FEMINIST TARIH YAZIMI iCiN NOTLAR

Kadin taribi calismalarinin genel tarib yazinmina getirdigi yeni

INIYW yaklasimlar, yorumlama bicimleri, metodolojik, kuramsal ve olgu-

sal katkilar: listeleyebilmek.

Turkiye’de tarih yaziminda kadinlarin goériintir olmamasinin nedenlerini séyle sira-
layabiliriz:

Turk modernlesme projesi icinde kadinlara atfedilen sembolik roller 6n pla-
na ¢tkmakta ve kadinlarin tarihin 6zneleri olarak etkinlikleri gozardi edil-
mektedir.

Kadin haklart esas olarak milliyetcilik ideolojisi ¢ercevesinde tartisilmis ve
modern ulus-devletin resmi ideolojisi cercevesinde savunulmustur.

Kadin bakis acisindan ve kadinlarin ataerkil toplumsal iliskiler icindeki esit-
siz konumunu sorgulayan feminist tarih yazimi icin kadin tarihinin modern-
lesmeci-milliyetci soylemden kurtarilmasi gerekmektedir.

Turkiye'de kadin hareketinin tarihini arastirirken, Batili feminizm ve bugtinkt
kadin haklarinin zihniyet ve soylem kaliplariyla degil, tarihsel-kiltirel bagla-
mut icinde degerlendirirsek yanlis yorum ve haksiz yargilardan kurtulabiliriz.
Turkiye’de Dil Devrimi ve Osmanlidaki Arap alfabesi yerine Latin alfabesi-
nin kabulli nedeniyle yasadigimiz kultiirel kopukluk, bir tiir tarihsel amne-
zi ya da bellek kaybina neden olmustur.

Kadinlarin biraktigi ani, glince, otobiyografi, mektuplasma gibi birincil yazi-
l1 kaynaklar ¢ok sinirli da olsa varolan kaynaklar da yeterince giin 1sigmna ¢i-
karidmamis ve tarihciler tarafindan degerlendirilmemistir.

Kad: sicilleri, tereke kayitlari, fermanlar, fetvalar, arzuhaller, miras kayitlari,
Osmanli minyatirleri kadinlarin gecmisteki sosyal hayatlarina iliskin ¢ok
onemli bilgiler verebilir ve baska belgelerle birlikte yaratict bicimde yorum-
lanabilir.

Arkeolojik kazilarda bulunan nesneler, kaya kabartmalari, anitlar, mezar tas-
lari, duvar resimleri, canak comlek ve diger ev esyalari, cesitli ritiiel nesne-
leri gibi maddi kiltiirtin kalintilart kadinlarin ge¢misini, kayip tarihini yeni-
den kazanmamizi saglayabilir.

Yazilt kaynaklarin sinirhiliklarint szt kaltir Grinleri ve folklor Grtinleriyle
asmaya calisabiliriz. Halk hikayeleri, sarki ve turktler, masallar, atasozleri,
deyimler, geleneksel halk oyunlari ve giysiler, bize kadinlarin tarihi hakkin-
da cok onemli bilgiler verebilir.

Edebi kaynaklar, 6zellikle romanlar, kadinlarin toplumsal diinyalart ve sos-
yal kimliklerine iliskin degismeleri secmemize ve kavramamiza yarayabilir.
Sozlu kilttirin yanisira sozIi tarih yontemiyle hayatta olan kadinlarin tanik-
liklarina ve kadinlarin yakin ¢evrelerindeki baska kisilerin tanikliklarina bas-
vurarak bu sozli kayitlar hem yasam tarihi, biyografi yaziminda, kadin ha-
reketinin tarih yazziminda hem de kadin-odakli bir sosyal tarih yaziminda
kullanilabilir (Cakir, 2007: 73-75; Durakbasa, 1996: 217-221).

Y

Bir aile biiyiigiiniizle, 6rnegin, anneanneniz, babaanneniz ya da yasl hala, teyze vd. ile bu
kadinlarin yasam dykiilerine odaklanan bir sozlii tarih goriismesi yiiriitiiniiz. Bu goriisme-
de hangi temel soru alanlar1 olabilir?
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“‘Kadmlarin Taribi’ni bir bilimsel disiplin olarak
aywrt edebilmek.

“Kadinlarin Tarihi”, Amerikan ve Avrupa Univer-
sitelerinde bilimsel bir disiplin olarak 1970'li yil-
larda kurumsallasti. Feminist tarihgiler, tarih ya-
ziminin erkek-egemen bir zihniyetle yazilarak er-
keklerin etkinlik ve tecriibeleri tizerine odaklan-

masint elestirdiler.

Drinyada ve Trirkiye'de bu alanda yapilmis bazi
temel arastirma ve yapitlar: ve bazi éncii kadin
taribgileri saptayabilmek.

“Kadmnlarin Tarihi” yalnizca ana akim tarih yazi-
mina “ek tarih” olarak yani kadinlarin tarihsel
tecribelerinin tarih yaziminin konusu haline ge-
tirilmesi anlaminda degil, aynt zamanda toplum-
sal diinyanin kurulusunda ve tarihinde toplum-
sal cinsiyetin roliint ortaya ¢ikarmak anlaminda,
“yeni bir tarih” anlayisini gerektirdi. Fatmagiil
Berktay'in Tarihin Cinsiyeti (2003) adli kitabinda
belirttigi gibi feminist tarihg¢ilik, toplumsal tarihin
derin bir elestirisini yapti: Yine Christine de Pi-
san (1363-1430)'m The Book of the City of Ladies
(Kadnlar Kenti Kitabi, 1405), Bat1 kaynakli lite-
ratiirde ilk feminist metinlerden biridir.

Kadwn taribinin ana akim tarib yazimina getir-
digi elestivel yaklasimlar: aciklayabilmek.

Kadin ve erkek deneyimlerinin herhangi bir ta-
rihsel donemde nasil farklilastigini ve erkeklerle
kadinlar arasinda nasil bir gt iliskisinin kurul-
mus oldugunu inceleyen tarihgiler, “kadin” ve
“erkek” kategorilerinin tarihsel olarak hangi soy-
lemsel pratiklerle kurulmus oldugunu, nasil mes-
rulastirldigint aciga cikarmus oldular. Dolayisiyla
toplumsal cinsiyete iliskin kalip yargilara ve bu
yargilart besleyen tarih yazimina karsi elestirel

yaklasimlar getirdiler.

“Taribin cinsiyetlendirilmesi” diye nitelendirebile-
cegimiz bakis agistyla gecmisteki toplumsal tecrii-
belerin nasil yasantilandigin tanimlayabilmek.

“Tarihin cinsiyetlendirilmesi” diye nitelendirebi-
lecegimiz bakis agisiyla yazilan metinlerde, 6rne-
gin, Ortacagda yasanan “cadi avi’nda, bilge ka-
dinlarin, ellerinde otlarla sagaltum gibi bilgi ve

D
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beceri olan sagaltict kadinlarin ya da baska ozel-
likleri nedeniyle sira dist ve aykirt olan kadinla-
rin Kilise tarafindan cezalandirildiklarini ve ka-
dinlarin bilgi ve bilim diinyasindan dislandiklari-
ni gorduik.

Diinyada ve Tiirkiye'de kadin haklar: hareketi-
nin taribsel seyrini saptayabilmek.

Diinyada ve Turkiye’de birinci dalga feminizmin
ve kadin haklart hareketinin distinsel kokenleri
aydinlanma duistincesinde yamaktadir. Kadinlar,
oncelikle insan olarak “aydinlanma” yetenegine
sahip olduklari icin kamusal alanda erkeklerle
esit haklar talep ettiler. Kolelik karsitt hareket, li-
beralism ve sosyalizm de kadinlarin erkeklerle
iliskilerinde bir tir kolelik yasadigina dair biling-
lenmeyi tetikledi ve kadinlarin erkeklerle esit
yurttaslik haklar icin cesitli miicadelelere girme-
sine yol actt. 19. ylzyil ortalarinda Amerika’da
ve Ingiltere’de yasanan kadinlarin oy hakki (suf-
rij) miicadelesinin kadin hareketi tarihinde cok

onemli bir yeri var.

Diinyada ve Tiirkiye'deki bazi feminist onciileri
saptayablimek.

Turkiye’de kadin haklart, 1980°li yillarin ikinci
yarisinda gelisen bagimsiz feminist harekete ka-
dar, Cumhuriyetci Atattirk¢t bir sdylemsel ¢erce-
vede savunuldu, tartisildi. Batr’'da 1970°1i yillarda
etkisini gosteren ikinci dalga feminizm, Turki-
ye’de 1980’11 yillarda etkisini gosterdi. Feminist-
ler yalnizca kamusal alanda hak miicadelesiyle
toplumsal esitlik saglanamayacagini, 6zel alan-
daki kadin-erkek iliskilerinin de sorgulanmast

gerektigini 6ne surdiiler.

Kadn taribi calismalarinin genel tarib yazimi-
na getirdigi yeni yaklasimlar, yorumlama bicim-
leri, metodolojik, kuramsal ve olgusal katkilar:
listeleyebilmek.

Kadin tarihi calismalari, genel tarih yazimina ye-
ni yaklasimlar ve yorumlama bicimleri, sozIi ta-
rih gibi yeni yontemler, yeni belge ve kaynaklar
getirdi; 6zellikle kadin haklart hareketi ile calis-
malar ise kadinlara yeni bir tarih armagan etti.



198 Toplumsal Cinsiyet Sosyolojisi

Kendimizi Sinayalim

1. Asagidakilerden hangisi Kadin Tarihi arastirmalari-
nin konusu olamaz?
a. Kadin onctlerin biyografileri
b. Kadin hareketi tarihi
¢. Analik giidiisiiniin tarihsel olarak degismez ol-
dugu
d. Ozel alanin ya da mahremiyetin toplumsal tarihi

e. Yereldeki kadinlarin muiicadeleleri

2. Asagidakilerden hangisi kadinlarin tarihsel olarak
ikincil konuma itilmesinin nedeni degildir?
a. Kadinlarin dogurganligt
b. Kadinlarin emegine erkekler tarafindan el
konulmasi
c. Kadmnin erkek tarafindan cinsel nesne olarak
algilanmast
d. Erkeklerin kadinlarin mesleklere girisini engel-
lemesi

e. Kadinlarm yurttaslik haklarindan yararlanamamasi

3. Asagidaki yazarlardan hangisi Kadinlar Kenti Kita-
brnin yazaridir?
a. Fatmagil Berktay
Christine de Pisan
Deniz Kandiyoti
Natalie Zemon Davis

o T

Leonore Davidoff

4. Asagidakilerden hangisi kadin haklari hareketinde
etkili bir distince hareketi degildir?

a. Sosyalizm

b. Abolitionists (Kdlecilik karsiti hareket)
¢. Aydinlanma dustincesi

d. Liberalizm

e. Muhafazakarlik

5. Asagidakilerden hangisi Tiirkiye'de tarihsel olarak
digerlerinden daha sonra gerceklesmistir?
a. Kadinlarin secme ve secilme hakki
b. Sekiiler bir Medeni Yasa’nin Isvicre’den alinma-
st ve kabuli
¢. Kadinin kendi koken ailesinin soyadini tasima
hakki1
d. Turk Ceza Kanunu’'nda kadinlar lehine degisik-
likler yapilmasi
e. Kadinin calismasint esinin iznine baglayan ka-

nunun kaldirilmasi

6. Asagidakilerden hangisi kadinlarin oy hakki miica-
delesine destek vermis olan erkek kadin haklari savu-
nucularindan biridir?

a. Jean Jacques Rousseau

b. Mary Wollstonecraft

¢. John Stuart Mill

d. George Eliot

e. Olympe de Gouge

7. Kadin Eserleri Kitiphanesi ve Bilgi Merkezi Vakfi

nerededir?
a. Istanbul
b. Bursa
c. Izmir
d. Ankara
e. Eskisehir

8. Asagidaki ifadelerden hangisi yanlistir?

a. Kadin tarihi calismalarinda belgelerin yanisira
sozIu tarih yontemi de siklikla kullanidmaktadir.

b. Kadin tarihi calismalart 1970°1i yillarda Bati tilke-
lerinde baslamistir.

c. Toplumsal cinsiyet tarihi calismalarinda kadinlik
ve erkekligin tarihsel olarak nasil degistigi aras-
turtlir.

d. Kadinlarin tarihi erkeklerin tarihinden tamamiy-
la bagimsizdir.

e. Kadin dergileri kadin hareketi tarihini gorebile-

cegimiz en Oonemli kaynaklar arasinda yer alir.

9. 1980’li yillarda Tiirkiye’de gelisen feminist hareket
Batili feminizmlerden hangisine benzemektedir?
a. lkinci dalga feminizm
Birinci dalga feminizm

b
¢. Aydinlanmact feminizm
d. Liberal feminizm

e

Radikal feminizm

10. Kadinlar Halk Firkasrnin kurucusu kimdir?
a. Nezihe Muhittin
b. Fatma Aliye
c. Ulviye Mevlan
d. Halide Edib Adivar
e. Sabiha Sertel
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Kendimizi Sinayalim Yanit Anahtan

1. ¢ Yanmtiniz yanls ise “Eril Tarih Yazimi ve Kadin-
lar” konusunu gozden geciriniz.

2.2 Yanitiniz yanls ise “Kadinlarin Bellegi ve Femi-
nist Tarih Yazim1” konusunu gozden geciriniz.

3.b  Yanitiniz yanlis ise “Tarihin Feminist Elestirel
Bakisla Yeniden Yazimi” konusunu gozden ge-
ciriniz.

4.e  Yanitiniz yanls ise “Feminizmin ve Kadin Hak-
larinin Diistinsel Kokenleri” konusunu ve alt
boltimlerini gbzden geciriniz.

5.d  Yantiniz yanls ise “Kronoloji'yi” gozden geciri-
niz.

6. ¢ Yantiniz yanls ise, “Kadinlarin Oy Hakki Mii-
cadelesi” konusunu gozden geciriniz.

7.a  Yanitiniz yanls ise “Kadin Kuttphaneleri, Ka-
din Mizeleri, Bilgi Merkezleri” konusunu goz-
den geciriniz.

8.d  Yanttiniz yanlis ise “Tarihin Feminist Elestirel
Bakisla Yeniden Yazimi” konusunu gozden ge-
ciriniz.

9.a Yanuuniz yanls ise “Turkiye’de Kadin Hareket-
leri Tarihi” konusunu gozden geciriniz.

10. ¢ Yanitiniz yanhs ise “Kadinlar Halk Firkasi ve

Nezihe Muhittin” konusunu gozden geciriniz.

Sira Sizde Yanit Anahtari

Sira Sizde 1

Emek hareketinde kadinlara dair belgeler, oncelikle
sendikalarin arsivinde arastirilmali Gye listeleri ve top-
lanti tutanaklart incelenebilir, sendikal yayinlara bakila-
bilir. Kadin sendikacilarin ve erkek sendikacilarin anila-
rina, tanikliklarina basvurulabilir. Ayrica isci hareketle-
rine iliskin haberler, yerel gazeteler ve diger yayin or-
ganlari taranarak bulunabilir. Ancak emek tarihi genel-
de eril ve erkek egemen bir bakis acisiyla kaydedildigi
icin, kadin iscilerin calisma yasamlarina iliskin bilgiler
ya da orgitlenme deneyimleri daha az belgelenmistir.
Formel is glictiniin yani sira 6rnegin, ev eksenli calisan
ya da aile emekgisi olarak tekstil atolyelerinde, esleri-
nin ya da babalarinin diikkkanlarinda calisan kadinlar,
ciftcilikle ugrasan ya da tarim iscisi olan ya da ev isle-
rinde calisanlar ise belki de ancak edebiyat eserlerinde
ya da folklorik kaynaklarda ifadesini bulabilir.

Sira Sizde 2

Osmanli toplumunda cinsiyete dayali mekansal diizen-
leme ve sosyallikler aile, ev yasaminda da etkili olmus-
tur. Islam dininin pratikleriyle de desteklenen kiiltiirel
kodlar, kadinlarla erkekler arasinda sosyal yasam alan-
larini ayirmus; ozellikle varlikli ailelerin konaklarinda
haremlik, selamlik olarak ayrilan evin bolimleri, evin
mahrem alani ile kamusal kabul islevinin gerceklestigi
mekanlardi. Cumhuriyet doneminde orta sinif ailelerin
evlerinde oturma odasi ve misafir odasi ayrimit da ben-
zer islevlere isaret etse de mekanlarin cinsiyetci ayrimi,
onceki kadar keskin degildir. Ornegin, misafir odasi,
glindliz kadinlarin kabul glint icin kullanilabildigi gibi,
aksam saatlerinde kari-koca eslerin birlikte sosyallestigi
mekanlar olabilmekteydi (Ozbay, 1999:143). DOonemin
kadin ve aile dergilerinde, ev ici teknolojide modern-
lesme, hijyen ve ev ekonomisiyle ilgili bilgiler, annelik
ve evhanimhigiyla ilgili 6gitler, reklamlar vs. ev kadin-

liginin modernlesmesine dair gostergelerle doludur.

Sira Sizde 3

Kadin Eserleri Kiitiphanesi'nde kadin konulu ve kadin
yazarlar tarafindan yazilmis kitaplarin yanisira, sireli
yayinlar koleksiyonu, makale arsivi, kuptr arsivi, 6zel
koleksiyonlar, sozli tarih koleksiyonu, kadin yazarlar
koleksiyonu, kadin sanatcilar diateki, gorsel arsiv yer
almaktadir. Kadin Eserleri Kutliphanesi'nin her yil ya-
ymnladigt konulu ajandalarinin yanisira bibliyografya ca-

lismalari bulunmaktadir.

Sira Sizde 4

Sozlu tarih gorismelerinde yasam anlatisini kaydetme-
ye calisirken yasamin cocukluk, genclik, evlilik, is yasa-
mi, ev hayati, sosyal hayat gibi cesitli evreleri tizerine
sorular yoneltebilirsiniz. Gortistigiiniiz kadin akrabala-
rinizin giclenme pratiklerini, erkek-egemenligine karst
nasil direndiklerini ya da nasil pazarliklarla uzlasmaya

yoneldiklerini sorabilirsiniz.
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