st olarak... Bu birikimi sever, deger verir ve koruruz. Hayal“i—
mizdeki Ucan Sapirgenin bunlar tizerinde yﬁkse%ecegi.ni‘ du-
stnttyoruz, Kachn kuruluglarimn iletigim gereksinur?l?rm'l 'da?
ha etkin bigimde destekleyebilmek, kendi icindeki iletisimi
daha agik, sorunsuz ve hizh yuritebilmek, kadinlarin hak ve
ozgurlik micadelesini genel demokratik taleplerle birlegttire-
bilmek, giindem olusturabilen bir kurulus olmak, projeler
icinde kaybolmayip, calisanlar ile proje sayilari arasinda ldenge
sagilamak, projelerimizi amaclarimiz etrafinda bﬁtt“%nlesurme.k,
daha cok géniillii katk ve yiiksek bir motivasyon ile cahsabil-
mek, elestiri kiltaruni cesaretle yesertmek, birlikte is yape}r-
ken sevgiyi ve dostluklan biyitebilmek ve her kos'ulda gu"l-
meyi unutmamak... Iste biitin bunlari gerceklestirebilecek gii-
ctt ve kararliligs bu birikimin saglayacagina inaniyoruz.
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Bir Yapabilirlik Olarak Ka-Der™
Axsu BoRra

1990’lar Turkiyesinde en yaygm orgiitlenmeye ve cesitlilige
sahip, en 6nemli kadin orgitlerinden biri, Ka-Der. Kadin
Adaylan Egitme ve Destekleme Dernegi. Bu yayginhk ve cesit-
lilik, Ka-Der'i degerlendirmeyi griclestiriyor. Ciinki soyleyece-
giniz her seye bir “ama 6te yandan” eklemek zorunda hissedi-
yorsunuz kendinizi. Belki de Ka-Der'i 6nemli ve ilging kilan
da bu ozelligi -butin bu cesitlilik, gerilim ve hareketlilik. Bu
yazida bu cesitlilige iliskin kendi gozlemlerime deginecegim
ve Ka-Der'in genis bir tarih boyunca kadin hareketi icinde na-
sil bir yerde durdugunu, nasil bir potansiyeli temsil ettigini
gormeye cahsacagim.

Ka-Der, 1997 yih Mart ayinda kuruldu. Yani heniiz bes yllik

1 Ka-Der'i “disardan” biri olarak degerlendirmeye cesaret etmemin iki nedeni
var: bitin o hareketlilik ve cesitlilige disardan bakmamn bir avantaj oldugunu
digtnmen; Ka-Der deneyiminin kendi simrlannin otesinde, bitin feministler
agisindan onemli sonuclannin oldugunu-olacagim hissetmem. Bence cok
onemli bir soru olan kadinlarin nasit kolektif bir politik 6zne olabilecekleri so-
rusy, Ka-Der'e daha dikkatle bakma istegi uyandirtyor,

Belirtmem gerekir ki, Ka-Der'in tim subelerinden toplam 80 kadimn kaul-

dig bir yillik bir egitim programinda onlarla birlikte calismak ve kadinlarmn ya-

sadiklan giclakler ve engelleri, kendi yaratuklart hayaletleri, aralanndaki re-
kabet/dayamsma/sevgi/ofke iligkilerini, azimlerini ve degisme yetencklerini
gormel de benim icin ok etkileyici ve cesaretlendirici bir deneyim oldu.
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ir tarihi var. Bu bes yila biraz daha yakindan bakfnafdan once,
ernegin nasil bir ortama dogdugunu hatirlatmak istiyorum.

(a-Der'i nceleyen kosullar

farkiye'de kadin hareketinin tarihi, modemlesm‘eninlfxyls K;'l{
e. Bu iki hikayeyi birbirinden ayn duginmek mumkin degil,
iersine, kadinlarin 6zgiirlesmesi sorunt 1_1& :z’ar-nan n‘lo’de?‘]x;-
esme cabalannm odaginda yer aldw. Kand}yo‘tl nin dedllgl f’l 1:
‘modernlik séylemi aileyi, cinselligi ve cinslyete day.a 1] 11m.
ikleri hedef almug, Tirkiye'de yeni kadm‘ ve erkek kimlikleri
yaratrmstic. Bunlar kisisel kimlik ifadeleri olmakla kalma‘tlms,
toplumdaki statii, prestij ve alt kaltdr farkhh'klaxjmm Sftl‘%l en-
digi kiltiir alanlan haline gelmislerdir (Ka‘ndtyo.n 1997.1 1). .
Cok kaba bir tammlama ile modernlestirmeciler ile gelene
savunucularnin ¢atigma, mizakere ve uzlasma alan da, 135?{%
olarak iste bu “kiltir alant” idi. Dolayistyla, kadx'nla\:xr‘:1 er f :
lerle esit olmak ve ozgiirlesmek icin miicadeleleri, mcz er;l es,l
meci hareketin bir parcast oldu, buradan destefk ve gl a a;ra k
“gelenek” karsisinda konumlands, Elbett_e l'u b1:1 tarafdo rlna
hicbir zaman sorunsuz ve catigmasiz degﬂc%l, Tvzxrlf Ka 1;11 ?;
Birligi macerasma® bakinca bunu gormek mumkiin; ama he

kiben 1924 yilinda kurulup 1935 yilinda ‘kendini
Tarkiye'de kadin orgatlenme geleneginin ayna-
Cumhuriyetin ilk yiinda bir kadin pal;—
tisi kurmak istediklerinde, hentz kadmlarn segme ve sec;ilnfi Ilzalcc‘:::‘r‘:;lgisi:
machf gerekgesi ile izin verilmeyen kadu;lanr; kt{rduklla:agl:;dallayamrla“ma_
: I statiisind yokseltmek, siyasa :
B b o el klara yardim etmek gibi amaglar tagiyor-
larm saglamak, yoksul kadm ve gocukiara yarcim k gib flar tagy o
i lebini dile getiren dernefin y
du. 1927de kadwlann mecliste temsili ta n demegin yoreack
i (ki i i hiddin, Osmanh feministlerindendy), =
e O O B s e . . idilar. Yeni yonetim, uzun bir st-
nziik” iddiastyla yonetimden uzaklasu'n tlar, y ,
S:;E%im c;ahsmalazmdan bagka hcﬂ\ang,i1 bg sf;ay 'yapmlad:;gl:?e‘;t;:;;gnlfcx
hedeflerine ulag
secilme hakdarmin tanmmasl'ndan sonra e atemachy gostermelen
dini feshetti. “1927 segimlerinde Tark K ma aday gostermeleB
i imi Hukametimiz gimdiye
ini ‘bizim hentiz vaktimiz gelmemigtir. ik kad
;’(:Zd%::ﬁ:gi:zm layik oldugu her tirld hakk vermxstfr. balm ;azlas?&zzvgxgﬁ
agiklayan dernek yoneticilerinden Nakiye Elgin, 1935 1lk'éaa n E; P
lerinden biri yapilmgtu” (Kihg 1098:349). 1949 yihnda yeniden ag )

artik kendine farkli amaglar koymustu:

2 Cumbhuriyetin kurulugunu tak
fesheden Tivk Kadnlar Birhgx,, ‘
s niteliginde bir orneldir. 1923%e, yani

syatana kaltirla, haklanmi madrik, za-
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ozellikle Cumhuriyetin sagladign egitim olanaklarindan yarar-
lanabilmis ve yeni Cumhuriyet eliti icinde yer alabilmis kadin-
larin biyuk bir cogunlugu agisindan, hem de yonetici elit igin
bu iliski “dogal” bir sey gibi kabul edildi.

Turk Kadinlar Birligi'nden gintimiize dek kadin kurulusla-
nnimn agirhkh olarak “siyaset dist bir siyaseti” benimsedikleri
soylenebilir. Yani hem tlkenin genel sorunlarna iliskin, hem
de kadinlarm toplumsal konumlarimin dizeltilmesi konusun-
da benzer bir yaklagimlan oldu: “Cagdas” bir toplumun kurul-
mast i¢in “birer nefer gibi” cahsmak, devlet politikalarini des-
teklemek. Bu tutumun “siyaset ustit” olarak algilanmas: bir
yandan kadmlarin boyle bir faaliyete girmelerini kolaylagtirir-
ken, bir yandan da “siyaset” ile ugrasan az sayida kadin ile
aralarina buytk bir mesafe koydu (sdylemeye gerek yok, tabi
ki boyle bir tutum siyaset dis1 goriinse de pekala siyasidir, tis-
telik oyle goriindugd icin tartsilmas: daha zordur.) Meclise
girdiklerinde bile kendi konumlarim “stirmekte olan milli mu-
cadelenin bir neferi olmak” biciminde algiladilar.

Elbette ki bu konumun sorumlusu sadece kadinlar, onlarin
biling ve algilamalan degildi. Ozellikle kadin 6rgiitleri, ama
butin “génilla kuruluslar” agisindan siyasete uzakhgm yapi-
sal nedenleri hep varoldu. Her seyden once, vatandasla devlet
arasinda bir toplumsal alan varsa bu literatirdeki anlamiyla
“sivil toplum” degil, cemaat benzeri iliskilerden olusan bir
alan. Akrabalik ve hemgehrilik gibi baglar her zaman insanla-
nin hayatlarinda merkezi bir 6neme sahip. Dolayisiyla, kuralla-
1t ve iligkilerin niteligi katlanlar tarafindan belirlenen bir 6r-
gutlenme tarzi, bu toplumda yaygin ve islevsel gorinmiyor.
Tabii ki 6rgitlenme ve muhalefetin 6ntindeki siyasal, toplum-
sal ve hukuki engelleri de hatirlamakia fayda var. Biitin bun-
lar1 disiintnce, “siyaset disi siyaset”in kamusal bir varolus
icin anlami ve islevini kavramak daha kolaylasiyor.

Sorunun kadin 6rgiitlerine 6zgit boyutu, yukarda kisaca

¥

mammnda ve yerinde kullanmasimi bilen, erkegi ve cocuguna suurlu bilgi ile
hizmet ederek sadakatle ve feragatle her derde yetigen Tiirk analarimin cogal-
masin ve yetismesini saglamak” gibi.
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degindigim “cikarlarn devlet gikarlan ile ortugmesi” hali.. Bu-
nunla soyle bir iliskiyi anlatmaya ¢alistyorum: Cumbhuriyet,
oriafiist siftan (ve egitim yoluyla yukan dogru simf aﬂf\yfa-
bilmis) kadinlar icin gercekten de bir hayat alam acty, esitlik
vaadinde bulundu ve bunu belli alanlarda bir “olanak” olarak
sagladi. Dolayisiyla, bu simftan kadinlar agisindan baglanglg-.
tan beri devlet feminizmi, anlamh bir yol, cagdaslasma hedefi
de bir kurtulus, 6zgiirlesme imkam saghyor gibi gorundi.
Bugiin de “irtica tehlikesi” olarak ifade edilen siyasal/toplum-
sal harekete kargi resmi ideoloji cercevesinde kalan “cagdas
Tiwrkiye” hedefi, bu kadnlar i¢in gecerliligini koruyor. K'erfdi
kurtuluglarim, ézgirlesmelerini, bir bigimdg: devlet fen}lnlz-
mi ile icice gormeye basladiklarinda, onlara yapilacak bll‘.t(?,k
sey kahyor: “cagdashg” yurt sathmna yaymak. Burzun icin
Cumhuriyetin kurulusunu izleyen dénemde Anadolu'nun ay-
dinlatilmas: icin goreve kosan kadinlar, gunimiizde kenf
yoksullarmin (esas olarak da kadinlarin) bu ¢agdas degcrlen
benimsemesi, hayatlarim bunlara gore diizenlemeleri icin ug-
rag veriyor.

*Gteki” feminizm

Tiirkiye'de kendisine “kadin kurtulus hareketi” diyebilecegi-
miz hareket, ilki ile benzer bir koke sahip: Cumhuriyet once-
sine uzanan bir tarihe. 1980 sonrasinda yiikselen feminist dal-
ganin dncilleri ise daha cok 1970’ler ‘boyunca. g}'iclet}en sol
muhalif érgutlerde aranmall. (1980 sonrasi femmls'derl anne-
anneleriyle ortakhklarim gorebilmek icin iki onemli cahgmay
beklediler: Aynur Demirdirek’in Osmanh Kadnlarnimn Hayat
Hakla Arayislarimin Hikayesi ile Serpil Cakir'm Osmanh Kadin

3 Yaziun konusu bu degil, ama belirtmeden gecemeye?egim, boyle bir ugivast bir
“cikar bilinci”ne baglayip gecivermek zor. Ancak hakikaten ok disardan ve so-
#uk bir degerlendirmeyle boyle soylencbilir ama sonucta bu kadxfllu.r, ACahlfusu
Feride'nin hayat buldugu bir kaltirde yasiyorlar, hangi hikayenin icine girse-
ler, fedakarhk ve kendini vakfetmenin cesitli bicimleri ile karsllasxyquar. Bu hi-
kayelere (milliyetcilik, Kemalizm, sol muhalefet, Islamailik...) bir de boyle
bakmaly; benliklerin kurulus stirecindeki “iligkisellikler” olarak.
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Hareketi).* Feminist hareketi olusturan kadinlar, sol hareketler
icinde yer almms veya almaya devam eden, solcu olmasa bile
solun ideolojik hegemonyasmin son derece giicli oldugu bir
atmosferde yasamis, sol hareketlerle hesaplasmay: kendi femi-
nizminin taniminda énemli bir yere koyan kadmlards, Kema-
lizmle hesaplasma ise baslams ama kanimca hentiz tamamla-
namamis bir ¢aba (sol muhalefetle iliski/hesaplasmamn “ta-
mamlanmas1” s6z konusu degil zaten ama bunun da hakkzyla
yapilip feminist hareketin biriktirdigi deneyime eklendigini
dustinmityorum), Bunun feminist hareketin kendi icinden
kaynaklanan en énemli nedeni, hareketin “kurucu” diyebile-
cegimiz kadrosunu olusturan kadmlarin simfsal kokenleriyle
ilgili. Orta ve #st orta simflardan gelen, egitimli ve birkag ku-

sakar kentli ailelere mensup bu kadinlar (ve annelerinin kusa-

g1, Cumhuriyetin nimetlerinden en fazla yararlanan kadm ke-

simini olusturuyorlar. Dolayisiyla, Turkiye toplumunun, mo-

dernligin Cumhuriyet elitinin hi¢ de ongéremeyecegi bir yon-

de evrilmesine yol agacak tiirden ozelliklerinin farkinda olma-

larimi engelleyen bir korunakhlik icinde yetismisler,

Feminist hareketin bu ozellikleri, daha “cissal” diyebilecegi-
miz kogullarla birlestiginde,® kendini 6nceleyen kadinlarla
iliskisini sorgulamasini, tartismasini, devam eden ve kirilan
geleneksel hatlarin farkina varabilmesini giiglestirdi. Yakin ta-
rihe bakmak, sadece sol 6rgiitlere, ideolojiye bakmak anlami-
na geliyormus, “kadin meselesi” yeni kesfediliyormus gibi ol-
du. Boylece, birbiriyle iligkisi simirl ve anzi kalan iki “kadin
siyaseti” ortaya ¢ikti: “Geleneksel” diyebilecegimiz, devlet fe-
minizminden beslenen bir kadin siyaseti ile “muhalif” femi-
nizm. Bu ikisinin farkli oldugu agikti ama aralanindaki simrl
iligki, daha cok digerini bu farktan ibaret gérmekle malul bir

4 Aynur Demirdirek, Osmanli Kadmlarnm Hayat Hakla Arayismn Bir Hikayesi,
Imge Kitabevi: Ankara 1993; Serpil Cakur, Osmanl Kadin Hareketi, Metis Yaym-
lare: Istanbul 1994,

5 Bu “digsal" kogullar, yaygin bir taban harcketinin yoklugu ve siyasi yapilarin
farkl: kesimlerden kadinlar arasinda iligkilerin-etkilesimlerin ortaya ¢ikmasm
engelleyici ozelliklerinden kaynaklamyor.
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kargilikh algilama cercevesinde kuruldu, astelik agikea goride-
bilen farkliiklarin toplumsal ve politik anlami tizerinde uzun
uzadiya disiinme geregi de duyulmad -mizamplili kadmlar ve
“asu1” feministler. 90’k yillarin kadin hareketini niteleyen
“kurumsallasma” cercevesinde bu iki siyasetin karsilagtif, bir-
likte yaradagn oldu. Ancak bu karsilasmalar birbirini tanima,
hesaplagma, farklilk ve ortakhklann adim koyma sonuecunu
dogurmad. Dolayistyla, iki taraf i¢in de kendini otekine gore
konumlandirma, cercevelendirme imkani ortaya ¢tkmadi.

Bu iki siyaset tarzi arasinda verimli bir iligki yerine varsay:-
lan bir mesafenin olusunu Tirkiye'de kadn hareketi agisin-
dan ciddi bir kayip olarak gorityorum. Sozint ettigim sey “is-
birligi” gibi bir seyden ¢ok, kendini tanimaya ve tanimlamaya,
baska kadmlarla iliski kurmaya dair bir gey -siyaset yapmaya
dair, Bence Ka-Der'in giicli, vaadi ve aym zamanda zaafi da
burada bir yerde: Ka-Der, birbirinden ayr, iliskisiz bu iki giz-
ginin anizi igbirlikleri diginda kesistigi ilk nokta. Burada somut
bir konuda igbirliginden ¢ok hakikaten tarzlann karsilagmast,
hesaplagmasi, catigmast ve uzlagmast, birbirlerine gore ko-
numlanmas, birbirlerine gore degismesi s6z konusu.

Ka-Der'in kurulugu

Ka-Der, Mart 1997'de kuruldu. O déneme bakugimizda, ke~
deki siyasal atmosferi belirleyen seyin laiklik/irtica kutuplas-
mast oldugunu goriyoruz. Ozellikle kentli orta stmftan kadin-
lan seferber eden “seriata karsi teyakkuz” buitin siddetiyle su-
rerken kadinlann cenaze namazi kilmalarinin dinen vacip
olup olmadif tartismas: yapiliyordu. Bu tartigmayt dinin t‘r'e-
forme” edilmesi ve bunun kadinlar tizerinden gerceklestiril-
mesi denemesi olarak okumak mumkindii. Bu deneme tut-
mads, ancak butin bir siyasi ortam belirleyen, kadilarm ilk
kez bu kadar sert ve donissiz bicimde bolinmelerine neden
olan catisma da yaratilmis oldu.

90’larin siyasal ortamim belirleyen ikinci énemli boyut,
“sistem krizi” olarak ozetlenebilir. Turkiye'de uzun bir zaman-
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dur ve her alanda (siyasette, egitimde, saghk ve adalet sistemle-
rinde...) yasanan kriz, orta simflarin kendi varhklarm ilk kez
ciddi bir tehdit altinda hissetmelerine zemin hazirlad:. Bu teh-
dit algisim ¢ok kabaca soyle tammlayabiliriz: orta simiftan egi-
timli ve kentli kesimleri seckin kilan kriterler, “medeni” bir ai-
le, tyi bir egitim ve “cagdas” yasam, eskisi gibi gecerli degil.
Yerlesik degerlerin yerinden oynamasiyla birlikte, artik onlar-
dan ¢ok farkh seckinler ortaya ¢ikip gitg kazaniyor: kaynag
belli olmasa da para, bu giiciin temeli. Bu gitg, eskisinden
farkhi olarak, tekinsiz ve uzak durulan degil, mesru, hatta say-
gwn bir gii¢ olarak goriliyor. Toplumun iyi koti tizerinde uz-
lastigi degerlerin aginmasi, “civisinin cikmasi”, kendini siya-
sette de degisik bicimlerde gosteriyor. Devlet yapisimn artik
en muhafazakarlar tarafindan bile kabul edilen bir bigimde ¢ii-
ramiis olmasi, orta simftan seckinler acisindan 6teden beri ta-
sidiklan1 tehdit algisim derinlestiriyor. Onlari bu pislikten, bu
giiruhtan kim koruyacak?®

Ka-Der, bir bakima bu tehdit algisina orta smiftan kentli ka-
dinlarin verdigi bir tepki olarak goriilebilir. Dernegin amac,
“siyasette kadin-erkek esitligini saglamak, kadmlarmn sesini ve
dugiincelerini secilmis meclislere tagimak, bu yolla kadinlarin
ve iilkenin kaderini degistirmek” olarak ifade ediliyor. Kuru-
cular, dernegin brosurinde “hepsi meslek sahibi kadnlar”
olarak tamtihiyor. Gergekten de on dokuz kurucu tiyenin altist
ogretim tiyesi (biri de emekli ogretim wyesi), t¢t gazeteci, yo-
netim damgmani, halkla iligkiler damsmani, dramaturg gibi
mesleklerden kadinlar.

Dernek kuruldugunda, ilk genel secimlerde meclisteki ka-
din milletvekili sayisim en az 55°e yiikseltmeyi, yani meclisin
yizde 10'unun kadinlardan olugmasim hedefliyordu. Bu hede-
fe ulasmak icin yapmay: planladiklar: ¢alismalar, kadnlan si-
yasete daha aktif katilmaya cagirmak, siyasette yukselmek is-

6 90'arn sonunda, sekiz yillik egitimi protesto eden ¢ok bayik bir kalabahk
Ankara caddelerinde yiirirken, kalabaliga dogru Atatiirk vesmi tutan geng ka-
dim hatirhyor musunuz? Orta siuflarin tehdit algist Gizerine ne zaman dostn-
sem, ¢ok sembolik bu sahne gelir aklima.
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teyen kadnlan egitmek, diger kadm orgiitleri ve sivil toplum
kuruluslanyla isbirligi halinde kampanyalar dﬁzer'llfam.ek, top-
lum genelinde cinsiyetcilige kars1 duyarhhg ve bilinci artirici
etkinlikler olarak ézetlenmisti.

Ka-Der, daha ¢ok sayida kadimn siyasete girmesini bir hedef
olarak benimsemekle birlikte, destekleyecegi kadinlarda ara-
nacak nitelikleri bir tiizitk maddesi olarak sirahiyordu:

- Kadinhk durumunun bilincinde olmak

- Kadnlara yonelik ayrimcilig1 sonlandiracak adimlar: atma-

ya kararh olmak ‘ N
- Laik Cumhuriyetin eksiksiz bir demokrasi olmas: i¢in ¢a-

hsmak o

- Her tarlt fanatizme, yobazhiga, ikeihga, toplumsal kirlili-
ge, siddete, savaga karst olmak, evre bilincine sahip ¢tkmak

- Siyasete kisisel ¢ikarlar icin degil, kadinlann ve halkm ger-
cek temsilcisi olmak igin girmeyi istemek

- Durtist, ilkeli, cesur ama yumusak tslupta olmak.

Ka-Der'in kurulusuna ilk ve en biiyik destek, basindan gel-
di. Kadin-erkek pek ¢ok kose yazari, bu geligmeyi coskx:?rla ve
sevincle kargiladigin belirtti. Basinin bu destegii, Ka-Der .m da-
ha sonraki etkinlikleri ve kampanyalarinda da devam ettl, dfir—.
nek basin mensuplan ve kose yazarlariyla sicak iligkilerini
stirdiirmeye 6zen gosterdi. N

Ka-Der'in kurulusunun yaratugt heyecan: anlamak icin, o
doénemin siyasal atmosferini yeniden hatirlamak gerekiyoxj: se-
riat/laiklik tartismast Gizerinden tirmanan toplumsal gerilim,
her yerde geriat tehlikesinin buyadigint gosteren isaret'ler,
hemen bitin buyitk kentlerde kurulan ve geriata kax:sl acilen
orgitlenmeyi hedefleyen kadin platformlan..zBé}.fIf.: bir ortam-
da, Cumhuriyet kizlarmn giiclia ve orgatlu bir blglmc%e ?rtay.a
cikip siyasete midahale edeceklerini agiklamalar, buyik bir

yank: buldu.”

int uri k tammlards, bilmiyorum.
7 Bu kadmnlarn kaqt kendini Cumhuriyet kizt olara : L b
Ama Ka-Der'in qikist, medyaya bu bicimde yansidi: geriat yﬁksehr_ ve toplun.qsal
curiime her yanda hissedilirken, ¢agdas Tarkiye'ye omuz verecek Cumhuriyet
kizlar...
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Cumbhuriyetin tehdit alunda oldugu algisimn ¢ok giclendi-
gi bir donemde kurulan Ka-Der'in ilkelerine baktigimizda,
“cagdas Cumhuriyet” gelenegini yansitan bir dizi kodla karsi
karsiya oldugumuzu fark ediyoruz:

- Laik Cumhuriyetin eksiksiz bir demokrasi olmast icin calis-
mak. Bu ilke, bir yandan kimsenin itiraz etmeyecegi genellikte
bir temenniyi yansitirken, é6te yandan da baz politik konum-
lan karsisina aldigina igaret ediyor: laikligi tartigmaya acganla-
rmn politik konumlarim (bunlar siyasal Islamailardan laiklik
ilkesinin Turkiye'deki kavramsim tartismaya acan, devletin
dint alana iligkin buttn dizenlemelerden geri gekilmesi ge-
rektigini ileri siiren aydinlara kadar uzanan bir kesimi kapsi-
yor), Cumhuriyet ile ilgili tartismalar yuratenleri (bunlar da
baz: Islamc1 yazarlardan kendilerine bir tir asagilama sifatt
olarak 2. Cumhuriyeici denen liberallere kadar daha dar bir
kesimi iceriyor). Ayni zamanda, “eksiksiz demokrasi” sozii,
Turkiye icin arzu edilen yere de isaret ediyor: Gelismis Batilx
tilkelerin bulundugu yer.

- Her turlii fanatizme, yobazliga, whkaliga, toplumsal kirlilige,
siddete, savasa karsi olmak, cevre bilincine sahip olmak, Bu ilke
de benzer bir bicimde, neredeyse ahlaki olarak tammlanmis
bir politik pozisyona isaret ediyor. Karsi cikilmas: beklenenle-
rin dizilisine bakugimizda, geleneksel orta/uist orta simflarin
son yillardaki toplumsal dénusiimlere iliskin rahatsizhklarmin
ifadelerini se¢cmek mumkiin. “Her turli fanatizm”, asil olarak
dinsel fanatizmi kodluyor ama diger yandan gelencksel orta
simf tahayyulindeki “slculaluk” arayisinin ve “agiriliktan”
kagmanin bir isareti olarak da gorulebilir. “Irkcilik”, Cumhu-
riyet¢i aydinlar tarafindan “asirt milliyetcilik” olarak adlandi-
nilan politik konumu kodluyor: milleti yurttashk temelinde ta-
mmladigim soyledikleri “Atatirk milliyetciligi’ne karsi, etni-

sist/dzcit milliyetcilik ® “Toplumsal kirlilik”, yukarda anlam-

8 Atarark milliyetciligi olarak seve seve bagra bastlan bu milliyetciligin 6zt mil-
liyetcilik ile nasil iie, karmagik bir iliskide bulundugunu hatwlayarak Ka-
Der'in simdi degilse bile yakin gelecekie gindemine almak zorunda kalacag
¢atisma alanlarindan birinin de kadinlann etik kimlikleriyle vatandashk kim-
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landirmaya cahstigim tehdit algisiyla birlikte dﬁsﬁmfddi’iglilm
de, bu kodlarm icindeki yerini aliyor. Bir yandan Turlfxye de
uzun zamandir yaganan sistem krizine igaret ediyor, bir yan-
dan krizin toplumsal yansimalarina.

Bu “karsi olug”lar programatik bir icerik tasmmyorr da}la}
cok kadinlarm (hepsinin degil, cagdas olanlarmn) blza“tﬂ:n
varliklarinin yaratacag olumlu bir etkiye bel baglanmg goru-
nuyor:

Kadmnlar parlamentoya girerse, orada bir degisiklik mi olfv
cak? Hic supheniz olmasin, kesinlikle evet! Siralan cetelerin
sanh katilleriyle siki fiki dost olmarms kachnlar doldurduk-
larinda, bambaska bir hava esecek parlamentoda. Kadmlar
cocuklarina temiz, duriist, cagdas bir wlke blrakab‘ﬂ.mek icin
ellerinden geleni yapacaklar. Egitim ve saghkla ilgili yasala.rl
hemen cikartacak, simflarm kalabahkligindan sularin kesil-
mesine, sit fiyatlarma kadar hayaun iciqclen gelen ayrmti-
lar, oncelikle onlarin sorunu oldugu icin, bu sorunlara.el
atacak, anlik degil, kaha coziimler tiretecekler (Ayse Kulin,

Milliyet).

Kadmlarm katthmim boyle bir durusla destekleyen Ka-per,
ilkkeleri arasinda “yumusak uslupta olmayr” da sayiyor -girret
feministlerden kendilerini ayirdetmek icin herhalde.! Kurulug-
larimn hemen ardindan Cumhurbaskanina ve Meclis Baskani-
na birer kiictik dantelli kirsti armagan etmeleri bu yurf‘msak
aslubun bir parcast olarak gorulebilir. Aym zamanda bir “plar
yontemi olarak da. Siyasal seckinlere, erkeklere ve 51yas?t
“alem”ine sunu soylityorlar boylece: Bizden korkmay?n, biz
kirsiyit alasags etmeyi degil, onu daha zarif ve hog bir hale

getirmeyi istiyoruz.

likleri arasindaki gegisler-catigmalar olacafm kestirmek zor degil. Aslinda bu

konuda bazi ipuglar: da var. ) )
1999 sec;inlm)lerinden sonra ortaya ¢ikan parlamento kompozisyonu o zama

na dek gortlmemis dlgtde milliyetci, muhafazakar ve mi‘limrist lken secim s}o;
nuclarmin memnuniyet verici oldugunu, ¢tinkd kadm milletvekili saylsmu}vx &
katma gikngm soylemek, biraz da bu sorunu otelemek anlamina gelmez mi?
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Ka-Der orglitlenmesi

Ka-Der'in kurulusundan bu yana icinde cesitliligi, ikilemleri
ve atismay: barindirdigindan s6z etmistim. Orglitlenme ko-
nusu, bu causma ve ikilemlerin en berrak bicimde gorilebildi-
gl yer. Buytimek ve daha fazla kadina ulasmak, taban Orglitlen-
mesi gerceklestirmek egilimi, dernegin kurulusundan bu yana
zaman zaman daha giichit ama genellikle ikincil bir damar ola-
rak devam etti. Ancak basat egilim her zaman siyaseti daha
“profesyonel”ce kavramak, amaclar dogrultusunda etkin bir
lobicilik yapmak oldu. Bu farkh iki egilimin iki farkh kadin
grubunda temsil edilen egilimler oldugunu dugtinmayorum.
Tersine, kurulusta ve sonraki yonetimlerdeki kadinlarn hep
tasidiklan iki egilim gibi goriiyorum. Yani bu iki farkh pers-
pektifin tek tek her bir kadinda farkh agirhiklarla varoldugunu
soylemek istiyorum. Bunu birka¢ diizlemde anlamlandirmak
mimkiin saminm:

Her geyden once, “tarihsel miras™ hatirlamak gerekir, Ka-
dinlarm 6zgirlesmesinin modernlesmenin bir parcas: oldugu
ve modernlesmenin de devlet eliyle yartdagu bir “kurulus
donemi” ve bu dénemin hala hesaplagilamamis mirasini. Do-
layisiyla, “lobicilik” denilen faaliyetin tizerinde yaritaldugi
zemin, muhtemelen kismen 90'larin “profesyonel siyaset” an-
layisindan, ama daha da cok, boyle bir tarihsel mirastan kuru-
ludur diye dustintyorum (bu lobi faaliyetlerinin séylemine bi-
raz yakindan bakugimzda, “ilkenin ¢cikarlart”, “Avrupa Birli-
gi'me giris stireci”, “cagdas bir toplum” gibi kodlan sikhikla go-
rityoruz). Bu nedenle, lobicilik ile taban orgiitlenmesi tercihle-
ri arasindaki gerilim ve catismamn, onu yasayan kadnlar tara-
findan farkh politik tercihler olarak isimlendirilmesi gug. Bu
iki yolun, sanki farkli durumlarda tercih edilebilecek, birbirini
tamamlayan, butinleyen iki secenek gibi algilanmas: ok daha
kolay gibi duruyor.

Ote yandan, Ka-Der'i kuran ve yoneten kadinlardan bir kis-
mu agisindan, kadin 6rgittlerinin o cok genel “kadm sorunlar”
anlayisinin disina qikap tanimbh, belirli bir alanda calisma istegi
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ve bununla birlikte, kadin 6rgutlerinin siyaseti de bir sosyal
faaliyet gibi algilamalarina yonelik tepkiyi hatirlamak gerekir.
Dolayisiyla, genisleyip yayginlasmanin getirecegi hareket giig-
higine teslim olmak yerine, daha dar bir kadroyla, daha etkin
bir ¢cahgmamn yapilabilecegi sezgisi vardi muhtemelen. Bu
egilimi, 90'h yillarda Turkiye’deki her titrli siyasal olusumu
etkileyen “siyasetin profesyonellesmesi” egilimi icinde deger-
lendirmek de miimkiin. ‘

Diger yandan, “taban”dan gicli bir baskimn geldigini tah-
min etmek zor degil: 80'li yillarda genis kadin kesimlerini et-
kileyen feminizm, siyasal yapilarin kadilarda yaratug: hayal
kinkhigh ve 6zellikle tagra kentlerindeki meslek sahibi, egitimli
kadnlarm kendilerine haywrsever derneklerinden ya da mes-
lek kuruluglarindan baska, yeni kanallar aramalarn, Ka-Der'i
buayiik bir cekim merkezi haline getirdi (bttin bunlarm ya-
ninda, sistem krizine kadin miidahalesi vaadini/talebini hep
hatirda tutmak gerek). Muhtemelen Ka-Der'in kurucu ve yo-
netici kadrosu icindeki kadinlarin kendi feminist duruslari,
kadmlarm yolunu a¢ma konusundaki samimi heyecanlar: da
bu baskinin daha siddetli hissedilmesine neden oluyordu.

Bu iki egilimin izlerini farkh yerlerde gorebiliyoruz: Ozellik-
le kurulus déneminde basina yansiyan Ka-Der imgesi, lobici-
lik yapan profesyonel kadimlardan olusan, ne mor igneli femi-
nistlere ne de kermes dizenleyen kadin derneklerine benze-
yen bir rgut. Nitekim, siyasal partilerin kadin komisyonlan
ile kadin derneklerinde yer alan kadinlar icin de gicld olan
imge, Ka-Der'in bu farklihg.

Bu farki, bir “kadin siyaseti” olusturma cabasi olarak deger-
lendirmek de mtumkin. Bu cabanin isaretleri, kurulma asama-
sinda, Ka-Der'in tium partilerden ve bagimsiz kadinlara agik,
“partiler tistit” bir o6rgut olacag aciklandiginda verilmigti. Her
ne kadar verilecek destek igin baz ilkeler saptanmgsa da, yu-
karda tarusildigs gibi, bunlar siyasal ilkeler olmaktan ¢ok, ne-
redeyse “ahlaki” diyebilecegimiz, toplumsal konumlanisa ilis-
kin ilkeler gibi goruntyor: lcerdiklerinden fazla, disladiklariy-
la tanimlanan bir konumlams. Boyle ¢ok genel, tekil durumla-
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ra gore yorumlanmasi gereken (ve farkli bicimlerde yorumla-
nabilecek) ilkelere dayah bir konumlanis: biraz daha belirgin-
lestiren, somutlayan ve pekistiren sey, yapilan ¢ahsmalarn co-
gunda gortilebilen profesyonellik anlaysi. Ornegin, Avrupa
Birligi'ne kathm siirecinin bir parcas: olarak hazirlanan Ulu-
sal Programa “kadin ve siyaset bolimu nin eklenmesi icin
yuritilen lobi faaliyeti ya da 2000°li yillar icinde yapilmas:
planlanan kurultaylar,? bu profesyonellik anlayisi berrak bi-
¢imde yansiuyor, -

Diger yandan, 14 ilde subesi ve 2500 tiyesi olan bir kadin
dernegi olarak, ciddi bir taban orgutlenmesi potansiyeli tagidi-
gm gormemek mitmkin degil. Ozellikle tasrada, farkh siyasal
egilimlerden kadinlar icin, siyasal partilerin kargilayamadigs
taleplerini karsilamasini umduklan bir adres: kendini ifade
edebilmek, gelistirebilmek, bagka kadmlarla bag kurmak, “gi-
dise” miidahale edebilmek, ’

Bu yaygin orgittlenme, farkh politik tercihler, egilimler, ba-
kiglar ve niyetlerin aym ¢an alunda toplanmasi anlamina geli-
yor. Buttin bu farkliiklan géren, varhgm kabul eden, bunla-
1n temsil edilebilmesini ve ortak bir hattin cizilebilmesini sag-
layan bir politikanin olugturulmasi, bu politikay: olusturma‘
becerisine sahip yonetim kadrolarmm yetismesi anlamina,

Ka-Der politikasi

Her seyden 6nce soylemek gerekir ki, Ka-Der, “politikast” olan
bir kadm érgutu. Bu anlamda, kendini “siyaset dig1 siyaset”
yapan kadm orgutlerinden net bir ¢izgi ile ayirtyor. Ve burada
da bir “ama ote yandan” var; “Ka-Der'in ilkeleri” ile (;ercevesi
¢izilen bu politika, yukarda degindigim gibi, kolayhikla “mo-
dern degerlerin korunmas:” misyonu ile icice gecebilir gibi

9 Ekim 2001 tarihinde yapilan 3. Olagan Genel Kurul'a sunulan faaliyet rapo-
runda, bdyle bir projeden soz ediliyor: siyast kaulim, cahisma, saghk, egitim ve
hukuk konulaninda bir dizi kurultay dizenleyerek konuyla ilgili devlet ve sivil
toplum kuruluslarin davet etmek, sorunlarm ¢oézimlenmesinde her birine ne
gibi gorevler dustiginit belirlemek.
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goraniyor -pek ¢ok subede bunun érneklerini izlemek mam-
kitn. Kadinlar1 kendi adlanna, kendileri icin siyaset yapmak-
tan uzaklastiracak boyle bir misyonun, Ka-Der'in buginii ve
yakin gelecegi icin 6nemli bir catisma/gerilim alam oldugunu
dasantyorum.

Ka-Der'in politikasi, yani kadmnlarin kendileri icin, kendileri
adina siyasete girmelerini desteklemek, ilk bakista gortindugt
kadar sorunsuz da degil. Ciinkit her ne kadar kimlerin destek-
lenecegine iligkin cok genel diizeyde belirlenmis ilkeler olsa
da, bu ilkelerin somut durumlarda nasil isleyecegine iligkin
oturmus bir yaklagim hentiz gelistirilebilmis degil. Aym pozis-
yon icin yarisan iki kadin varsa hangisi desteklenecek? “Ka-
Der'i kendi politik hirslan icin kullamyor” diye suglanan ka-
dinlara iligkin nasil bir tutum izlenecek, “politik hirsi olmak”
bir problem olarak tanimlanmah mi? 1999°da yapilan secimler
(biraz da erken se¢im olmasi nedeniyle), Ka-Der'i heniiz bu
sorulara cevap verememisken yakaladi, secim sonrasinda bii-
tin bu sorulann farkh dizeylerde ve bigimlerde giindeme gel-
mesi, onemli bir tartisma alam acty,

Bu sorulann “kadin kadinin kurdu olmasin” titritnden bir
ahlaki zeminden politik zemine kaydirilmasi, sadece Ka-Der'in
degil, feminist politikamn oniinde duran ciddi bir sorun. Go-
riilnen o ki, Ka-Der de bu konuda henuz el yordamiyla bazi
¢oztumler-yollar aramaya cahistyor.

“Ka-Der bakis aqis1” olarak adlandinlan politikamin kurul-
ma, yeniden kurulma ve yayginlastirilmas: streclerinde de en-
geller var. Ka-Der tuyesi olup da kendini “politika disi/tisti”
olarak gormek isteyen kadnlarin varlig, basta soz ettigim ge-
rilimlerden birini olusturuyor: uilkeyi ¢agdas Cumhuriyetin
wigiyla aydmlatma misyonu “politik” degil midir ve her du-
rumda kacdhinlarin ¢ikarlanim savanmak anlamina gelir mi?

Ka-Der'in ilkeleri arasinda sayilan “biitiin partilere esit me-
safede olmak”, iste bu gerilimin kendini ifade ettigi nokta. Bi-
tin partilere esit mesafede durup her partiden kadinlari des-
teklemek, Ka-Der'in politikasi. Oysa pek ¢ok Ka-Der tiyesi agi-
sindan, bu mamkan goranmuyor, ¢inki 6rnegin Saadet Par-
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tisinden bir kadimn desteklenmesi, onlar acisimdan bizatihi
kadin ¢ikarlarma ters bir sey. Tirbanin yasaklanmas: tartisma-
lar sirasinda subelerde ve subelerle merkez arasinda yitkselen
tansiyon, bu gerilime isaret ediyor.

Ka-Der kuruldugunda ben de dahil olmak tizere pek ¢ok fe-
ministin “serin” durugu, bityik 6lctide kadinlarm siyasal kati-
hmina iliskin sraladigim tirden sorunlardan kaynaklamyor-
du: kadmlar bizatihi bir politik 6zne midirler ki “kadinlarn
siyasal temsili” diye bir seyden s6z edecegiz? Politik ve prog-
ramatik bir yaklasim olmadan -ki boyle bir yaklasim, “butin
kadinlar” lafini etmenizi engeller- “temizlik”, “yumusakhk”
gibi ozelliklerle ve cok genel, genel oldugu icin de belirsiz
“kadmn bakis acis1” gibi nitelemelerle kurulacak temsil iliskisi
nasi] bir iligki olabilir? Boyle bir iliskide hangi kadmnlar temsil
edilebilir? (en azindan temiz ve yumusak olmayan kadnlarin
durumu ne olacak?!) Bu temsil “kadin ¢ikarlari”na m daya-
nacak, kadm “kimligine” mi? Cikarlarimz ortak mi? Ortak
bir kimligimiz var m? Bunlar ve benzer sorular, hala gecerli
bence.

Ama bir yandan da, merkezi 6nemde gorimen bir soruya,
kadinlarm politik bir 6zne olup olmadig sorusuna politik bir
o0zne kurarak verilmis bir cevap olarak da gorebiliriz Ka-Der'i.
Duginmeye deger bir cevap. Bu cevap soruyu gecersizlestir-
mez, ancak farkh ve yeni boyutlar kazandirir -hem “iceriden”
hem “disardan” sorulabilecek yeni sorular ve verilebilecek ye-
ni cevaplar, Evet, kadmlar politik 6zne degiller ama evet, baz:
kadinlar, politik bir 6zne olmak icin harekete gecebilirler. Bu-
nu yaparken strecin baslangicinda “dogru” ilkelerden cok ha-
rekete gecme niyetine ve azmine ihtiyaclar1 vardir, “Batun ka-
dinlan temsil etmek” gibi bir sey mimkin olmasa bile, “ken-
dilerine karsi miicadele edilecek ayrimcilik bigimleri” tizerin--
den tamimlanan oriaklik temelinde “kadin cikari”ni temsil
edebilirler. Bu temsil, tasidig1 biitiin sorunlara ve acmazlara
karsin, kadmlarin éniint acabilir, "

10 Ozellikle ayrmahk igeren yasalann degismesine yonelik olarak Ka-Der tara-
findan yiirtualen lobi ve kaimpanya faaliyetleri, bunun iyi bir ornegi.
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Aynca, tek tek kadinlar acisindan bakngimizda da bir poli-
tik 6zne olmanin yolu, bu tirden cevaplarla iliskilendirilebilir.
Kadinlarn kendi ¢ikarlarim ortaya koymayr, igbirliklerine gir-
meyi, acik bir bicimde muizakere etmeyi, kamusal konugmay1
ogrenmeleri bagka nasil mimkin olacak ki? Kendimize ben-
zeyen ve benzemeyen kadinlarla karsilagmak, beraber is yap-
maya calismak, catismak, uzlasmak, kendimizi ve onlan tam-
maktan baska bir yolumuz olabilir mi politika yapmak icin?

Elbette, bastan beri soyledigim sorunlar cercevesinde, “poli-
tik bir 6zne olmak” denilen seyin ne kadar zorluy, giiclitklerle
dolu oldugunu gormemek mimkin degil. Ustelik bu cevabm
kendi icinde onemli kisitlari-simirlar: da var, Yine de Ka-Der'in
vaadi hala cekici bir vaat: kadinlar bir politik 6zne olabilirler
ve kendi adlarina konusabilirler, Ka-Der bu yiizden kadinlar
acisindan bir olanak, bir yapabilirlik olarak gorimiyor.’

90l Yillar ve Resmi Diizeyde
Kurumsallasmanin Dogus Asamalari
SELMA ACUNER

Guntmiizde, insan haklarina iligkin tim uluslararas: belgele-
rin temel ilkeleri arasinda kadin-erkek esitligi ilkesinin yer al-
masina, ulusal duzeyde tum ilkelerde farkli ¢aba, bilimsel
arastuma ve hukuksal diizenlemelere ragmen, bir dereceye
kadar Iskandinav ilkeleri harig, s6z konusu esitlige ne 6zel
ne de kamusal alan cercevesinde yeterli sayilabilecek bir du-
zeyde dahi ulasilamamstir. Ayrica, yine ginitmiizde, kadinla-
rin kagit Gizerinde yasal haklanmn varolmasinmin yeterli olma-
dipy da gorilmusttir. Onemli olan, bu haklan uygulamaya ce-
virecek, izleyecek ve ulusal politikanin 6nemli gindem mad-
desi haline getirecek orgutlerin ve kurumsal dazenlemelerin
varhgidir,

Demokrasinin temel kosullarindan biri olan 6rgitlenme,
kadm kurtulus hareketinin haklar miicadelesi siirecinde 'bas-
vurduklar énemli bir ara¢ olmustur. Bu makalede, kadin-er-
kek esitliginin devlet catist altinda orgitlenmesi fizerinde
durulacak ve bu érgiitlenme bi¢iminin, olusturuldugu 90k
yillarda, nasil bir ortamda dogdugu incelenilmeye cahsila-
cakiir.




